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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°901.456 - DF

(2016/0109574-2)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
INTERES.
INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: ALDAIRVASCONCELLOS DE CARVALHO

: ATAUALPA TAVARESREBELO

: MARIA GUARINO

: CAROLINE DANTE RIBEIRO E OUTRO(S) - DF031766

MICHELLY MEDEIROS SANTOS E OUTRO(S) - DF043209
DAY SE RODRIGUES MANSO E OUTRO(S) - DF041403

: FAZENDA NACIONAL

: ANTONIO HOMEM DA COSTA

: ANTONIO RODRIGUES CARREIRA

: IVO EVANGELISTA DE AVILA - DF002787

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO DE OFENSA
AO ART. 535 DO CPC. ARGUMENTACAO GENERICA.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. REPETICAO DO INDEBITO. IMPOSTO DE
RENDA INCIDENTE SOBRE BENEFICIO DE APOSENTADORIA
COMPLEMENTAR. CONTRIBUICOES VERTIDAS PELOS
AUTORES NA INATIVIDADE. ISENCAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegacio
de ofensa a0 art. 535 do CPC se faz de forma genérica, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais 0 acdrddo se fez omisso,
contraditorio ou obscuro. Incidéncia do 6bice da Simula 284 do STF.

2. A jurisprudéncia dominante do Superior Tribuna de Justica é no
sentido de que havera isencdo do imposto de renda em relagdo as
contribuigdes vertidas pelo empregado no periodo de vigéncia da Lei
7.713/88, desde que tenham sdo efetuadas antes da aposentadoria. No
caso dos autos, 0s autores se aposentaram antes da entrada em vigor da
mencionada norma, o que imposshilita o reconhecimento da isencéo
pretendida.

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento ao agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minigro Relaor. Os Srs. Ministros Regina Helena Costa,
Gurgd de Faria (Presdente), Napoledo Nunes Maa FHlho e Benedito Goncaves votaram com

0 Sr. Minisro Rdator.

Bradilia(DF), 12 de novembro de 2019(Data do Julgamento)
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Aglnt no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 901.456 - DF
(2016/0109574-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : ALDAIRVASCONCELLOS DE CARVALHO

AGRAVANTE . ATAUALPA TAVARESREBELO

AGRAVANTE : MARIA GUARINO

ADVOGADOS : CAROLINE DANTE RIBEIRO E OUTRO(S) - DF031766
MICHELLY MEDEIROS SANTOS E OUTRO(S) - DF043209
DAY SE RODRIGUES MANSO E OUTRO(S) - DF041403

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : ANTONIO HOMEM DA COSTA

INTERES. : ANTONIO RODRIGUES CARREIRA

ADVOGADO . IVO EVANGELISTA DEAVILA - DF002787
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Rédator): Trata-se de
agravo interno mangjado por Aldair Vasconcellos de Carvalho e Outros, desafiando decisdo
por meio da qua foi negado provimento ao agravo em recurso especial, sob os fundamentos de
que: (1) ndo seria possivel 0 exame da alegacéo de ofensa ao art. 535 do CPC/73, pois 0 recurso
especial, no particular, estaria desfundamentado, ante a utilizacdo de argumentagéo genérica; (11)
0 acdrddo de origem estaria em sintonia com a jurisprudéncia dominante do Superior Tribund de
Justica, de que somente haverd isen¢do do imposto de renda em relagdo as contribuigdes pagas
no periodo de vigénciada Le 7.713/88, desde que efetuadas antes da aposentadoria.

A parte agravante dega, em sintese, que: (1) obice da Simula 284/STF deveria
ser afastado, uma vez que teria explicitado as razdes pelas quais a Corte regiond teria sSdo
omissa no exame das questOes trazidas nos embargos de declaracdo; (11) a jurisprudéncia das
Turmas do STJ ndo é unissona em relacdo a matéria referente & ndo incidéncia de imposto de
renda sobre as contribuicdo a complementacéo de aposentadoria, no periodo de vigéncia da Lei
7.713/88, mesmo que a aposentadoria tenha ocorrido antes da entrada em vigor da referida

norma.
Impugnagao ndo apresentada (certidéo de fl. 585).

E O BREVE RELATO.
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: MINISTRO SERGIO KUKINA
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: CAROLINE DANTE RIBEIRO E OUTRO(S) - DF031766

MICHELLY MEDEIROS SANTOS E OUTRO(S) - DF043209
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: FAZENDA NACIONAL

: ANTONIO HOMEM DA COSTA

: ANTONIO RODRIGUES CARREIRA
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EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ALEGAQAO DE OFENSA
AO ART. 535 DO CPC. ARGUMENTACAO GENERICA.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. REPETICAO DO INDEBITO. IMPOSTO DE
RENDA INCIDENTE SOBRE BENEFICIO DE APOSENTADORIA
COMPLEMENTAR. CONTRIBUICOES VERTIDAS PELOS
AUTORES NA INATIVIDADE. ISENCAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegagio
de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma genéica, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais 0 acorddo se fez omisso,
contraditério ou obscuro. Incidéncia do 6bice da Simula 284 do STF.

2. A jurisprudéncia dominante do Superior Tribunad de Justica € no
sentido de que haveré isencdo do imposto de renda em relagdo as
contribuigdes vertidas pelo empregado no periodo de vigéncia da Lei
7.713/88, desde que tenham sdo efetuadas antes da aposentadoria. No
caso dos autos, 0s autores se aposentaram antes da entrada em vigor da
mencionada norma, o que imposshilita o reconhecimento da isencéo
pretendida.

3. Agravo interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): A irresignacio
nd merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante n& logrou desenvolver
argumentagcdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados (fls. 562/571):

Trata-se de agravo fundado no CPC/73, interposto por Aldair
Vasconcellos de Carvalho e outros, desafiando decisdo denegatéria
de admissibilidade a recurso especial, este interposto com base no
art. 105, 111, a e ¢, da CF, contra acordao proferido pelo Tribunal
Regional Federal da 12 Regido, assm ementado (fl. 449):

TRIBUTARIO - PROCESSUAL CIVIL - ACAO ORDINARIA -
IRRF - COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA - NAO
INCIDENCIA SOBRE A FRACAO CORRESPONDENTE AS
CONTRI BU(;@ES PESSOAIS VERTIDAS NA ATIVIDADE,
ENTRE 1989/11995 - OCORRENCIA DE LITISPENDENCIA.
1. Se, ao fime ao cabo, o que se pretende € o afastamento da
tributacGo do IRRF sobre a complementacdo de
aposentadoria porgque a verba ndo representaria acréscimo
patrimonial e porque ndo seria "remuneratéria” (art. 43 do
CTN), ajuizar demandas diversas com o mesmo fundamento
denota, sm, coincidéncia de pedidos, o que militamem prol da
sentenca. Extingdo do feito, por litispendéncia, em relacéo ao
autor ATAUALPA TAVARES REBELO.

2. A ndo tributacdo da fracdo da complementacdo sO pode
atinar com as contribuices que, além de pessoais e havidas
entre 1989/1995, atinem com o periodo da "atividade" do
associado (antes da aposentadoria: para concessao do
beneficio, ndo para sua manutencdo), autorizando-se, na
repeticdo, ademais, que haja compensacédo das eventuais
restituicdes do IRRF havidas nos ajustes anuais, respeitadas
as planilhas da FN. No caso, todos os autores foram
aposentados antes de JAN/89, ndo havendo valores a
restituir.

3. Nao havendo valores a redtituir, prejudicada a anélise da
decadéncia e dos consectéarios legais.

4. Apelagdo n&o provida.

5. Pegas liberadas pelo Relator, em Brasilia, 1° de abril de
2014., para publicacéo do acordéo.

Opostos embargos de declaragdo, foram estes rejeitados (fls.
462/465).
Nas razdes do recurso especial, a parte agravante aponta violacao
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aos arts. 535, 11, do CPC/73, 6° VII, "b", da Lel 7.713/88, 33 da Le
9.250/95, bem como dissidio jurisprudencial. Sustenta, em sintese,
gue: (I) em que pese a oposicdo de embargos de declaracdo, o
Tribunal de origem manteve-se silente quanto a questdes relevantes
ao deslinde da controvérsia, eis que os acordaos da apelacao e dos
referidos embargos "ndo se pronunciaram expressamente sobre o
artigo 33 da Le 9.250/95 (artigo 6° inciso VII, "b", da Le
7.713/88) a luz do art. 69 do Regulamento da PREVI" (f1.472); (1)
"0 pedido aduzido na inicial para ver declarado o direito a
devolucéo do imposto de renda incidente sobre a complementacéo
de proventos na propor¢éo de 1/3, tendo em vista que essa parcela
ja foi anteriormente tributada quando da ocasido da formacao do
fundo previdenciario sob a vigéncia da Le 7.713/88, que ndo
permitia deducdo do tributo cobrado na declaracdo anual de
ajuste, deve ser concedido a todos os autores, independente da
data de suas aposentadorias, haja vista a comprovacéao de que o0s
mesmos contribuem para a entidade previdenciaria até o
falecimento.” (f.476); (I11) "A incidéncia indevida do imposto de
renda sobre as complementactes de aposentadoria (decorrentes da
contribuicdo por meio da verba "800") em decorréncia da Le
9.250/95 em seu artigo 33 constitui dupla incidéncia do imposto de
renda sobre a complementacdo de aposentadoria, tendo em vista
gue, anteriormente quando do pagamento da contribuicdo ja
incidiu o imposto de renda por forca da Lel 7.713/88. Exacerbou a
aplicacdo do texto legal indigitado que, em razdo da macula ora
denunciada, abre caminho para a revisao do tema por esse
Colendo STJ." (f1.480); e (IV) "Por fim, para fins de restituicdo, é
de se observar a Medida Provisoria n° 2.15 9-70 que, em seu art.
70, determina a exclusdo "da incidéncia do imposto de renda na
fonte e na declaracdo de rendimentos o valor do resgate de
contribuicbes de previdéncia privada, cujo Onus tenha sido da
pessoa fisica, recebido por ocasido de seu desligamento do plano
de beneficios da entidade, que corresponder as parcelas de
contribuicdes efetuadas no periodo de janeiro de 1989 a 31 de
dezembro de 1995", sob pena de incidéncia "bis in idem". Logo, tal
Medida Provisdria em momento algum mencionou em seu texto se
deveria ser observado ou ndo a data da aposentadoria, somente
determinou que se houvessem contribuicbes para o fundo de
previdéncia sob a égide da Lel 7.713/88, o contribuinte devera ser
restituido.” (f.481).

E o relatorio.

Registre-se, de logo, que o acorddo recorrido foi publicado na
vigéncia do CPC/73; por isso, ho exame dos pressupostos de
admissibilidade do recurso, sera observada a diretriz contida no
Enunciado Administrativo n.2/STJ, aprovado pelo Plenario do STJ
na Sessdo de 9 de marco de 2016 (Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/73 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela
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jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica).

A pretensdo ndo comporta guarida.

Inicialmente, impende ressaltar ser deficiente a fundamentagéo do

recurso especial em que a alegacéo de ofensa ao art. 535 do CPC

se faz de forma genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos

pelos quais o acorddo se fez omisso, contraditorio ou obscuro.

Aplica-se, na hipotese, o 6bice da Simula 284 do STF. A propésito:
PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF. MANDADO DE
SEGURANCA. LIMINAR. IRREVERS BILIDADE E
SATISFACAO DA MEDIDA. JULGAMENTO ULTRA PETITA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
1. Considera-se genérica a alegacéo de ofensa ao art. 535 do
CPC consubstanciada na afirmacdo de que nao foram
analisados determinados dispositivos de Lei, uma vez que esta
€ incapaz de individualizar a omissdo ocorrida no acordao
recorrido, bem como tornar clara sua relevancia para a
solugéo da controvérsia apresentada nos autos.
[...]
Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 1318004/AM, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/3/2013, DJe
2/4/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF. VALOR FIXADO PARA AS ASTREINTES QUE NAO
OFENDE OS CRITERIOS DA RAZOABILIDADE E DA
PROPORCIONALIDADE. REVISAO. SUMULA  7/STJ.
MANUTENCAO DA DECISAO ORA AGRAVADA.

1. Nas razdes do especial o recorrente deduz argumentacéo
de que as questdes postas nos aclaratérios interpostos na
origem nao foram respondidas, sem pontuar, de forma
especifica, quais seriam e qual a sua relevancia para solucao
da controvérsia, o que atrai, de forma inarredavel, a exegese
da Simula 284/STF, também aplicavel por analogia nesta
Corte Superior, a luz do disposto no art. 26 da Le n.
8.038/1990.

[.-]

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 791.585/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 3/12/2015, DJe
10/12/2015)

Nesse mesmo sentido sdo 0s seguintes precedentes. AgRg no REsp
1.084.998/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
DJe 12/3/2010; AgRg no REsp 702.802/SP, Rel. Ministro Mauro
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Campbell Marques, Segunda Turma DJe 19/11/2009, e REsp
972.559/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma,
DJe de 9/3/2009.
Quanto a questdo de fundo, melhor sorte ndo acorre os
recorrentes.
Esta Corte Superior possui firme entendimento no sentido de que "o
direito de ndo se submeterem a dupla tributacdo foi conferido a
guem estava em atividade no periodo de 1989 a 1995 e, por isso
mesmo, contribuiu para a formacdo do fundo de previdéncia
privada" (STJ, AgRg no REsp 1.209.038/PR, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 01/09/2011).
Sobre a questdo, assm se manifestou o Tribunal de origem (fls.
446/447):
Para os associados/autores que ndo efetuaram todas as
contribuigles - entre JAN/1989 e DEZ/1995 - na atividade,
pois ja passaram a perceber, dentro de tal intervalo, seus
respectivos  beneficios previdenciarios complementares
(aposentadoria ou pensao), a ndo incidéncia do IRRF devera
ser objeto de "célculo proporcional”, excluidas as
contribuicbes pessoais havidas ja na fase de gozo do
beneficio.
A ndo tributacdo da fracdo da complementacdo sO pode
atinar com as contribuices que, além de pessoais e havidas
entre 1989/1995, atinem com o periodo da "atividade" do
associado (antes da aposentadoria: para concessdo do
beneficio, ndo para sua manutencdo), autorizando-se, na
repeticdo, ademais, que haja compensacdo das eventuais
restituicdes do IRRF havidas nos ajustes anuais, respeitadas
as planilhas da FN; é ler-se:
" (..) - IRRF - COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA
(ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA) - O STJ (REsp n°
1.012.903/RJ) submeteu a matéria referente a cobranca de
IRRF sobre complementacdo de aposentadoria e do resgate
das contribuic¢des correspondentes aos valores vertidos pelos
beneficiarios, qguando em atividade, no periodo de JAN/1989
a DEZ 1995, aos ditames da Lei n® 11.672/2008, que
acrescentou o art. 543-C ao CPC, que trata de recursos
repetitivos, o que confere ao precedente especial eficacia
vinculativa que impde sua adogdo aos casos andlogos: nao
incide o IRRF sobre a fracdo do beneficio equivalente as
contribuigBes pessoais - vertidas como ativo - havidas entre
JAN 1989 e 31 DEZ 1995 (vigéncia do art. 6°, VII, "b", da Le
n° 7.713/88).
3- A repeticdo do IRRF recolhido sob a égide da Lei n°
9.250/95 enseja a aplicacdo apenas da SELIC (...).
4- Legitima-se a deducéo, do total restituendo, do montante ja
devolvido nas declaracbes de ajuste anual anteriores,
podendo tal tema ser ventilado até em Embargos da Fazenda
Nacional a Execugdo de Sentenca (STJ, REsp n°
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1.001.655/DF, sob o signo do ad. 543-C do CPC) como
excesso de execucdo, detendo, as planilhas da Fazenda
Nacional, valor probatério como ato administrativo
enunciativo (REsp n° 1.098.728/DF, AgRg no REsp n°
1.098.858/DE), conferindo-lhes presuncédo 'juris tantum’ de
veracidade."

No caso, como todos os autores foram aposentados em
periodo anterior a JAN/89, ndo havendo, portanto, valores a
restituir/compensar, pelo que resta prejudicada a analise da
decadéncia e dos consectarios legais.

No caso concreto, o Tribunal de origem consignou expressamente
gue "todos os autores foram aposentados em periodo anterior a
JAN/89" (fl.447). Com base nessa premissa, estabeleceu que "Para
0s associados/autores que nao efetuaram todas as contribuicoes
entre JAN/1989 e DEZ/1995 - na atividade (...), a ndo incidéncia do
IRRF devera ser objeto de "calculo proporcional”, excluidas as
contribuicdes pessoais havidas ja na fase de gozo do beneficio."
(fl.446).
Com efeito, o entendimento exarado pelo Tribunal a quo esta de
acordo com a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica, no sentido de que somente havera isencdo do imposto de
renda emrelacéo as contribuicdes pagas no periodo de vigéncia da
Lei 7.713/88, desde que efetuadas antes da aposentadoria. A
proposito:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. INOVAGAO.
IMPOSS BILIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ISENCAO DE
IMPOSTO DE RENDA SOBRE BENEFICIOS RECEBIDOS DE
ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. ART. 6°, VII, "B",
DA LEI 7.713/88. VIGENCIANO PERIODO DE 1°1.89 A
31.12.95. IMPOSSBILIDADE PARA AS CONTRIBUICOES
EFETUADAS NA INATIVIDADE.
1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. E
inadmissivel Recurso Especial guanto a  questdo
inapreciada pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicéo
de Embargos Declaratorios. Incidéncia da Simula 211/STJ.
2. Nao ha contradicdo em afastar a alegada violacéo do art.
535 do CPC e, a0 mesmo tempo, ndo conhecer do mérito
da demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o0
acoérdao recorrido esteja adequadamente fundamentado.
3. O Tribunal de origem decidiu em consonancia com o STJ
no sentido de que: o direito de ndo se submeterem a
dupla tributagdo foi conferido a quem estava em atividade
no periodo de 1989 a 1995 e, por isso mesmo, contribuiu
para a formacgdo do fundo de previdéncia privada. (AgRg no
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REsp 1.209.038/PR, Rei. Ministro Hmberto Martins, Segunda
Turma, DJe 1/9/2011; AgRg no REsp 1.460.419/RS, Rel.
Ministro Mauro Campbell, DJe 24/9/2014).

4. Agravo Interno ndo provido. (Agint no AREsp
922.447/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 02/05/2017, DJe 30/06/2017).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
ISEN(;AO DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE BENEFICIOS
RECEBIDOSDE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA.
ART. 6° VII, 'B', DA LEI N. 7.713/88. VIGENCIA NO
PERIODO DE 1°1.89 A 31.12.95. IMPOSSIBILIDADE
PARA AS CONTRIBUIC;@ES EFETUADAS NA
INATIVIDADE.

1. Afastada a ocorréncia da alegada ofensa ao artigo
535, do CPC/1973. E que o Poder Judiciario ndo estéa
obrigado a emitir expresso juizo de valor a respeito de
todas as teses e artigos de lei invocados pelas partes,
bastando para fundamentar o decidido fazer uso de
argumentacéo adequada, ainda que ndo espelhe quaisquer
das linhas de argumentacéo invocadas.

2. O julgamento do recurso representativo da controvérsia
REsp. n. 1.012.903 - RJ (Primeira Secdo, Rel. Min. Teori
Zavascki, julgado em 8.10.2008) restou calcado na
ocorréncia de bis in idem, ou seja, na ocorréncia de
contribuicdo tributada (regime da Lei n. 7.713/88) e beneficio
tributado (regime da Lel n. 9.250/95).

3. Quem se aposentou antes do regime da Lel n. 7.713/88 (Lei
n. 4.506/64, época em que a contribuicdo era deduzida e o
beneficio tributado), por certo, mesmo continuando a verter
contribuicbes, atravessou todo o periodo de vigéncia do
regime da Lei n. 7.713/88 (contribuicdo tributada e
beneficio isento) gozando da isencdo correspondente dos
seus beneficios. Sendo assim, ndo sofreu bis in idem (a
isencdo na saida teria compensado a tributacéo na entrada).
Somente sofreu o bis in idem quem verteu contribuicdes
tributadas em maior proporcdo do que recebeu beneficios
isentos para o periodo da Lei n. 7.713/88. Com efeito, a
contribuicéo tributada corresponde o beneficio isento, ndo
havendo bis in idem nessa proporc¢ao. Assm, a ocorréncia do
bis in idem somente seria possivel se o contribuinte tivesse se
aposentado ao final do regime instituido pela Lei n. 7.713/88
ou depois, jA no regime da Le n. 9.250/95 (maior
guantidade de contribuicBes tributadas em comparacao
com os beneficios isentos).

4. Ainda que néao fosse essa a conclusdo implicita ou
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explicita do precedente do STJ julgado em sede de
recurso representativo da controvérsia, deve-se atentar para
o disposto na Simula n. 344/STJ: "A liquidacdo por forma
diversa da estabelecida na sentenca ndo ofende a coisa
julgada", que permite ao juizo da liguidacdo aferir o limite
consoante a forma de liquidagdo mais adequada podendo
nessa sede excluir aquelas contribuicdes que nao foram
objeto de bisin idem na tributagéo.

5. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp
617.041/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA  TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe
14/12/2016).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. OFENSA A COISA JULGADA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA SOBRE
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LElI N.
7.713/88. CONTRIBUINTES APOSENTADOS EM DATA
ANTERIOR A MENCIONADA LEI. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. OFENSA A COISA JULGADA.

INEXISTENCIA. REVISA\O DAS  PECULIARIDADES
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a possibilidade de reconhecimento da
inexigibilidade do imposto de renda sobre a complementagao
de aposentadoria na parte relativa as contribuicdes vertidas
pelo beneficiario, sob a égide da Lei n. 7.713/88, em relacéo
a contribuinte que tenha se aposentado em data anterior a
mencionada lei.

2. Inexiste violacédo do art. 535 do CPC quando a prestacdo
jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida.

3. Descumprido o necessario e indispensavel exame dos
dispositivos de lei invocados pelo acordao recorrido, apto a
viabilizar a pretensdo recursal da recorrente, a despeito da
oposicao dos embargos de declaracdo. Incidéncia da Simula
211/STJ.

4. Nao configura contradicdo afirmar a falta de
prequestionamento e afastar indicagéo de afronta ao art. 535
do Cdodigo de Processo Civil, uma vez que é perfeitamente
possivel o julgado se encontrar devidamente fundamentado
sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos
juridicos desejados pela postulante, pois a tal ndo esta
obrigado. Precedentes.

5. Os julgados desta Corte, de fato, ndo abarcam a
possibilidade de se garantir o direito a referida isencéo a
contribuinte aposentado anteriormente a Lei n. 7.713/88, pois
em tais casos ndo se verificam contribuicdes neste periodo
destinadas a formacdo de capital para pagamento de
beneficio j& concedido.
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Agravo regimental improvido.
(AgRg nos EDcl no REsp 1244045/PR, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS SEGUNDA TURMA, julgado em
16/06/2011, DJe 24/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. LIQUIDACAO DE SENTENCA. ISENCAO DE
IMPOSTO DE RENDA SOBRE BENEFICIOS RECEBIDOS DE
ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. ART. 6°, VII, 'B',
DA LEI N. 7.713/88. VIGENCIA NO PERIODO DE 1°.1.89
A 31.12.95. IMPOSSIBILIDADE PARA AS
CONTRIBUI C;OES EFETUADAS NA INATIVIDADE.

1. Somente sofreu o bis in idem quem verteu contribuic¢oes
tributadas em maior proporcdo do que recebeu beneficios
isentos para o periodo da Lei n. 7.713/88. Com efeito, a
contribuicdo tributada corresponde o beneficio isento, néo
havendo bis in idem nessa propor¢éo. Assim, a ocorréncia do
bis in idem somente seria possivel se o contribuinte tivesse se
aposentado ao final do regime instituido pela Lel n. 7.713/88
ou depois, ja no regime da Lei n. 9.250/95 (maior quantidade
de contribuicdes tributadas em comparacéo com os beneficios
isentos). Precedente: AgRg nos EDcl no REsp 1244045/PR,
Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de
24.6.2011.

2. O registro feito pela Corte de Origem foi que parte dos
exequentes se aposentou no curso da vigéncia da Le n.
7.713/88 (JAN/1989 a DEZ/1995), ndo tendo, pois, efetuado
todas as contribui¢gdes do periodo na condicdo de associados
‘ativos'. Nao ha qualquer registro fatico de que a Le n.
7.713/88 tenha sido descumprida pelos fundos de pensdo. A
alegacdo nessa seara se trata de inovagdo recursal
inadmissivel.

3. A Simula n. 344/STJ permite ao juizo da liquidacgéo aferir
o limite consoante a forma de liquidagdo mais adequada
podendo nessa sede excluir aquelas contribui¢des que néao
foram objeto de bisin idem na tributacéo.

4. Agravo regimental ndo provido” (AgRg no REsp
1460419/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
SEGUNDA  TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe
24/09/2014). (grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
IMPOSTO DE RENDA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. CONTRIBUINTE APOSENTADO
ANTERIORMENTE A LEI 7.713/88. ACORDAO EMBARGADO
QUE NAO CONHECEU (SUMULA 7/STJ) DA PRETENSAO
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ORA DEDUZIDA. INOVACAO RECURSAL EM AGRAVO
REGIMENTAL. IMPOSS BILIDADE.

1. Agravo regimental contra decisdo que indeferiu
l[iminarmente os embargos de divergéncia (art. 266, § 3°, do
RISTJ).

2. Embargos de divergéncia interpostos com o escopo de
garantir ao contribuinte Paulo Murillo Ribeiro Dumans o
reconhecimento da inexigibilidade do imposto de renda sobre
a complementacdo de aposentadoria na parte relativa as
contribuicdes vertidas pelo beneficiario sob a égide da Lei
7.713/88, ainda que €ele tenha se aposentado em data anterior
a mencionada lei.

3. A pretensdo desse contribuinte, todavia, nem sequer foi
conhecida por ocasido do julgamento do agravo regimental
No recurso especial, ante o 6bice da Simula 7/STJ. Incide, na
espécie, a contrario senso, a Simula 316/STJ.

4. Frise-se que o0 aresto paradigma também ndo discorre
sobre a possibilidade de se garantir o direito a referida
isencdo para contribuinte aposentado anteriormente a
1°/1/1989, até porque, em tais casos, via de regra, ndo se
verificam contribuicbes sob a égide da Le 7.713/88
destinadas a formacdo de capital para pagamento de
beneficio ja concedido.

5. A alegacéo de que o contribuinte, embora aposentado em
data anterior a Lei 7.713/88, continua contribuindo para a
Petros ndo foi ventilada nas razbes dos embargos de
divergéncia, mas, tdo somente, neste agravo regimental,
congtituindo inovacdo recursal sobre a qual se operou a
preclusdo consumativa.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EREsp 914.461/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA SECAOQ, julgado em 11/11/2009,
DJe 19/11/2009) (grifou-se).

Assm, por estar em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica sobre o tema, ndo merece reparos 0 acordao
recorrido.

No que diz com a aplicacdo da SiUmula 284/STF para afastar a suposta violagéo
do art. 535 do CPC/73, observa-se que, nas razbes do recurso especia, as aegacOes foram
apresentadas de forma genérica, sem a demonstracéo exata dos pontos pelos quais 0 acordao se
fez omisso, contraditério ou obscuro. E, ainda que afastado o referido dbice, 0 recurso ndo
mereceria prosperar, umavez qua Corte regiona anaisou de forma devidamente fundamentada a

guestdo referente a ndo tributacdo da fracdo da complementacéo vertida pelas autores apenas
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poderia ser aplicada para os traba hadores em atividade no periodo de vigénciada Le 7.173/88, 0
gue n&o se verificou NO caso em exame, pois 0S autores se aposentaram antes da entrada em
vigor da referida norma

No mérito, tem-se que, conforme explicitado na decisdo agravada, o Superior

Tribuna de Justica firmou o entendimento de que haveraisencédo do imposto de renda em relacéo
as contribuigdes pagas no periodo de vigéncia da Le 7.713/88, desde que tenham sido

efetuadas antes da aposentadoria.

Em reforgo, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA.
BENEFICIOS RECEBIDOS DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA
PRIVADA. PERIODO DE VIGENCIA DA LEI N. 7.713/1988. DE
01/01/1989 A 31/12/1995. CONTRIBUICOES EFETUADAS NA
INATIVIDADE. ISENCAO. IMPOSS BILIDADE.

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decises publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma
do novo CPC" (Enunciado n. 3 do Plenéario do STJ).

2. A Primeira Secao, no julgamento do REsp 1.012.903/RJ, sob o
regime de recursos repetitivos, decidiu ser "indevida a cobranca de
imposto de renda sobre o valor da complementacdo de
aposentadoria e o do resgate de contribuicdes correspondentes a
recolhimentos para entidade de previdéncia privada ocorridos no
periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995".

3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, entende-se que "o
direito de ndo se submeter a dupla tributacdo foi conferido a quem
estava em atividade no periodo de 1989 a 1995 e, por iSO mesmo,
contribuiu para a formacéo do fundo de previdéncia privada, ndo
sendo extensivel agueles que se encontravam na inatividade.

4. Na hipétese, o0 acordao regional recorrido esta em conformidade
com a orientacdo jurisprudencial desta Corte, razao pela qual esta
correta a aplicacdo da SUmula n. 83 do STJ para néo se conhecer
do recurso especial.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1060559/DF, Rdl. Minisro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 16/10/2019)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ART. 535, 1, DO CPC/1973. AUSENCIA DE
VIOLACAO. ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE
BENEFICIOS RECEBIDOS DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA
PRIVADA. ART. 6°, VII, "B", DA LEl 7.713/1988. VIGENCIA NO
PERIODO DE 19/1/1989 A 31/12/1995. IMPOSSIBILIDADE PARA
AS CONTRIBUICOES EFETUADAS NA INATIVIDADE.

1. Inexiste contrariedade ao art. 535, 11, do CPC/1973 quando o
Tribunal de origem decide fundamentadamente todas as questdes
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postas ao seu exame. Ademais, ndo se deve confundir decisdo
contraria aos interesses da parte com auséncia de prestacéo
jurisdicional.

2. O STJ possui 0 entendimento de que ndo incide o imposto de
renda sobre os valores da complementacdo de aposentadoria
referentes as contribuicdes efetivadas para a entidade de
previdéncia privada até o limte do que foi recolhido pelo
beneficiario sob a égide da Lei 7.713/1988.

3. Tal direito de ndo se submeter a dupla tributacéo foi conferido a
guem estava em atividade no periodo de 1989 a 1995 e, por isso
mesmo, contribuiu para a formacdo do fundo de previdéncia
privada, ndo sendo extensivel aqueles que se encontravam em
inatividade.

4. Ndo ha violacdo da coisa julgada na hipotese, visto que o bisin
idem reconhecido na acdo de conhecimento deve ser aferido na
liguidacdo da sentenca tanto em relacdo aos ativos quanto aos
inativos.

5. Agravo Interno nao provido.

(Aglnt no REsp 1750216/RJ, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 11/03/2019)

No caso dos autos, ficou expressamente consgnado pela Corte regiond que 0s
autores se aposentaram antes da entrada em vigor da mencionada norma, imposshbilitando o

reconhecimento da isencdo pretendida.

Assm, o acorddo de origem nd0 merece reparos, por estar consonante com a
jurisprudéncia pacificada deste Tribund superior.

ANTE O EXPOST O, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no Agint no
Numero Registro: 2016/0109574-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 901.456 / DF

Numeros Origem: 00130928420084013400 130928420084013400 200834000131583
PAUTA: 12/11/2019 JULGADO: 12/11/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SOARES CAMELO CORDIOLI

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . ALDAIRVASCONCELLOSDE CARVALHO
AGRAVANTE : ATAUALPA TAVARES REBELO
AGRAVANTE . MARIA GUARINO
ADVOGADOS : CAROLINE DANTE RIBEIRO E OUTRO(S) - DF031766

MICHELLY MEDEIROS SANTOS E OUTRO(S) - DF043209
DAY SE RODRIGUESMANSO E OUTRO(S) - DF041403

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : ANTONIO HOMEM DA COSTA

INTERES. : ANTONIO RODRIGUES CARREIRA
ADVOGADO : IVOEVANGELISTA DEAVILA - DF002787

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF - Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Incidéncia
sobre Proventos de Previdéncia Privada

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALDAIRVASCONCELLOS DE CARVALHO
AGRAVANTE : ATAUALPA TAVARESREBELO

AGRAVANTE : MARIA GUARINO

ADVOGADOS : CAROLINE DANTE RIBEIRO E OUTRO(S) - DF031766

MICHELLY MEDEIROS SANTOS E OUTRO(S) - DF043209
DAY SE RODRIGUESMANSO E OUTRO(S) - DF041403

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES. - ANTONIO HOMEM DA COSTA

INTERES. : ANTONIO RODRIGUES CARREIRA

ADVOGADO . IVOEVANGELISTA DEAVILA -DF002787
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria (Presidente), Napolefo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



