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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 76.734 - M G (2016/0260807-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: RANDER COSTA (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

1 A jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de néo
reconhecer a nulidade da prisdo gpenas em razéo da austncia da
audiéncia de custédia, se ndo demongtrada inobservancia aos direitos e
garantias conditucionals do acusado, como No caso concreto.

2. Nos termos do art. 310, I, CPP, por ocas& da conversio
da prisdo em flagrante, admite-se 0 decreto de prisfo preventiva peo
meagistrado, de oficio, caso estgam presentes os requistos do art. 312
do CPP. Precedentes.

3. A privagdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de
caime reveste-se de cardter excegpciond em nosso  ordenamento
juridico, e a medida deve esdtar embasada em decisio judicd
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demondre a exigénca da
prova da materididade do crime e a presenca de indicios sUficientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo
312 do Cadigo de Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada
pela jurigorudéncia dominante deste Superior Tribund de Judtica e do
Supremo Tribund Federd, que a deciséo esteja pautada em motivacéo
concreta, vedadas consderagcOes abstratas sobre a gravidade do
cime

4. NoO caso concreto, a priséo encontra-se fundamentada na
garantia da ordem publica, consderando as circungéncias do caso
concreto, pois o recorrente foi preso em conhecido ponto de tréfico,
com 23 pedras de crack, dinhero e varias facas para preparo da
droga, dementos estes que demongram dedicacdo a aividade
aiminosa e indican a gravidade da conduta perpetrada e a
periculosdade socid da paciente, judtificando-se, nesse contexto, a
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segregacao cautear como formade resguardar a ordem publica

5. Eventuais condigdes subjetivas favoravels ao paciente ndo sfo
impeditivas a decretacdo da prisdo cautdar, caso estgam presentes 0s
requiSitos autorizedores da referida segregac@o. Precedentes.

6. Mostra-se indevida a aplicacéo de medidas cautdares diversas
da prisdo; o contexto fatico indica que as providéncias mencs gravosas
seriam insufidentes para acautelar a ordem puablica

7. Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que s2o partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Bradlia (DF), 22 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 76.734 - M G (2016/0260807-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : RANDER COSTA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Cuida-se de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por RANDER COSTA, denunciado por tréfico de drogas (art. 33, caput, da La
11.343/2006), contra acordéo do Tribund de Judica do Estado de Mines Geras, que
denegou a ordem em writ anterior, mantendo a decisdo do MM. iz de primero grau que
converteu o flagrante em preventiva. O acorddo recorrido restou assm ementado (e-STJ fls
54):

EMENTA: HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS -
REVOGAGAO DA PRISAO PREVENTIVA - PRESSUPOSTOS E
REQUISTOS DO ART. 312 DO CPP NITIDAMENTE PRESENTES -
OFENSA AO PRINCIPIO DA  PROPORCIONALIDADE
-NAOOCORRENCIA-MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS -
INSUFICIENCIA - PRISAO CAUTELAR MANTIDA. | - Tratando-se
o trafico de drogas, hodiernamente, do crime de maior
preocupacdo das politicas de seguranca publica, existindo nos
autos fortes indicios de autoria e estando comprovada a
materialidade delitiva, a prisdo preventiva, medida de excecéo,
mostra-se necessaria para a garantia da ordem e da saude publica,
sendo insuficiente a aplicacdo das cautelares previstas no art. 319
do CPP. Il - Existem circunstancias obstativas a substituicdo da
pena privativa de liberdade e a imposicdo de regime aberto que
podem ser sopesadas pelo juiz quando da prolagdo da sentenca,
razdo pela qual ndo ha que se falar em ofensa ao principio da
propor cionalidade tomando por base pena hipotética.

Alega o recorrente, prdiminamente, a nulidade absoluta do processo, em
razéo da auséncia de audiéncia de custodia e por ser defeso ao magistrado decretar, de dficio,

aprisdo preventiva

Sudenta, no mas que sofre condrangimento ilegd, ante a auséncia de
fundamentac@o concreta, cacada nos pressupostos do art. 312 do CPP, para a manutencéo
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de sua prisfo antecipada, sendo vedada consideracBes de ordem genérica e abstrata sobre a
gravidade do crime imputado.

Indeferido o pedido de liminar (e-STJ fls 82/83), foran prestadas as
informagdes solicitadas (e-STJ fls, 93/105 e 109/111).

O Minigério Piblico Federd manifestou-se pelo desprovimento do recurso,
em parecer asam ementado (e-STJfl. 127):

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES ART. 33, CAPUT, LElI 11.343/2006.
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRETENSAO DE
QUE SE RECONHECA NULIDADE NA CONVERSAO DA PRISAO
EM FLAGRANTE PARA PREVENTIVA. AUDIENCIA DE
CUSTODIA. CONDUCAO PESSOAL DO PRESO AO JUIZ
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL PREVENTIVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. ART 312. REQUISITOS. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. O ordenamento juridico péatrio ndo contempla o instituto da
"audiéncia de custédia ", apenas prevé o encaminhamento do auto
de prisdo em flagrante para que o juiz competente analise a
legalidade e a necessidade da manutencdo da prisdo cautelar. Nao
ha conducéo pessoal do preso ao magistrado.

2. Motivado pela existéncia de dados concretos que atendam aos
pressupostos autorizadores da prisdo preventiva, o Juizo
processante deve converté-la, até mesmo de oficio, de acordo com
osarts. 310, 311, 312 e 313, todos do Cédigo de Processo Penal.

3. A decisdo que decretou a prisdo preventiva do recorrente
encontra-se suficientemente fundamentada na garantia da ordem
publica, destacando-se a gravidade concreta do deito e a
periculosidade social do agente envolvido, bem demonstradas pelas
circunstancias em que ocorridos os fatos criminosos e pel os motivos
gue os determinaram.

4. Parecer, inicialmente, pelo retorno dos autos a instancia de
origem e, no mérito, pelo desprovimento do recurso.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 76.734 - M G (2016/0260807-4)
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

Insurge-se 0 recorrente contra a sua prisdo preventiva, decretada apos

prisdo em flagrante por tréfico de drogas.

Inicidmente, destaco que a jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido
de néo reconhecer a nulidade da prisio apenas em razéo da auséncia da audiéncia de
cudtodia, se ndo demondrada inobservancia aos direitos e garantias conditucionals do
acusado, como no caso concreto. Nesse sentido, podem ser citados, 0s seguintes julgados:
RHC 75.274/RS, Rd. Min. JOEL ILAN PACIONIK, Quinta Turma, DJe 9/11/2016 e RHC
69.511/P1, de minhardatoria, Quinta Turma, DJe 28/10/2016.

A defesa, anda, a nulidede da prisdo, porquanto teria Sdo decretada de
oficio peo Magistrado.

Com efeto, nos termos do art. 310, 11, do Cddigo de Processo Pend, o
Magistrado, ao receber 0 auto de prisio em flagrante, constatando a presenca dos requisitos
legais previstos no art. 312 do mesmo diploma legd, que autorizam a restricéo da liberdade,
devera, fundamentadamente, converter a prisdo em preventiva. Em outras paavras, admite-se
a decretacéo da prisfo preventiva, de oficio, por ocasido do flagrante, quando constatada a

presenca dos requiditos legais que autorizam a rediricdo da liberdade, como ocorreu na
espécie.
Nesse sentido, cito precedentes das duas Turmas da Terceira Secéo:

[...]. 4. Contudo, a impossibilidade de decretacdo da priséo
preventiva ex officio pelo juiz na fase investigativa ndo se confunde
com a hipotese dos autos, retratada no art. 310, Il, do CPP, que
permite ao magistrado, quando do recebimento do auto de priséo
em flagrante, e constatando ter sido esta formalizada nos termos
legais, converté-la em preventiva quando presentes 0s requisitos
constantes do art. 312 do CPP. Isso porque a conversao da prisao
em flagrante, nos termos ja sedimentados por ambas as Turmas que
compdem a Terceira Secao desta Corte Superior de Justica, pode
ser realizada de oficio pelo juiz. [...]. (RHC n. 63.862/MG, Relatora
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 10/11/2015, DJe 25/11/2015).
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[...]. 2. Nos termos do art. 310, I, CPP, por ocasido da conversao
da prisdo em flagrante, admite-se a prisdo preventiva pelo
magistrado, de oficio, caso estejam presentes 0s requisitos do art.
312, CPP. [..]. (RHC n. 59556/SC, Redator Minisro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 08092015 DJe
29/09/2015)

[...]. Nl - N&o h& nulidade no r. decisum do MM. Juiz de 1° grau
gue, de oficio, decreta a conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva, nos termos do art. 310, inciso I, do CPP (precedentes).
[...]. (HC n. 317.848/PE, Relator Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 19/10/2015).

[...]. 1. Nao € nula a decisdo do Juizo singular que, de oficio,
converte a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes 0s
requisitos e fundamentos para a medida extrema, mesmo sem prévia
provocacao/manifestacdo do Ministério Publico ou da autoridade
policial. Exegese do art. 310, Il, do CPP. Precedentes deste STJ.
[..]. (RHC n. 59177/MG, Reaor Minisro LEOPOLDO DE
ARRUDA RAPOSO - Desembargador Convocado do TJPE -,
QUINTA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe 01/10/2015).

Superado este ponto, passo a andise do pedido de liberdade provisria

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(at. 93, IX, da CF), que demondre a exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicios auficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assm dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostosrequisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
lighes do Professor Guilherme de Souza Nuca:
Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a

necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
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repercussiao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciério determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucéo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo é realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacgao,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracdo da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade atil do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem é considerado autor de infracéo penal.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Codigo de Processo Pena Comentado.
13 ed. Rio de Janeiro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda na linha perfilhada pela jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judica e do Supremo Tribund Federd, que a prisfo cautdar estga
pautada em motivacdo concreta, sendo vedadas cons deracOes abstratas sobre a gravidade do

aime

Na hipotese, 0 acorddo recorrido bem gpreciou a questéo, nos termos do

voto condutor, verbis (e-STJfls 56/57):

Para a decretacdo da prisdo preventiva, sS40 necessarios apenas a
prova da materialidade e os indicios suficientes de autoria, que
estdo demonstrados pelo APFD {fls. 8/11), j& tendo sido oferecida
denuncia em desfavor do paciente (fls. 29v/30).

A decisdo combatida (fls. 13/13v) esta fundamentada com base em
dados concretos dos autos, 0s quais evidenciam a necessidade da
prisdo cautelar, a fim de se resguardar a ordem e a saude publicas.

Consta que policiais militares estavam em patrulhamento de rotina
pelo local conhecido como "Ponto de drogas do Davi", quando
acabaram por abordar o paciente, sendo apreendidas ao seu lado
vinte e trés pedras de crack, cinco facas que seriam utilizadas para
0 preparo da droga e R$108,70 (cento e oito reais e setenta
centavos).

Nao se trata, a toda evidéncia, de manter preso o paciente apenas
em decorréncia da gravidade abstrata do delito, mas de tratar com
cautela os acusados de crimes responsaveis por consequéncias
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intensamente negativas na sociedade.

Neste ponto, o art. 282, 1, do CPP, prevé expressamente que, na
aplicacdo das medidas cautelares, deverd se observar a
"adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do
fato e condicdes pessoais do indiciado ou acusado” (negritei).

Insuficiente, portanto, a imposicio de medidas cautelares
alternativas, sendo necessaria a manutencdo da medida cautelar
excepcional, principalmente por se tratar do delito de maior
preocupacao das politicas de seguranca publica.

O decreto de prisfo cautdar encontra-se devidamente fundamentado, ta
qud exige a legidacéo vigente. Foram regularmente tecidos argumentos idoneos e suficientes
gue judificam o carcere provisirio do recorrente, especidmente para garantia da ordem
pablica

No caso, as decisies precedentes demongtraram a necessidade da medida
extrema, uma vez que o recorrente fal preso em ponto de tréfico, com expressiva quantidade
de droga de especid nocividade (23 pedras de crack), dém de facas para manusgo e preparo
da droga e dinharo. Tas drcungdéncias demongram dedicacdo ou envolvimento mas

acentuado com a traficancia, judtificando o receio de reiteracdo aiminosa

Em drcungéncias semdhantes, ja decidiu esta Corte pea legdidade da

prisio preventiva. Confirarse:

HABEAS CORPUS. TRAFICO, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS, RECEPTACAO E ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior € firme emassinalar que a
determinacdo de segregar o réu deve efetivar-se apenas se
indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela
(periculum libertatis), & luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores contidos no art.
312 do Cadigo de Processo Penal, em especial a garantia da ordem
publica, evidenciada pela gravidade concreta da conduta delitiva,
ao destacar a grande quantidade de droga apreendida, a saber,
200 kg de maconha, fracionados em 214 tabletes, dos quais 107
foram encontrados em posse do paciente, a denotar a prética ndo
ocasional da mercancia ilicita. Outrossim, foram apreendidos
diversos veiculos com identificacdo adulterada e relevante quantia
emdinheiro sem origem licita comprovada.
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3. Pelas mesmas razoes, as medidas cautelares diversas da prisao
ndo constituem instrumentos eficazes para obstar a reiteracéo da
conduta delitiva.

4. Habeas corpus denegado. (HC 366.042/MG, Rel. Min. ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/09/2016, DJe
15/09/2016)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS PRISAO  PREVENTIVA QUANTIDADE DO
ENTORPECENTE APREENDIDO (824,41 G DE MACONHA).
FUNDAMENTACAO IDONEA. LIMINAR INDEFERIDA. DECISAO
INDEFERITORIA DA LIMINAR QUE DEVE SER MANTIDA.

1. Considera-se fundamentado o decreto de prisdo quando baseado
em dados concretos, tais como a quantidade de entorpecente
apreendido, a saber, 824,41 g de maconha acondicionados em trés
porcdes medias e um tijolo, demonstrando-se a necessidade de se
acautelar a ordem publica.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 364.900/SP, Rel. Min.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
06/09/2016, D Je 15/09/2016)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA.
NULIDADE DA PRISAO CAUTELAR. MATERIA NAO ANALISADA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISONAL. SEGREGACAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS QUE, ISOLADAMENTE,
NAO AUTORIZAM A LIBERDADE PROVISORIA. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A alegacédo de nulidade da decisdo que decretou a prisdo
preventiva ndo foi objeto de analise pelo eg. Tribunal a quo, o que
obsta a apreciacdo da matéria nesta Corte sob pena de indevida
supressao de instancia (precedentes).

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que, por
meio desta medida, priva-se o0 réu de seu jus libertatis antes da
execucdo (provisoria ou definitiva) da pena. E por isso que tal
medida constritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucao
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal (precedentes).

Il - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a
ordem publica, notadamente se considerada a quantidade da
substancia apreendida em seu poder (450g de maconha), a
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demonstrar o maior desvalor da conduta perpetrada (precedentes).

IV - CondicBes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
residéncia fixa, trabalho licito ndo tém o condao de garantirem ao
paciente a revogacdo da prisdo preventiva se ha nos autos
elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua custodia
cautelar, o que ocorre na hipétese.

V - N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes o0s requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Codigo de Processo Penal.

Recurso ordinario conhecido em parte e, nesta extensao,
desprovido. (RHC 74.116/RS, Rel. Min. FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 16/09/2016)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERSDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado
no sentido de que a quantidade, a natureza ou a diversidade
dos entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao
decreto de prisdo preventiva.

4. No caso dos autos, com o paciente foram apreendidos 11
papelotes de maconha, 31 microtubos de cocaina e 39 pedras de
crack, o que justifica seu encarceramento cautelar para
garantia da ordem publica.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 361.530/SP, Rd. Min.
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe
24/08/2016)

Eventuas condicdes subjetivas favoravels ndo sfo impeditivas a decretacéo
do carcere cautelar, se presentes 0s requistos autorizadores da custodia cautelar. Confirarse:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
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QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER. REVOGACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICAAPLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA
APRECIACAO DOS RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.
INOCORRENCIA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[...] 4. Condicbes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s sos, néo
obstam a segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais
para a decretacdo da prisao preventiva.

[...] 9. Ordem denegada, com recomendacdo para o Tribunal de
origem imprimir maior agilidade no julgamento do recurso em
sentido estrito. (HC 315.167/AL, Rel. Min. GURGEL DE FARIA,
Quinta Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 11/09/2015) — (grifel).

De outro vértice, depreende-se que medidas cautelares diversas da prisio
néo se modram satisfatdrias, pois ndo urtiriam o efeito dmegado para a protecéo da ordem
publica. Em caso semdhante, assm ja me manifesd:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PERICULOSDADE.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DAS
MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE.
RECURSO ORDINARIO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Sabe-se que a prisao cautelar € medida excepcional que s deve
ser decretada quando devidamente amparada pelos requisitos
legais, em observancia ao principio constitucional da nao
culpabilidade, sob pena de antecipacdo da pena a ser cumprida
guando da eventual condenagéo.

2. E certo que a gravidade abstrata do delito de trafico de drogas
nao serve de fundamento para a negativa do beneficio da liberdade
provisoria, tendo em vista a declaracéao de inconstitucionalidade de
parte do art. 44 da Lei n. 11.343/2006 pelo Supremo Tribunal
Federal.

3. Na hipétese, é necessario verificar que a decisao do Magistrado
de primegro grau e o acorddo recorrido encontram-se
fundamentados na garantia da ordem publica, considerando a
razoavel quantidade e o tipo da droga apreendida - 4 pedras e uma
porcdo de crack, totalizando 21,94 gramas de droga -, além de
pequena quantia em dinheiro encontrada com o acusado, oriunda
da venda de uma das pedras, circunstancias que apontam para a
gravidade da conduta perpetrada e a periculosidade social do
recorrente. Pratica delituosa reconhecida e reiterada. Registros
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criminais.

4. As condigdes subjetivas favoraveis do recorrente, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito,
por s sOs, ndo obstam a segregacao cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretacao da prisao preventiva.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacao encontra-se fundada na gravidade
efetiva do delito e na periculosidade social do recorrente, bem
demonstradas no caso dos autos, e que levam a conclusio pela sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica da reproducéo de
fatos criminosos.

5. Recurso improvido. (RHC-58.367/RJ, de minha relatoria, QUINTA
TURMA, j. em 23/6/2015, por unanimidade, DJ de 29/6/2015) — (grifel).

Demondrados, portanto, 0s pressupostos e motivos autorizadores da
cudtodia cautelar, elencados no art. 312 do Codigo de Processo Pend, ndo se veifica a
Ilegdidade sustentada.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordinério.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0260807-4 RHC 76.734/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 04883422620168130000 10000160488342001 3989890320168130702 702160398989
EM MESA JULGADO: 22/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : RANDER COSTA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



