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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.686 - M G (2016/0258982-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : MAGNO RODRIGO PEREIRA SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO E CORRUPCAO DE
MENORES. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA APLICACAO DA LEl PENAL.
MODUS OPERANDI. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

| - A aventadatese de que ocorre excesso de prazo para formacdo de culpa
néo foi apreciada pelo eg. Tribund a quo, de modo que a andise dda por esta Corte
Superior, antecipadamente, incorreria em indevida supr essdo de ingancia.

Il - A segregacéo cautedlar deve ser condderada excecdo, ja que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

[11 - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, notadamente a forma pela qua o ddito fai em
tese praicado: em concurso de agentes (5), dentre des uma menor de idade, com
emprego de arma de fogo e de desmedida violénda contra as vitimas. E logo apds terem
praticado os delitos, 0 recorrente e os demas corréus empreenderam fuga em uma
caminhonete e, a0 passarem em posto policid, deram inido a uma intensa perseguicéo
palicid.

IV - Ndo ha fdar em ofensa a0 principio da homogeneidade das medidas
cautdlares no paticular, pois ndo cabe a esta Corte Superior, em um exercicio de
futurologia, antecipar a provave colocacéo do recorrente em regime menos gravoso, O
que implicariaandise do conjunto probatorio, inviavd nesta viaestreita

V - Por fim, a presenca de circungéncias pessoais favoraves, tas como
primariedade, ocupacdo licta e resdéncia fixa, ndo tem o0 conddo de garatir a
revogacéo da prisio se ha nos autos dementos habes a judificar a imposicéo da
segregacdo cautdar, como na hipotese. Pda mesma razéo, ndo ha se fda em
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo.

Recurso ordinério parcia mente conhecido e, nesta extensdo, desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
conhecer parcdidmente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Peciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 17 de novembro de 2016 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.686 - M G (2016/0258982-2)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por MAGNO RODRIGO
PEREIRA SANTOS, contra v. acordéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado
deMinas Gerais.

Congta dos autos que o ora recorrente fol preso em flagrante pela prética, em
tese, dos dditos de roubo duplamente mgorado e corrupcdo de menores (fl. 80).
Pogteriormente, a prisdo em flagrante foi convertida em priséo preventiva (fl. 32).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo,
com vidas a revogacao da priséo preventiva (fl. 6). A ordem, por seu turno, foi denegada, em
aresto assm ementado:

"HABEAS CORPUS - ROUBO QUALIFICADO -
CORRUP(;AO DE MENORES - AUTORIA - MATERIA AFETA AO
MERITO DA ACAO PENAL - REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA
- IMPOSSBILIDADE - PRESENCA DOS REQUISTOS PREVISTOS NO
ART. 312, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - MODUS OPERANDI -
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA COMPROMETIDA - ORDEM
DENEGADA. - Incabivel a analise acerca da autoria delitiva na estreita
via do habeas corpus, de cogni¢do e instrucdo sumarias, uma vez que
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos. -
Tendo em vista 0 modus operandi empregado pelo paciente e seus
comparsas, bem como pela gravidade do fato a des imputado, resta
evidenciado o periculum libertatis, 0 que demonstra a necessdade da
manutencdo da segregacdo cautelar para a garantia da ordem publica e
daingrucdo criminal. - O fato de o paciente ser primario ndo tem, a
principio, o condéo de garantir eventual direito de responder ao processo
em liberdade, devendo as condigOes pessoais ser analisadas em conjunto
com os demais el ementos probatérios dos autos. - Ordem denegada”  (fl.
92).

Dai o presente recurso ordinério, no qua sustenta o recorrente que estaria
sofrendo congrangimento ilegd em razéo da auséncia de fundamentac@o idonea da deciséo
que determinou Sua segregacao cautelar.
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Aduz, ademais, que "esta preso desde 20/03/2016, o que consubstancia até
a data atual 163 dias de carcere provisorio, alcancando mais de 05 meses, sem
encerramento da instrucdo penal, o que acarreta excesso de prazo para formacéo da
culpa” (fl. 105).

Por fim, defende que "os principios da proporcionalidade e da
homogeneidade das medidas cautelares penais vendam sgam aplicadas, em casos com
prognosticos de gque a pena ao final aplicada sgja menos grave que o regime dessa
cautelar, é derigor a concessao da ordem” (fl. 109).

Requer, a0 find, a revogecéo/rdaxamento da prisfo preventiva, ou,
subsdiariamente, a gplicacdo de medidas cautd ares diversas da priséo.

Liminer indeferida as fls 122-124.

As informagdes foram prestadas as fls 167-169 e 173-213.

O Minigéio Plblico Federd, as fls 133-141, opinou peo parcial
conhecimento e, nesta extensdo, pelo ndo provimento do apeo, em aresto assm
ementado:

"RECURD EM HABEAS CORPUS ACAO PENAL.

LATROCINIO. PRISAO PREVENTIVA. 1. Invidvel analisar teses que

ndo foram levantadas perante o Tribunal de origem, sob pena de indevida

supressdo deingténcia. 2. Comprovada a materialidade, havendo indicios

de autoria e restando demonstrada, com e&ementos concretos, a

necessdade da prisdo preventiva para garantia da ordem publica,

afasta-se a alegacéo de constrangimento ilegal. Precedentes. 3. Parecer

pelo parcial conhecimento e, nesta extensdo, pelo ndo provimento do
apelo” (fl. 133).

E o rdadrio.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.686 - M G (2016/0258982-2)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
DUPLAMENTE MAJORADO E CORRUPCAO DE
MENORES. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E DA APLICACAO DA LEl PENAL.
MODUS OPERANDI. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

| - A aventada tese de que ocorre excesso de
prazo para formacdo de culpa néo fa gpreciada pelo
eg. Tribund a quo, de modo que a andise dela por esta
Corte Superior, antecipadamente, incorreria em
indevida supressio deingéancia.

Il - A segregacdo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

Il - Na hipétese, o decreto prisond
encontrarse  devidamente fundamentado em dados
concretos extraidos dos autos, notadamente a forma
pelaqua o ddito fo em tese praticado: em concurso de
agentes (5), dentre des uma menor de idade, com
emprego de ama de fogo e de desmedida vidéncia
contra as vitimas E logo apds terem praticado os
delitos, 0 recorrente e 0S demds  corréus
empreenderam  fuga em uma caminhonee e, &0
passarem em posto palicd, deram inicio a umaintensa
perseguicdo policd.

IV - Néo ha fdar em ofensa a0 principio da
homogeneidade das medidas cautelares no paticular,
pois ndo cabe a esta Corte Superior, em um exercicio
de futurologia antecipar a provavd colocacdo do
recorrente em regime menos gravoso, 0 que implicaria
andie do conjunto probatério, invivd nesta via
edreta
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V - Por fim, a presenca de drcungéncias
pessoais favoravels, tais como primariedade, ocupacdo
lidta e resdéncia fixa, ndo tem o condéo de garantir a
revogacao da prisio se ha nos autos dementos hdbeisa
judtificar aimposicéo da segregacéo cautelar, como na
hipétese. Pda mesma razdo, ndo ha se fdar em
posshilidade de aplicagdo de medidas cautelares
diversas da priséo.

Recurso ordinaio pacidmente conhecido e,

nesta extensdo, desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meo do presente recurso ordin&io, 0 reconhecimento da auséncia de
fundamentac@o da r. decisio de primera inganda que decretou sua prisio preventiva e do
excesso de prazo para formacdo de culpa, uma vez que se encontra preso desde 20/3/2016,
sem que tenha sobrevindo decisfo

Prdiminarmente, a aventada tese de que ocorre excesso de prazo para
formacéo de culpa néo foi gpreciada pelo eg. Tribund a quo, de modo que a andise dela por
esta Corte Superior, antecipadamente, incorreria em indevida supressao de ingéncia.
Nesse santido:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO CAUTELAR MANTIDA NA SENTENCA
CONDENATORIA. REQUISTOS SUPRESSAO DE INSTANCIA.
TEMA NAO APRECIADO. EXCESSO DE PRAZO JULGAMENTO DA
APELACAO. DELONGA NAO EVIDENCIADA A PONTO DE ENSEJAR
EVENTUAL CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Em face do obstaculo da supressdo de instancia, néo é
possivel 0 exame, por esta Corte, de discussdo que nao foi suscitada
perante o Tribunal de origem, qual sga, o tema relativo a prisdo
cautelar mantida na sentenca penal condenatéria.

[...]

4. Ordemdenegada” (HC n. 349.143/BA, Sexta Turma, Rel2
Mir Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 19/4/2016, grifos meus).
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No tocante a fundamentacdo do decreto prisonal, deve-se consgnar,
inidadmente, que a prisfo cautdar deve ser condderada excecdo, ja que td medida condritiva
S0 se judtifica caso demongtrada sua red indispensabilidade para assegurar a ordem plblica, a
indrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo
Pend.

A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas indéncias superiores.

Nesse sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rel2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re2 Mim® Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica ao caso em exame.

Reproduzo, para ddimitar a quaestio, 0 ssguinte excerto da r. decisio que

decretou a priséo cautdar, in verbis:

"MILTON DIAS ROCHA JUNIOR, MAGNO RODRIGO PEREIRA
SANTOS JEFERSON BRENO OLIVEIRA RODRIGUES DAVIDSON SOARES SANTOS
e CARLOS GABRIEL COSTA LOBATO foi (foram) preso(s) em flagrante delito, por
ter(terem) praticado crimes contra o pratiménio, utilizando violéncia e grave ameaca
a pessoa, fato ocorrido na zona rural da Comarca de Coracéo de JesusMG, em 20 de
marco de 2016.

No caso dos autos, verifico que se encontram presentes os requisitos legais
e necessarios para a manutencdo do flagrante e sua conversdo em prisio preventiva:
estdo comprovados no APFD a materialidade delitiva, os indicios suficientes de autoria,
e 0 caso se amolda aquele previsto no artigo 313, |, do Codigo de Processo Penal (pena
maxima superior a 10 anos de reclusdo)” (fl. 32, grife).

Oportunamente transcrevo, anda, trecho da r. decisdo que indeferiu o pedido

de liberdade provisoria do recorrente, no punctum salliens:
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"Ademais, resta presente a conveniéncia da instrucdo criminal e a
necessidade da aplicacdo da lel penal. O requerente foi preso apds intensa perseguicao
policial, o queresta, a priori, indubitavel a sua frustrada tentativa de fuga do distrito
da culpa. Insta salientar que o requerente, conforme depoimento do condutor do
flagrante, tentou evadir-se a pé por um matagal préximo ao local da abordagem,
sendo posteriormente alcancado e detido. Nesse diapasio, a concessao precoce de
liberdade ao requerente podera prejudicar a aplicacdo da lel penal”  (fl. 31, grife).

Da andie dos excertos adma colacionados, verificase que a decisfo
reprochada evidenciou, de manarra inconteste, lastreada em dados concr etos extraidos dos
autos, a judificativa da priséo cautdlar imposta ao recorrente, em razéo da necessdade de
acautdamento da ordem publica, notadamente a forma pedo modus operandi do ddito em
tese praticado: em concurso de agentes (5), dentre ees uma menor de idade, com emprego
de ama de fogo e de desmedida vidléndia contra as vitimes E logo ap0s os ddlitos, o
recorrente e 0s demais corréus empreenderam fuga em uma caminhonete e, a0 passarem em
posto palicid, deram inido a umaintensa perseguicéo policd.

Ademais, 0 recorrente, durante a fuga e tendo a caminhonete se chocado
contra um poste, tentou fugir a pé pelo matagd proximo a abordagem, o que também judifica

aprisfo para garantir a aplicacdo dala pend.
Neste sentido, os seguintes julgados:

"PROCESSD PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. MODUS
OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisio devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, revelando-se a
indispensavel a demonstracéo do que consiste o periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a
deciso que a impds delineou 0 modus operandi empregado pelo
recorrente e seu comparsa, do qual se depreende emprego de agressao
contra a vitima, 0 que denota sua periculosidade e a necessidade da
segregacao como forma de acautelar a ordem publica.

3. Ademais, 0 recorrente ostenta antecedente criminal
(condenacdo pelo cometimento de tréfico de entorpecentes), tendo
inclusve cometido o deito em apuragdo durante o cumprimento da
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respectiva pena no regime semiaberto.
4. Recurso ordinério desprovido" (RHC n. 70.507/BA, Sexta
Turma, Rd. Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe de 25/5/2016).

"PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. DECISAO DEVIDAMENTE MOTIVADA PELO MODUS
OPERANDI DO DELITO E PELA REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

- As circunstancias do caso concreto retratam o acentuado
grau de periculosidade da acdo imputada ao recorrente,
considerando-se, sobretudo, 0 modus operandi do delito, notadamente
porque restou evidenciado que atuou mediante concurso de pessoas,
utilizando-se de arma de fogo, e, ainda, com a corrupgao de menor,
elementos que revelam a ousadia e a periculosidade do agente no meio
social. De outro lado, a custédia visa evitar a reiteracéo delitiva, pois o
recorrente "responde e esta indiciado em outros dois processos criminais,
um por lesdo corporal em violéncia domeéstica e outro devido a porteilegal
dearma defogo".

- N&o ha falar, assm, em caréncia de fundamentacéo idénea
no decreto prisional, tampouco em auséncia dos requisitos autorizadores
previstos no art. 312 do CPP. Ao reves, as circunstancias descritas nos
autos corroboram a necessidade de manutencéo da prisdo preventiva do
recorrente. Precedentes.

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido” (RHC n.
50.021/DF, Sexta Turma, Re2 Miré Marilza Maynard - Desembargadora
convocadado TJYSE, DJe de 23/9/2014).

Lado outro, em rdlacd a0 argumento de desproporciondidade da priso

cautelar, em razéo da provavd colocacdo do recorrente em regime mais brando, este também

nao merece subsdir.

N&o cabe a esta Corte Superior, en um exercicio de futurologia, determinar, de

antemé@o, a pena futura a ser fixada ao recorrente. A concreta aplicacéo da pena, em caso de

condenacdo, € um exercicio que compete ao magistrado por ocasido da prolacdo da sentenca,

com a devidaandise do conjunto probatdrio, inviavd nesta estreita via

Nesse sentido, € o entendimento desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. PRISAO EM
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FLAGRANTE CONVERTIDA EM PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, APLICACAO DA LEI PENAL E
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. REITERACAO
DELITIVA. APLICACAO DE MEDIDAS  CAUTELARES
DESCABIMENTO. INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
HOMOGENEIDADE DAS CAUTELARES IMPOSSBILIDADE.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

[...]

IV - Nao ha falar em ofensa ao principio da homogeneidade
das medidas cautelares no particular, pois ndo cabe a esta Corte Superior,
em um exercicio de futurologia, prever de antemdo qual seria 0 possivel
guantum de aplicacdo da pena em razao de o recorrente supostamente
possuir condigcbes pessoais favoravels, o que implicaria analise do
conjunto probatorio, invidvel nesta via estreita.

Recurso ordinario desprovido" (RHC n. 58.640/MS, Quinta
Turma, de minharedatoria, DJe de 6/10/2015).

Deve-se resdtar, por Utimo, que a presenca de circungéncias pessoals

favoraveis ndo tem o conddo de garantir a revogacéo da prisfo se ha nos autos eementos

hébels a judiificar a imposicio da segregacdo cautelar, como na hipdétese. Pela mesma razéo,

néo ha que se faar em possibilidade de aplicacdo de medidas cautdares diversas da priséo.

Assim sendo, néo se vidumbra qualquer ilegdidade passivd de ser sanada pelo

presente recurso, motivo pelo qud, ante o exposto, conhego-0 parcialmente e, nesta

extensdo, nego-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0258982-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 76.686/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0006943432016 03581648620168130000 0775160006737 0775160007156
10000160358164001 392016 775160006737 775160007156

EM MESA JULGADO: 17/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MAGNO RODRIGO PEREIRA SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : CARLOSGABRIEL COSTA LOBATO
CORREU : DAVIDSON SOARES SANTOS
CORREU : JEFFERSON BRENO OLIVEIRA RODRIGUES
CORREU : MILTON DIAS ROCHA JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Latrocinio
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



