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HABEAS CORPUS N° 370.154 - SC (2016/0234957-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
. 1ZAIAS JESSE DORNELLES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO
PREVENTIVA JUSTIFICADA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERACAO CRIMINOSA. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1 O Superior Tribund de Judtica, seguindo entendimento
firmado pdo Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus subgtitutivo de recurso previsto para
a espécie. No entanto, deve-se andisxy 0 pedido formulado na
inidd, tendo em vida a posshilidade de se conceder a ordem de
oficio, em razéo da exigéncia de eventud coacéo ilegd.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de
caime reveste-se de cardter excegpciond em nosso  ordenamento
juridico, e a medida deve esar embasada em decisfo judicd
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demondre a exigénca da
prova da materididade do crime e a presenca de indicios sUfidientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas pressupostos do
artigo 312 do Cadigo de Processo Pendl.

3. A prisfo preventiva encontra-se devidamente judificada na
necessidade de protecéo a ordem publica, dado o risco concreto de
reiteracéo criminosa, porquanto o paciente, depois de beneficiado com
a liberdade provisdria em outro processo aimind, voltou a ddinquir.
Ademais, as circungténcias do ddito sfo graves, umavez que a vitima
chegou a ser dingida por um golpe de faca em seu brago, o que
demondira a periculosdade socid do acusado.

4. As drcungéncias que ewvovem o fao demondram a
saciedade que outras medidas previgas no art. 319 do Codigo de
Processo Pend n&o aurtiriam o efeito dmgado para a protecéo da
ordem publica

5. Habeas Corpus ndo conhecido.
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acdmaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigro Relétor.

Bradilia(DF), 22 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 370.154 - SC (2016/0234957-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
. 1ZAIAS JESSE DORNELLES (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):

Trata-se de habeas cor pus subgditutivo de recurso ordinaio, com pedido de

liminer, impetrado em favor de IZAIAS JESSE DORNELLES contra acérdéo proferido peo
Tribund de Judtica de Santa Catarina (HC n. 4004680-58.2016.8.24.0000).

Congta dos autos que o paciente fa preso em flagrante, sendo convertida a

custddia em prisdo preventiva, pea suposta prética do crime previsto no artigo 157, 88 1° e

2°, 1, do Codigo Pend.

Inconformada com o decreto condtritivo, a defesa impetrou habeas corpus

perante a Corte de origem. A ordem, contudo, foi denegada, nos seguintes termos (e-STJ fl.

71):

HABEAS CORPUS PACIENTE PRESO PREVENTIVAMENTE E
DENUNCIADO PELA SUPOSTA PRATICA DO CRIME
TIPIFICADO NO ART. 157, §§8 1° E 29, INC. |, DO CODIGO
PENAL. ACUSADO QUE TERIA ROUBADO DUAS GARRAFAS DE
BEBIDA ALCOOLICA DE ESTABELECIMENTO COMERCIAL E, AO
SER ABORDADO, PROFERIU AMEACAS COM ARMA BRANCA E
ATINGIU UM DOS FUNCIONARIOS DO LOCAL. PRETENSAO DE
REVOGACAO DE PRISAO PREVENTIVA. MEDIDA QUE VISA
GARANTIR A ORDEM PUBLICA DIANTE DA GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO E DA REAL POSSBILIDADE DE
REITERACAO DA CONDUTA, EVIDENCIADA PELA CONCESSAO
DE LIBERDADE PROVISORIA EM AUTOS DIVERSO. CODIGO DE
PROCESSO PENAL, ARTS 312 E 313. PREDICADOS
FAVORAVEIS QUE NAO OBSTAM A MANUTENCAO DA
SEGREGACAO. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS QUE SE
MOSTRAM INSUFICIENTES NO CASO CONCRETO. PRISAO
CAUTELAR QUE NAO CONFIGURA OFENSA AOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS DA PRESUNCAO DE INOCENCIA E DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL E NAO CARACTERIZA



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CUMPRIMENTO ANTECIPADO DE PENA. NECESSDADE DA
MEDIDA EVIDENCIADA. ORDEM DENEGADA.

Alega-se, em sintese, que a conversio da priséo em flagrante em prisio

preventiva deu-se de manera genérica, sam fundamentacéo dinente ao fato concreto.

Ante a primariedade do paciente e a auséncia dos requisitos previsos nos
artigos 312 e 313 do Cédigo de Processo Pend, aimpetracéo aponta que medidas cautdares

diversas da prisdo sriam mas adequadas ao caso emtela

Indeferido 0 pedido de liminar (e-STJ fls 88/90), foran prestadas as
informagdes solicitadas (e-STJ fls 119/125).

O Minigéio Pdblico Federd manifetou-se pdo ndo conhecimento do
mandamus (e-STJ fls 129/131).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 370.154 - SC (2016/0234957-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):

Acompanhando a orientacdo da Primera Turma do Supremo Tribund
Federal, a jurigorudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subdtituto de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidede dessa garantia condtituciona, com a excecéo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados. HC 313.318/RS,
Quinta Turma, Re. Min. Fdix Fischer, julgamento em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015; HC
321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Asss Moura, julgado em 19/5/2015,
DJde 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de oficio, este Tribund Superior condate a
exisgéndia de ilegdidade flagrante, circungténcia que ora passo a examing.

Buscase, an dintese, na presente impetracdo, a revogacéo da prisfo
preventiva do paciente, denunciado como incurso nas sancdes do art. 157, 88 1°e 20, I, do
Codigo Pend.

A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisdo preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nucdi:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
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necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciério determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucéo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacao,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracao da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade Util do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancéo devida a
guem é considerado autor de infracdo penal. (NUCCI, Guilherme de
Souza. Codigo de Processo Penal Comentado. 13 ed. Rio de Janeiro:
Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exige-se, a@nda, na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judica e do Supremo Tribund Federd, que a prisfo cautdar estgja
pautada em motivacéo concreta, sendo vedadas cond deracies abstratas sobre a gravidade do
crime.

Na hipdtese dos autos, 0 acérdao impugnado bem apreciou a controversia,
judtificando a contento a prisdo decretada em primero grau, como se depreende dos ssguintes
fundamentos dinhados pelo voto condutor, verbis (e-STJfls. 74/82):

O pleito, no entanto, ndo comporta guarida. Verifica-se que a
decisdo do Juizo a quo foi devidamente fundamentada, nao
havendo falar em afronta ao art. 93, IX da Constituicdo Federal e
ao art. 312 do Cédigo de Processo Penal. Ao converter a prisdo em
flagrante do paciente em preventiva em audiéncia de custodia, a
Autoridade Judicial apontou:

[...] Acerca da possibilidade de decretacdo da custodia
cautelar, o art. 310 do Cédigo de Processo Penal € cristalino
ao dispor que Ao receber o auto de prisdo emflagrante, o juiz
devera fundamentadamente: | - relaxar a prisdoilegal; ou Il -
converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando
presentes 0s requisitos constantes do art. 312 deste Cadigo, e
se revelarem inadequadas ou insuficientes as medidas
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cautelares diversas da prisdo; ou Ill - conceder liberdade
provisoria, com ou sem fianga. Sobre o tema, Guilherme de
Souza Nucci leciona: "Verificando estarem presentes o0s
requisitos da prisdo preventiva (art. 312, CPP), sem poder
aplicar qualquer outra medida cautelar alternativa (art. 319,
CPP), o juiz converte a prisdo em flagrante em preventiva,
mantendo o indiciado detido. N&o h& necessidade de ouvir
gualquer interessado, nem o Ministério Pablico, nem a defesa.
(...) Na Jurisprudéncia: STJ: "Conforme a novel redacéo do
art. 310 do CPP, o Magistrado, ao tomar ciéncia da prisdo em
flagrante, deverd, de modo fundamentado, relaxar a custédia
ilegal, conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca, ou
decretar a segregacdo preventiva do agente. Mostra-se
despicienda a existéncia de representacdo ministerial ou do
agente policial para a conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva, devendo o Juiz, mesmo sem provocacgao, manter a
segregacdo cautelar sempre que a medida mostrar-se
necessaria, nos termos do art. 312 do CPP, ndo se
visslumbrando qualquer nulidade no decisum de 1° grau, ja
gue o Julgador agiu em estrito cumprimento do disposto na lei
adjetiva penal" (HC 226.937-MG, 5.2 T., v.u., rei. Min. Gilson
Dipp, 17.04.2012). (Prisdo e Liberdade, 4% ed - Rio de
Janeiro: Forense, 2014. P. 79/80)" Tecidas essas
consideracOes, destaca-se que, para a decretacdo da prisdo
preventiva, a lel processual penal exige a reunido de, pelo
menos, trés requisitos. dois fixos e um variavel. Os primeiros
sdo a prova da materialidade e indicios suficientes de autoria.
O outro pressuposto pode ser a tutela da ordem publica ou
econdmica, a conveniéncia da instrugdo criminal ou a
garantia da aplicacdo da lei penal (CPP, art. 312). Além
disso, deve-se verificar uma das seguintes hipoteses: a) ser o
crime doloso apenado com pena privativa de liberdade
superior a quatro anos; b) ser o investigado reincidente; c)
pretender-se a garantia da execucao das medidas protetivas
de urgéncia - havendo violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, crianca, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com
deficiéncia (CPP, art. 313). No caso em apreco, a prova da
materialidade e os indicios suficientes autoria do crime de
roubo improprio (CP, art. 157, 81°) punido com pena maxima
de 10 anos (CPP, art. 313, "I"), encontram-se evidenciados
pelos elementos de prova ja constantes do inquérito policial
(fumus commissi delicti).

Pela ordem fatica contida nos depoimentos dos policiais
constata-se que o0 conduzido adentrou no estabelecimento
Armazém 3, localizado em Jureré Internacional, e de la
subtraiu duas garrafas de uisque. Ao sair do estabelecimento
com os objetos do delito foi abordado pelo gerente do local,
tendo o conduzido o ameagado com uma faca, no intuito de
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manter a posse dos bens subtraidos. O conduzido, apos
efetuar a ameaca, se evadiu do local utilizando uma bicicleta,
sendo seguido pelo gerente e por umfuncionario da loja até a
praia, onde foi alcancado pelas vitimas. Neste momento, a
vitima Marcelo Dutra tentou conter o conduzido, sendo
atingido por uma faca em seu braco e em seguida ameacado
com um martelo. Logo apés o conduzido novamente
empreendeu fuga e se escondeu nas pedras localizadas no fim
da praia. Neste meio tempo a policia militar foi acionada e se
deslocou até o local. Foram realizadas buscas no local onde o
conduzido estaria escondido, sendo localizado e Ihe dado voz
de prisdo. Durante as buscas foram localizados os objetos do
roubo e o martelo utilizado na ameaca contra a vitima, porém
a faca utilizada néao foi encontrada. As vitimas reconheceram
o indiciado como o autor do ilicito. Em interrogatorio,
preferiu o conduzido exercer o direito constitucional ao
siléncio. No caso em destaque, cabe aqui a tutela da ordem
publica, e, como corolério, da incolumidade das pessoas e do
patriménio, objeto da propria seguranca publica.

Em que pese nao registre antecedentes criminais (p. 26),
salienta-se que o conduzido néo logrou indicar o exercicio de
atividade laborai remunerada e, muito menos, endereco fixo.
Acrescente-se que a violéncia e a ameaca empregadas
evidenciam uma predisposicao a criminalidade na busca do
dinheiro féacil produzido por crimes patrimoniais, tudo
indicando que néo hesitar4 em se furtar a responsabilidade
penal caso posto em liberdade. Em que pese o conduzido
tecnicamente ndo seja reincidente, recentemente foi
agraciado com o beneficio da liberdade provisoria (autos n°
0006131-20.2016.8.24.0023). Mesmo ap0s ter a confianca do
juizo, é presumivel que, tdo logo posto em liberdade, voltara
imediatamente a criminalidade e ndo se preocupara em
comparecer aos atos do processo (periculum libertatis).
Necessario, de uma vez por todas, que compreenda o carater
ilicito e as consequéncias de suas condutas. Cumpre, assim,
prevenir a reproducéo de novos delitos, motivagdo bastante
para assentar a prisdo ante tempus (STF, HC 95.118/SP,
94.999/SP, 94.828/SP e 93.913/SC), ndo como antecipacéo de
pena, mas como expediente de socorro a ordem publica,
fazendo cessar emergencialmente a préatica criminosa.
Corroborando este entendimento, extrai-se do egrégio
Tribunal de Justica de Santa Catarina: (...). Por derradeiro,
observo que pelas especificidades doa caso emtela, o que se
verifica pelas proprias razbes suso discernidas, ndo se
mostram suficientes, na espécie, as medidas cautelares
diversas da prisao (CPP, art. 319). (...).

Verifica-se que os indicios de materialidade e autoria, a autorizar a
segregacao preventiva, foram amplamente demonstrados, bem como
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a analise acerca dos requisitos previstos nos art. 312 e 313 do
Cadigo de Processo Penal.

O cabimento da medida restou evidenciado pela necessidade de
garantia da ordem publica, uma vez que a gravidade concreta do
delito e a possibilidade real de reiteracéo da conduta, demonstrada
pela recente concessdo do beneficio da liberdade proviséria em
outros autos, sdo motivos capazes de ensejar a decretacdo da
prisdo preventiva, que visa também acautelar o meio social e a
propria credibilidade da Justica.

Acerca do assunto, colhem-se julgado desta Corte Estadual de
Justica:

(...).

Acerca da possibilidade de fundamentar a segregacdo preventiva
na necessidade de garantir a ordem publica em razdo da
possibilidade de reiteracdo da conduta, evidenciada pelos
antecedentes criminais apresentados pelo réu, colhe-se julgado
desta Corte Estadual no Habeas Corpus n.
4001024-93.2016.8.24.0000, da Capital, rei. Des. Moacyr de
Moraes Lima Filho, j. 12-04-2016:

().

A decretacdo da prisdo preventiva devidamente fundamentada
guanto a presenca dos requisitos previstos nos art. 312 e 313 do
Cédigo de Processo Penal ndo configura afronta aos principios
constitucionais da presuncéo da inocéncia e do devido processo
legal e ndo caracteriza cumprimento antecipado de pena. A
Constituicao Federal prevé expressamente a possibilidade de prisdo
"[...] por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria
competente [...]" (art. 5°, inc. LXI).

(...).

Ante o0 exposto, inexistindo constrangimento ilegal a liberdade do
paciente e evidenciado o cabimento do decreto prisional, a
ordemdeve ser denegada.

Este é o voto.

Depreende-se que, no caso em comento, exisente prova da materididade
do ddito e de indicios suficientes de autoria, 0 decreto de prisfo cautdar atende a legidacéo
vigente, pois foram declinados argumentos idoneos e suficientes a manutencéo da segregacéo
antecipada do paciente.

A prisdo preventiva encontra-se devidamente judtificada na necessdade de
protecdo a ordem publica, dado o risco concreto de reiteracd criminosa, porquanto o
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paciente, depois de beneficiado com a liberdade provisdria em outro processo crimind, voltou
a ddinquir. As crcungtdncias do ddito sfo graves, umavez que a vitima chegou a ser aingida

por um golpe de faca em seu brago, 0 que demongtra a periculosdade socid do acusado.
A propdsito, confira-se a orientacéo desta Corte:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ROUBO MAJORADO TENTADO E HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI.
REITERACAO DELITIVA.

1. A tese referente ao excesso de prazo para 0 encerramento da
instrucdo probatéria ndo foi levantada nem examinada pelo eg.
Tribunal de origem, o que caracteriza supressao de instancia.

2. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em deciséo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo do que consiste o periculum
libertatis.

3. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois destacado no
decreto a gravidade concreta das condutas atribuidas aos
recorrentes, que, ao praticarem delito de roubo, em concurso de
agentes e utilizando-se de armas de fogo, agrediram uma das
vitimas e, na tentativa de empreender fuga, dispararam contra
transeuntes, inclusive uma crianca.

4. Desse modo, mostra-se necessaria a manutencao da segregacao
cautelar como forma de assegurar a ordem publica, merecendo
destacar, ainda, a mencdo no decreto de que "é patente a
possibilidade de reiteracao criminosa dos autuados se soltos, como
se pode extrair da andlise das FACs de Lucas e Warley, as quais
noticiam a pratica de diversos outros delitos".

5. Recurso ordinario parcialmente conhecido e, nessa parte,
desprovido. (RHC 76.258/MG, Rd. Min. ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 20/10/2016, DJe 11/11/2016).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ROUBO MAJORADO. CORRUPCAO DE MENOR.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. SEGREGACAO CAUTELAR  DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser considerada excegédo, ja que tal
medida constritiva s0 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo
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criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo
de Processo Penal.

I - In casu, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a
ordem publica, notadamente se considerada sua periculosidade,
evidenciada na forma pela qual o delito foi, em tese praticado,
consistente no roubo em parada de coletivo, em concurso de
agentes, com emprego de simulacro arma de fogo, arma branca -
faca e canivete, além de envolver menor.

I11 - Condic¢bes pessoais favoraveis ndo tém o condao de garantir a
revogacao da prisdo preventiva se ha nos autos elementos habeis a
recomendar a manutencéo da custodia cautelar, como na hipotese.

Recurso ordinério desprovido. (RHC 74.840/DF, Rel. Min. FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 20/9/2016, DJe 30/9/2016).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO E ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. NEGATIVA DE
AUTORIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE
DE EXAME NA VIA ELEITA. REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA E CONCESSAO DE LIBERDADE PROVISORIA.
IMPOSS BILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
REITERACAO  DELITIVA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO
PACIENTE, QUE RESPONDE POR OUTROS CRIMES. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

(...).

3. Considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for
possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos do
previsto no art. 319 do CPP.

As instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos,
entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta
do paciente, evidenciada a partir do modus operandi - roubo
circunstanciado pelo emprego de arma de fogo e concurso de
agentes em concurso material com a adulteracdo de sinal
identificador de veiculo automotor - e pelo elevado risco de
reiteracdo criminosa, tendo em conta que o acusado ja responde a
outros processos criminais. Inquéritos e agdes penais em curso
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constituem elementos capazes de demonstrar o efetivo risco de
reiteracéo delituosa, justificando a decretacdo da prisdo preventiva
para garantia da ordem publica.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condicdes favoraveis do paciente, por s s0s, ndo impedem a
manutencdo da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 365.123/SP, Rel. Min. JOEL

ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 20/09/2016, DJe
29/9/2016).

E certo, por outro lado, que as dircunstincias que evolvem o fato

demongtram a saciedade que outras medidas previgtas no art. 319 do Codigo de Processo

Pend n&o surtiriam o efelto dmejado para a protecdo da ordem publica

O mesmo entendimento € perfilhado por esta Corte Superior, a exemplo

destes precedentes.

[...] 3. Caso em que o recorrente e um dos corréus, tentaram por
diversas formas arrombar o estabelecimento comercial vitima na
madrugada da data dos fatos e, ndo tendo obtido éxito naquela
empreitada, mantiveram seu proposito criminoso, voltando ao local
logo pela manhd, munidos de arma de fogo, quando, ent&o,
findaram por perpetrar roubo majorado, tendo subtraido elevado
valor em mercadorias da referida loja (3 notebooks e 50 aparelhos
de telefonia celular), particularidades que denotam a
reprovabilidade diferenciada da conduta incriminada, justificando
a preventiva.

[...] 5. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade concr eta
do delito pelo qual restou condenado o réu, indicando que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar
aordem publica.

6. Recurso ordinario improvido. (RHC-58.391/MG, Re. Min.
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO, Quinta Turma, j. em 4/8/2015,
DJ de 19/8/2015).

[...] Il - In casu, consta que o0 ora recorrente e outros dois corréus,
com emprego de arma de fogo, renderam as vitimas na porta da
residéncia e subtrairam veiculo automotor e outros bens. Ainda,
ante a inexisténcia de valores em dinheiro, um dos agentes desferiu
soco no estbmago de uma das vitimas. Apds, empreenderam fuga e
disparamtiros em direcéo a guarnicao militar.

Il - Dessa forma, dados concretos extraidos dos autos evidenciam
gue a liberdade do recorrente acarretaria risco a ordem publica,
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notadamente se considerada a sua periculosidade, evidenciada na
forma pela qual o delito foi, emtese, praticado (modus operandi).

IV - N&o é cabivel a aplicacéo das medidas cautelares alternativas
a prisao, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Cdodigo de Processo Penal.

Recurso ordinario desprovido. (RHC-59.895/SP, Rel. Min. FELIX
FISCHER, Quinta Turma, j. em 30/6/2015, DJ de 3/8/2015).

Ante 0 exposto, ausente condrangimento ilegd, ndo conhego do habeas

corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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