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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 370.003 - SP (2016/0233770-2)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DANIEL MOBLEY GRILLO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: CLEITON PAULO DE OLIVEIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE  RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. REGIME PRISIONAL FECHADO E
NEGATIVA DE SUBSTITUICAO POR  MEDIDAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS COM BASE NA HEDIONDEZ DO
DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secéo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. O STF, a0 julga o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
inddentamente a incondituciondidade do 8§ 1° do at. 2° da Ld
8.072/1990, com a redacéo dada pelaLa n. 11.464/2007, afastando,
dessa forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados.

3. Com base no julgamento do HC 97.256/RS pdo STF, declarando
incdentdmente a incongituciondidade do 8 4° do art. 33 e do art. 44,
ambos da Le n. 11.343/2006, o beneficio da subdituicio da pena
passou a ser concedido aos condenados pelo arime de tréfico de
drogas, desde que preenchidos os requistos insartos no art. 44 do
Codigo Pendl.

4. Hip6tese em que a sentenca, mantida peo acdrdao impugnado,
referiu-se gpenas a natureza hedionda e a gravidade abstrata do tréfico
de drogas para fixar o regime inidd fechado e negar a subgtituicéo da
pena privetivade liberdade por redritiva de diretos.

5. O quantum da condenagéo (1 ano e 8 meses), a primariedade e a
andie favoravd das cdrcungténcias judidas pemitem ao paciente
inidar o cumprimento da pena privetiva de liberdade no regime aberto,
conforme art. 33, § 2°, dinea ¢, do CP, dém da subgtituicio por
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redritivade direitos.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
fixar 0 regime inidd aberto, bem como subdlituir a pena privaiva de
liberdade por medidas redritivas de direitos, a serem definides pelo
Jizo da Vara de Execugdes Criminas

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minigro Relator.

Braslia (DF), 22 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 370.003 - SP (2016/0233770-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DANIEL MOBLEY GRILLO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLEITON PAULO DE OLIVEIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Tratarse de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

CLEITON PAULO DE OLIVEIRA contra acérdéo proferido peo Tribund de Judtica do
Estado de Séo Paulo (Apdacdo n. 0008772-35.2015.8.26.0451).

Conda dos autos que o0 peciente foi condenado, em primero grau de
jurisdicéo, a pena de 1 ano e 8 meses de reclusio, em regime inidd fechado, e multa, pela
pratica do crime previso no art. 33, caput, da La 11.343/2006, incdente a minorante
previsano § 4° do mesmo artigo (e-STJ fls 158/165).

Irresgnada, a defesa interpds recurso de apdacdo, o qud fa improvido
(e-STJfls 223/227).

No presente mandamus (e-STJ fls 1/10), a impetrante sustenta que o
acorddo impugnedo impbs condrangimento ilegd a0 paciente, pois manteve sentenca
condenatdria que fixou o regime inidd fechado e obstou a subgtituicdo da pena privaiva de
liberdade por redtritiva de direitos com base na hediondez do ddito. Aduz que o paciente foi
condenado a pena ndo superior a 4 anos, € primaio e posui dircungdncdas judicias
favoraves, razéo pea qud faz jus ao regime aberto e a subgtituicdo por redritivas de direitos.
Além disso, defende que o tréfico privilegiado ndo configura crime hediondo e que tem direito
a progressdo de regime, mediante a detracdo do tempo de prisdo provisria, nos termos do 8
2° do art. 387 do Codigo de Processo Pendl.

Ao find, liminarmente e no méito, pede a concessio da ordem para que o
regime prisond sga dterado para aberto, subgtituindo-se a pena privativa de liberdade por

redritivade diraitos.
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O pedido liminer foi deferido em parte (fls 239/242).

O Minigério Piblico Federd manifestou-se pela concessdo da ordem de
ofido (fls 304/306).

E o rdatdrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 370.003 - SP (2016/0233770-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Relator):
Indadmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento

firmado pela Primera Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de racondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetracéo em

subdtituicéo ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocao do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisAo impugnada, a ensgjar a concessao da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Reaora
Minidra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, STJ, HC n.
287.417/MS, Reator Ministro Sebagtido Reis Jnior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Rdaora Minidra Laurita Vaz, 5 Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora 0 imperante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretensdo
formuladanainidd, afim de verificar a exigéncia de eventud constrangimento ilegd.

Quanto a0 regime prisond, cumpre asseverar que o Supremo Tribund
Federal, a0 juger o HC n. 111.840/ES, por maoria declarou incdentdmente a
incondtituciondidade do § 1° do art. 2° da Le 8.072/1990, com a redacéo dada pela Ld n.
11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, determinando, também nesses casos, a
obsarvanciado diposto no art. 33, 88 2° e 3°, c/c o art. 59 do Cddigo Perd:

Habeas corpus. Penal. Trafico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lei n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de
reclusdo. Obrigatoriedade de imposi¢cdo do regime inicial fechado.
Declaracéo incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2°
da Le n° 8.072/90. Ofensa a garantia constitucional da
individualizagdo da pena (inciso XLVI do art. 5° da CF/88).
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Fundamentacdo necessaria (CP, art. 33, § 3° c/c o art. 59).
Possibilidade de fixac&o, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade.
Ordem concedida.

1. Verifica-se que o delito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia
da Lel n° 11.464/07, a qual instituiu a obrigatoriedade da
imposicao do regime inicialmente fechado aos crimes hediondos e
assemel hados.

2. Se a Congtituicdo Federal menciona que a lel regulard a
individualizacdo da pena, é natural que ela exista. Do mesmo
modo, os critérios para a fixacdo do regime prisional inicial
devem-se harmonizar com as garantias congtitucionais, sendo
necessario exigir-se sempre a fundamentacéo do regime imposto,
ainda que se trate de crime hediondo ou equiparado.

3. Na situacéo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisional, a luz do art. 33, § 2°, alinea b, deve
ser 0 semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado,
em eventual apreciacao das condi¢des subjetivas desfavoraveis, vir
a estabelecer regime prisional mais severo, desde que o fagca em
razaio de elementos concretos e individualizados, aptos a
demonstrar a necessidade de maior rigor da medida privativa de
liberdade do individuo, nos termos do § 3° do art. 33, c¢/c 0 art. 59,
do Cddigo Penal.

5. Ordem concedida tédo somente para remover o 6bice constante do
8 1° do art. 2° da Lel n° 8.072/90, com a redacao dada pela Lel n°®
11.464/07, o qual determina que "[a] pena por crime previsto neste
artigo sera cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracéo
incidental de inconstitucionalidade, com efeito ex nunc, da
obrigatoriedade de fixacdo do regime fechado para inicio do
cumprimento de pena decorrente da condenacdo por crime
hediondo ou equiparado. (STF, HC n. 111.840, Relator Ministro DIAS
TOFFOLI, Tribund Pleno, DJe em 17/12/2013)

Esse entendimento também € adotado por ambas as Turmas da Terceira
Secéo desta Corte, conforme se verifica dos seguintes julgados HC n. 264.068/RS, Rdator
Minigro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, DJe 11/2/2015; HC n. 274.020/SP, Rdator
Ministro ERICSON MARANHO (Desembargador Convocado do TYSP), Sexta Turma, DJe
19/2/2015; e HC n. 299.797/SP, Reator Minidro FELIX FISCHER, Quinta Turma DJe
2/12/2014.
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NoO presente caso, infere-se que o Juizo de 1° grau condenou 0 paciente,
estabelecendo a pena-base no minimo legd, com incidéncia da minorante prevista no § 4° do
art. 33 da La 11.343/2006 em seu patamar maximo, razéo pela qua a sua penafo fixadaem
1 a0 e 8 mess de reclusio e multa Nao obstante 0 quantum da condenacdo e a
primariedade do paciente, fixou o regime inidd fechado pel os seguintes fundamentos (e-STJ fl.
164):

Quanto ao regime inicial para cumprimento da pena, fixo o
fechado, Unico compativel com a natureza do delito, equiparado a
hediondo.

Nao é demais consignar que as nefastas circunstancias e
consequéncias que o crime de trafico de entorpecentes causa a
sociedade conclamam a fixacdo do regime mais gravoso, a fim de
gue se retire o infrator do convivio social, evitando que ele
continue a exercer tais atividades ilicitas, viciando pessoas e
destruindo familias.

Na mesma esteira, sague a motivagdo apresentada pelo Tribund a quo para
manter o regime prisond (e-STJfl. 227):

O regime prisional para o inicio do desconto da pena corporal ndo
poderia ser outro sendo o fechado, levando-se em conta as
circunstancias do crime cometido, além da mé conduta social do
réu, que ajudava a movimentar a maquina criminosa ligada ao
trdfico ilegal de drogas, circunstancia reveladora de
periculosidade e ousadia.

A propoésito, tenho que o trafico de drogas € delito incompativel
com o cumprimento de pena carceraria em regime diverso do
fechado. O Juiz pode e deve impor ao traficante pena e regime de
cumprimento rigorosos, porgue tao ou mais importantes do que os
interesses individuais estdo os interesses da sociedade, que se vé
cada dia mais fragilizada pela disseminacdo do uso substancias
toxicas ilicitas, as quais corroem ndo s6 a saude, mas também a
dignidade e o carater dos usuérios, além de desassossegar todas as
pessoas que 0s cercam.

Veificase, da latura dos trechos destacados, que o regime inidd fechado
fo edipulado sem fundamentacZo concreta, baseado tdo somente na vedac@o legd, ja
declarada incondituciond pelo Supremo Tribund Federa, bem como na gravidade em
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abstrato do ddlito.

Asam, revela-se flagrante o condrangimento ilegd suportado pelo paciente,
cujo direito a fundamentacdo da imposicZo do regime prisond, com base no art. 33, 88 2° e
3, c/c 0 art. 59, ambos do Codigo Pend, fai suprimido. Ademais, tratando-se de paciente
primaio e favoraveis as dircungéncias judidals, na esteira do enunciado n. 440 da Simula do
Superior Tribund de Justica, 0 paciente faz jus a0 regime inidd aberto.

Da mesma forma, o Supremo Tribund Federd, em 199/2010, no
julgamento, do HC n. 97.256/RS, declarou incidentalmente a incondtitucionaidade do § 4° do
art. 33 edo art. 44, ambos da Le n. 11.343/2006, na parte relaiva a proibicdo da conversdo

da pena privaiva de liberdade em redritiva de direitos aos condenados por tréfico iliato de
entorpecentes.

Diante disso, afastada a hediondez do crime como critério para obstar a
subdtituicdo da pena e preenchidos os pressupostos previsos no art. 44 do Codigo Pend,
resulta cabivel a conversio da pena privativa de liberdade por medidas redtritivas de direitos a
serem definidas pelo Tribund a quo.

Por fim, deferido o pedido de fixacdo do regime inidd aberto, o mais brando
previsto no CP, a gplicacéo do indituto da detracdo esta prejudicada. De outro lado, a Corte
a quo né se pronunciou sobre o tema, de modo que o Superior Tribund de Judtica fica
impedido de fazé-lo diretamente, sob pena de incorrer em indevida supresséo de indancia

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. LEI MARIA DA PENHA. AMEACA E LESAO CORPORAL.
NULIDADES. INCOMPETENCIA DO JUiZO. INOCORRENCIA.
NULIDADE DA CITACAO. VICIO SANADO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.
DESNECESSDADE. LAUDO PERICIAL REALIZADO COM BASE
EM EXAME PARTICULAR. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

I -"ALe n.°11.340/2006, denominada Lei Maria da Penha, emseu
art. 5.2, inc. Ill, caracteriza como violéncia doméstica aquela em
gue o0 agressor conviva ou tenha convivido com a ofendida,
independentemente de coabitagdo” (CC n. 100.654/MG, Terceira
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Secdo, Rel. Ministra Laurita Vaz, DJe de 13/5/2009).

Il - No que se refere a nulidade da citagdo, o juizo de origem
reconheceu 0 equivoco em relacdo a realizagdo da citagdo por
hora certa, anulando o ato e determinando a citacéo por edital,
nao se constatando prejuizo para a defesa.

Il - Ao juiz é dado decretar a prisdo preventiva, inclusive de oficio,
guando no curso do processo, consoante se depreende da leitura
do art. 311, do Cddigo de Processo Penal, ndo havendo que se
falar em ofensa ao devido processo legal pela auséncia de
intimacéo da defesa.

IV - Quanto a nulidade do laudo pericial, realizado com base em
exame particular, ndo houve pronunciamento sobre o tema por
parte do eg. Tribunal a quo, de modo que néo é possivel ao Superior
Tribunal de Justica conhecer pela vez primeira de matéria néo
debatida nas instancias ordinarias, sob pena de indevida supressio
de instancia. Recurso ordinario desprovido (RHC 51303/BA, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, Julgado em
09/12/2014, DJe 18/12/2014).

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. ROUBO MAJORADO. PRISAO CAUTELAR
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. TiTULO
PRISONAL AUTONOMO. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 3.
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. INCIDENCIA
DA SUMULA 52/STJ. 4. NULIDADE PROCESSUAL E EXTENSAO
DE BENEFICIO. TESES NAO ENFRENTADAS PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. 5. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do
sistema recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido
de ser imperiosa a restricéo do cabimento do remédio constitucional
as hipéteses previstas na Congtituicdo Federal e no Codigo de
Processo Penal. Nessa linha de evolucdo hermenéutica, o Supremo
Tribunal Federal passou a ndo mais admitir habeas corpus que
tenha por objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para
a espécie. Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes
suscitadas na inicial no intuito de verificar a existéncia de
constrangimento ilegal evidente - a ser sanado mediante a
concessdo de habeas corpus de oficio -, evitando-se prejuizos a
ampla defesa e ao devido processo legal.
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2. Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a
superveniéncia de sentenca condenatoria inaugura nova realidade
processual, em que convencido o juiz da materialidade dos fatos e
da autoria, havendo, dessa forma, inequivocamente, novos
elementos a justificar a custodia cautelar, que ndo foram objeto de
insurgéncia da presente irresignacdo, tampouco submetidos ao
crivo do Tribunal de origem, impedindo, assim, 0 exame da questéo
por esta Corte, sob pena de incorrer em vedada supressiao de
instancia. Ademais, o art. 387, 8§ 1°, do Codigo de Processo Penal,
com a redacdo dada pela Le n. 11.719/2008, determina
expressamente que o Juiz sentenciante motive a manutencéo ou
imposi¢éo da prisdo preventiva na sentenca condenatoria.

3. Proferida sentenca condenatéria fica superada a alegacdo de
excesso de prazo na formacdo da culpa, nos termos do enunciado
n. 52 da Simula desta Corte.

4. Constatado que os argumentos ventilados na exordial - nulidade
processual e extensdo de beneficio penal - ndo foram enfrentados
pelo Tribunal de origem, fica esta Corte impedida de examinar a
guestdo, sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia.

5. Habeas corpus nao conhecido (HC 288885/MG, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, Julgado em
20/03/2014, DJe 04/04/2014).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de doficio, para fixer o regime inidd aberto e subdtituir da pena privativa de liberdade
por medidas redritivas de direitos, a serem fixadas pdo Jdizo da Vara das Execugdes
Criminas.

E o voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0233770-2 HC 370.003 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00087723520158260451 20160000445810 87723520158260451
EM MESA JULGADO: 22/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DANIEL MOBLEY GRILLO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . CLEITON PAULO DEOLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



