@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 369.733 - SP (2016/0231921-1)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADA
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ADRIANA TESTI TIRELLI - DEFENSORA PUBLICA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DENISJOSE DA SILVA

: LUCASTELES SOUZA

: WANDERLEY FIDELES DA SILVA JUNIOR

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO. PLEITO DE
INCIDENCIA DA SUMULA N. 443/STJ. INAPLICABILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA NA UTILIZACAO DA FRACAO
DE 3/8 NA TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA DA PENA,
PELAS MAJORANTES DO EMPREGO DE ARMA DE FOGO E
CONCURSO DE AGENTES. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. REGIME PRISIONAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO DO REGIME MAIS GRAVOSO QUE
TAMBEM SE ALICERCOU NA GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

— O Superior Tribund de Justica, seguindo o entendimento firmado
pela Pimara Turmado Supremo Tribund Federa, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em subgituicio a0 recurso proprio,
prestigiando 0 Sstema recursd ao tempo que preserva aimportanciae
a utilidade do habeas corpus, vigo permitir a concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

— A dosmeria da pena insrese dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisio por
esta Corte no caso de inobservanda dos parametros legas ou de
flagrante desproporcionalidade.

— Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da SUmula desta
Corte, 0 aumento na terceira fase de aplicagéo da pena no crime
de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo
sendo suficiente para a sua exasperacao a mera indicacéo do
ndmero de majorantes.

— E de ser mantida a fracdo de aumento de 3/8, ante as mgjorantes do
at. 157, 8 2°, indos | e 1l, do Cadigo Pend, pois as ingéncias
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ordindrias fundamentaram a fracdo acimado minimo nas peculiaridades
concretas do ddito - a participagéo de trés agentes e 0 emprego de
ama de fogo no momento da empreitada -, crcunsténcias que
judtificam a gplicacéo da fracéo escolhida. Precedentes.

— A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é
necessaria, para a fixacdo de regime mas gravoso, a apresentacao de
motivacdo concreta, fundada nas circungéncias judidas previdas no
art. 59 do Codigo Pend, na primariedade do acusado e no modus
operandi empregado, quando este destoa dos ementos normais do
tipo pend violado.

— Hipdtese em que o regimeinidd fechado, mais gravoso que as penas
gplicadas comportam, fo determinado com base em fundamentacéo
efetiva, ante a gravidade concreta do delito, notadamente acentuada
pelo emprego de ama de fogo e peo concurso de trés agentes,
denotando n&o sb a maior periculosdade dos acusados, mas também
umaameaca maior aincolumidade da vitima Precedentes.

— Habeas cor pus néo conhecido.
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que so partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 22 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 369.733 - SP (2016/0231921-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADA : ADRIANA TESTI TIRELLI - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DENISJOSE DA SILVA

PACIENTE : LUCASTELES SOUZA

PACIENTE : WANDERLEY FIDELES DA SILVA JUNIOR
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, subdtitutivo do recurso proprio, com pedido

liminar, impetrado em favor de DENIS JOSE DA SILVA, LUCAS TELES SOUZA e
WANDERLEY FIDELES DA SILVA JUNIOR contra acorddo proferido pelo Tribund de
Justicado Estado de Séo Paulo (Apelacéo n. 0029293-84.2014.8.26.0564).

Congta dos autos que os pacientes foram condenados, em primeiro grau de
jurisdicéo, as penas corporas de 7 anos e 4 meses de recluséo para DENIS e LUCAS; e 8
anos, 6 meses e 20 dias de reclusdo para WANDERLEY, todos em regime inidd fechado,
por infracdo ao tipo descrito no art. 157, 8§ 29, indsos | e |1, do Codigo Pend, por cinco
vezes, em continuidade dditiva (fls 19/30).

Irresgnada, a defesa interpds recurso de apdacdo, cujo provimento foi
negado pelo Tribund locd (fls 31/60), em acorddo assm ementado:

Penal. Crimes de roubo qualificados, em continuidade. Condenacéo
criminal imposta em primeira instancia. As defesas apelam em busca
da absolvicdo. Impossibilidade. Dois corréus confessaram autoria e
foram pessoal mente reconhecidos pelas vitimas. Quanto ao terceiro
acusado, por ter ficado no veiculo, ndo foi visto pelos ofendidos,
mas a prova o incrimina. Sabe-se que o veiculo que dirigia deu
fuga aos assaltantes. Além disso, foi surpreendido, instantes depois,
pela Policia estando na direcdo do veiculo transportando os
comparsas e o butim. Por suficiente a prova, a condenacéo fica
mantida. As qualificadoras restaram bem comprovadas pela fala
segura das vitimas. Consumou-se 0 crime, porguanto os agentes
lograram se apossar dos bens e fugir e sabe-se que nem todo o
butim foi recuperado. O concurso de crimes deve ser mantido,
porque oS réus cometeram varios crimes; isto €, investiram contra o
patriménio de vitimas diversas tendo conhecimento desse fato.
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Penas bem dosadas. Regime inicial fechado bem imposto. Recursos
defensivos desprovidos.

Penal. Pena. Roubo biqualificado. A presengca de duas
gualificadoras justifica a incidéncia de fracao superior a minima de
umterco.

No presente mandamus (fls 1/14), a impetrante sustenta que 0s pacientes
sofrem condrangimento ilegd, pois a Corte locd manteve condenacdo que mgorou as penas
em 3/8 naterceira fase da dodmetria com base na mera indicacdo do nimero de mgjorantes,
dém de fixar o regme inidd fechado, em rdacdo ao pacientes Denis e Lucas, com
fundamento na gravidade abstrata do ddito.

Ao find, formula pedido liminar para que 0s pacientes aguardem em regime
mais brando o julgamento deste writ e, no méito, pede a concessdo da ordem para que as

penas sgam reduzidas, fixando-se regime prisond mais brando.
Pedido liminer indeferido (fls. 64/66).
Informactes prestadas asfls 77/123.

Parecer do Minigério Piblico Federd opinando pela denegacdo da ordem,
caso conhecida (fls 127/135).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 369.733 - SP (2016/0231921-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Indadmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento

firmado pela Primera Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de racondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetracéo em

subdtituicéo ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocao do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisAo impugnada, a ensgjar a concessao da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Reaora
Minidra Rosa Weber, Primeara Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, ST,
HC n. 287.417/MS, Rdaor Minidro Sebastido Res Jinior, Quarta Turma, julgado em
20/3/2014, DJe 10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Relatora Minidra Laurita Vaz, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante néo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga preuizo a defesa dos pacientes, passo a andise da pretensio
formuladanainidd, afim de verificar a exigéncia de eventud constrangimento ilegd.

Como ja condgnado no reatorio, busca a defesa a redizacéo de nova
dosmetria da pena, para que sga aplicada, em sua terceira fase, a fracdo minma de 1/3,
degando que a fracdo de 3/8 utilizada lastreou-se gpenas no quantitativo das mgorantes
reconhecidas, incidindo, no caso, a Sumula n. 443/STJ. Requer, ainda, o arandamento do

regime prisond em favor dos pacientes Denis e Lucas.

Sabe-se que a dosmeria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, ardado as particularidades faicas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisio por esta Corte no caso de inobsarvancia dos
parametros legais ou de flagrante desproporciondidade.
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No caso, 0 sentenciante, apos consideracdes acerca da materididade e da
autoria do ddito de roubo duplamente mg orado, condenou os pacientes como incursos no art.
157, 8 2° indsos | e I, do Codigo Pend, por cnco vezes, em continuidade ddlitiva,
estabe ecendo as reprimendas nos seguintes moldes (fls. 25/27).

Passo a fixacao das penas.
Primeiro, fixo as penas de Lucas Teles Souza e Denis José da Siva.

Tendo em vista as circunstancias judiciais do art. 59 do Cdédigo
Penal, atentando-se para a culpabilidade deles e, nesse caso, para
o fato deles ndo ostentarem antecedentes criminais, conforme
comprovam suas folhas de antecedentes juntadas as fls. 226/227 e
230/231, a indicar que, a principio, ndo possuem uma
personalidade voltada para a pratica delitiva, fixo a pena base no
minimo legal, ou seja, em quatro anos de reclusdo e dez dias-multa.

Nao ha circunstancias agravantes para serem reconhecidas. Agora,
ainda na segunda fase, observo que os acusados eram menores de
vinte e um anos na data do fato e, em vista disso, reconhego estar
presente a atenuante da menoridade. No entanto, deixo de diminuir
a pena, uma vez que ela ja se encontra no minimo legal, nao
podendo sofrer reducdo, nos termos do que dispbe a Simula 231
do STJ. Deixo de reconhecer a atenuante da confissdo, uma vez
que eles ndo confessaram integralmente os fatos, ja que disseram
gue Wanderley nao tinha participado dos roubos.

Em virtude deles terem agido em concurso com outro acusado e
terem se utilizado de arma de fogo para a consecucéo do delito,
aumento a pena do crime de roubo, em trés oitavos, totalizando
cinco anos e seis meses de reclusdo e treze dias multa, reduzida,
revelando também dessa forma, uma maior periculosidade do
agente, motivo pelo qual ambas devem ser levadas em conta para a
majoracdo; majoracdo essa que varia de um terco até a metade,
sendo trés oitavos a fragdo proporcional a existéncia de duas
causas de aumento de pena.

Dessa forma, para esta magistrada, o aumento em trés oitavos se
revela justo e proporcional ao caso concreto, levando-se em conta
0 minimo e o0 maximo de aumento previstos em lei e o nimero de
causas de aumento previstas no tipo penal.

Por fim, considerando que os réus, mediante mais de uma acao,
praticaram cinco crimes da mesma espécie, sendo que pelas
condi¢des de tempo e lugar e maneira de execugéo, um deve ser
havido como continuagdo do outro, reconheco a existéncia da
continuidade delitiva e, nos termos do art. 71 do Cddigo Penal,
aumento a pena de um dos crimes, em um terco, o que perfaz sete
anos e quatro meses de reclusdo e dezessete dias- multa, pena essa
gue torno definitiva na auséncia de qualquer outra causa que a
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modifique.

E aqui justifico o aumento neste patamar dado o nimero de crimes
praticados pelos acusados, a ensejar uma punigao maior.

Agora, fixo a pena Wanderley Fidelis da Silva Junior.

Em cumprimento ao disposto no art. 59 do Cdédigo Penal, ndo
havendo outras circunstancias desfavoraveis a ele em sua folha de
antecedentes que ndo aquela retratada na certidao de fls. 143, que
caracteriza sua reincidéncia a ser levada em consideracido na
segunda fase, fixo a pena base no minimo legal, ou seja, em quatro
anos de reclusdo e dez dias-multa.

Tendo em vista que €ele é reincidente, conforme certidao de fls. 143,
reconheco a existéncia da agravante prevista no art. 61, inciso | do
Cddigo Penal e em vista disso, aumento a pena em um sexto, 0 que
perfaz quatro anos e oito meses de recluséo, e mais onze dias multa.

N&o ha circunstancias atenuantes para serem reconhecidas.

Emvirtude dele ter agido em concurso com os outros dois acusados
e ter se utilizado de arma de fogo para a consecucéo do delito,
aumento a pena do crime de roubo, em trés oitavos, totalizando seis
anos e cinco meses de recluséo e quinze dias multa.

Por fim, considerando que ele, mediante mais de uma acdo,
praticou cinco crimes da mesma espécie, sendo que pelas condicoes
de tempo e lugar e maneira de execucdo, um deve ser havido como
continuacdo do outro, reconheco a existéncia da continuidade
delitiva e, nos termos do art. 71 do Codigo Penal, aumento a pena
de um dos crimes, em um ter¢o, o que perfaz oito anos, seis meses e
vinte dias de reclusdo e vinte dias- multa, pena essa que torno
definitiva na auséncia de qualquer outra causa que a modifique.

O Tribund revisor, a0 julgar 0 gpelo defensvo, manteve a dodmetria
redizada na sentenca. O voto condutor do acordéo recorrido asseverou a necessidade da
manutencgo da fracdo de aumento de 3/8 escolhida, ante 0 concurso de agentes e 0 emprego
de arma de fogo para a consecucédo do ddito de roubo, consoante se veificaas fls 51/54.

Nos termos da Sumula n. 443/STJ, o aumento na terceira fase de
aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta,
ndo sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de

maj or antes.

Asim, em se tratando de roubo circungtanciado, a mgoracéo da pena, na

terceirafase da dosmetria, admada fracéo minmade 1/3, requer devida fundamentacZo, com
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referéncia a circungt@ncias concretas que justifiquemn um acréscimo mais expressivo.

Pela leitura do excerto adma transcrito, verifica-se que néo se trata de caso
em que a Imples gravidade das causas de aumento da pena, tomada abstratamente e gpenas
em seu aspecto numérico, foi usada como motivacéo para a exasperacéo da reprimenda, em
violacdo ao teor da mencionada Simulan. 443 do STJ, como gpontado pela defesa

Na verdade, 0 uso da fragdo de 3/8 para a mgoracéo da pena, natercaira
fase da dosmeria operou-se mediate motivacdo concreta, consubstanciada nes
circung@ncias em que o ddlito ocorreu, quais sgam, com a participaco de trés agentes e com
0 emprego de arma de fogo, 0 que demondra a reprovabilidade concreta da conduta, a
ensgar umamalor reprovacao pend.

Nessa linha, destaco:

PENAL. HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. VIA INADEQUADA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
AUMENTO NA TERCEIRA FASE DA DOSMETRIA. CONCURSO
DE AGENTES E USO DE ARMA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
REGIME INICIAL FECHADO. REU PRIMARIO. PENA-BASE NO
MINIMO LEGAL. DESPROPORCIONALIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto
guando a ilegalidade é flagrante, hipétese em que se concede a
ordem de oficio.

2. Este Tribunal firmou o entendimento de que a exasperacao,
acima da fracdo minima de 1/3, em decorréncia da existéncia de
mais de uma causa de aumento, exige motivacéo baseada em dados
concretos, ndo servindo de justificativa a mera quantidade de
majorantes. Simula 443 do STJ.

3. Hipdtese em que a majoracao na terceira etapa da aplicacéo de
pena na fracao de 3/8 ndo ocorreu com fundamento na quantidade
de hipdteses qualificadoras, mas no tipo de arma empregada (arma
de fogo) e na quantidade de agentes e na sua organizagao na
prética criminosa (quatro agentes, sendo trés dentro da residéncia e
um que vigiava e passava informacdes via radio).

()
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6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
estabelecer o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da
pena imposta ao paciente.(HC 300.133/SP, Rel. Ministro GURGEL
DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
04/03/2016) - grifei.

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. PLEITO DE INCIDENCIA DAS SUMULASN.
443 E 440/STJ. INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTAGCAO IDONEA
NA UTILIZACAO DA FRACAO DE 3/8, NA TERCEIRA FASE DA
DOSMETRIA DA PENA, PELAS MAJORANTES DO EMPREGO DE
ARMA E CONCURSO DE AGENTES REGIME FECHADO
ESTABELECIDO MOTIVADAMENTE. UM DOS PACIENTES
POSSUI CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL E, EM
RELACAO AO OUTRO ACUSADO, A FUNDAMENTACAO DO
REGIME MAIS GRAVOSO ALICERCOU-SE NA GRAVIDADE

CONCRETA DO DELITO. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

()

- Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da Simula desta
Corte, "0 aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime
de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, nao
sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do
nuimero de majorantes”.

- E de ser mantida a fragdo de aumento de 3/8, ante as majorantes
do 157, § 2° incisos | e Il, do Cédigo Penal, pois o acérdéo
recorrido fundamentou a fracdo acima do minimo nas
peculiaridades concretas do crime - 0s pacientes contaram com a
colaboracdo de um terceiro agente e, no momento da empreitada,
houve o emprego de duas armas de fogo -, circunstancias que
justificam o afastamento da fracdo minima.

()

- Habeas corpus ndo conhecido. (HC 334.746/SP, deste Relator,
QUINTA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 21/10/2015) - grifei.

Diante de tais consgderagfes, mantém-se a fracdo de aumento da pena

provisdriaem 3/8, decorrente das mgorantes do emprego de armae do concurso de agentes.

No tocante a0 regime, 0 sentenciante estabeleceu o inidd fechado com
lastro na sguinte fundamentacéo (fls. 29):
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O regime inicial de cumprimento da pena devera ser o fechado,
dada a guantidade de pena a eles aplicada e o fato do crime ter
sido cometido com emprego de arma de fogo, evidenciando uma
personalidade perigosa e deturpada dos acusados, pois se
mostraram contrarios aos principios morais e sociais que devem
existir dentro de uma sociedade.

Além disso, hoje se constata que o roubo é um dos crimes que mais
intranquilizam e apavoram as pessoas, ainda mais quando cometido
com emprego de arma, pois coloca emrisco ndo sO o patriménio da
vitima, como também, a sua integridade fisica.

(...)
Por fim, cumpre observar que Wanderley é reincidente.

Diante disso, ndo ha outro regime que atenda mais a necessidade
e
suficiéncia previstas no art. 59 do Cadigo Penal, do que o fechado.

A Corte locd manteve o regime mas gravoso, tendo o voto condutor do
acorddo recorrido assentado que (fl. 54):

Finalmente, mantenho o regime prisional imposto.

Varias foram as vitimas e diversos foram os patrimonios atingidos.
Revelando dolo intenso e grande ousadia, 0s acusados ingressaram
no estabelecimento-vitima e dominaram Vvarias pessoas,
conseguindo, comisso, roubar pertences dos ofendidos.

Além disso, anoto meu entendimento no sentido de que o regime
inicial fechado € o Unico aplicavel a autores de roubo, ainda que
primarios e independentemente do montante da pena imposta (CPP,
artigo 387, § 2°), maxime se qualificada a infragéo.

E cedigo que a jurisorudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que €
necessaria, para a fixacdo de regime mas gravoso, a apresentacéo de motivacéo concreta,
fundada nas circungténcias judicias previstas no art. 59 do Codigo Pend, na primariedade do
acusado e no modus operandi empregado, quando este destoa dos €ementos normais do tipo
pend violado.

Nessa linha, foi editada a Simula n. 440/STJ, segundo a qud fixada a
pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime prisonal mais

gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade
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abstrata do delito.

Na mesmaesteira, haos enunciados n. 718 e n. 719 da Simulado Supremo
Tribund Federd, os quas indicam, respectivamente:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo
constitui motivacdo idonea para a imposicao de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacao idénea.

Na espécie, pda latura dos excertos acdma transcritos, verificase que o
regime inidd fechado, mais gravoso do que as penas gplicadas aos pacientes Denis e Lucas
comportam, fo estabelecido com fundamentacéo idonea, ante a gravidade concreta do ddito,
notadamente acentuada pelo emprego de ama de fogo e pelo concurso de trés agentes,
denotando ndo s a maior periculosdade dos pacientes, mas também uma ameaca maor a
incolumidade da vitima

Nesse sentido, destaco:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PENA- BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL.
REGIME INICIAL FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CRIME PRATICADO COM
EMPREGO DE DUAS ARMAS DE FOGO E CONCURSO DE MAIS
DE DUAS PESSOAS MAIOR OUXADIA E PERICULOSDADE
EVIDENCIADA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO DESPROVIDO.

- E certo que a Jurisprudéncia desta Corte Superior tem entendido
que, fixada a pena-base no minimo legal, a simples gravidade
abstrata do crime de roubo n&o constitui motivagéo idonea para
justificar a imposicdo do regime prisional fechado, sendo
necessaria a fundamentacdo concreta para justificar o regime
prisional mais gravoso. Simulas n. 440/STJ, 718/STF e 719/STF.

- No caso dos autos, embora a pena-base tenha sido fixada no
minimo legal, o regime inicial fechado foi fixado de forma
concreta, sob o fundamento da existéncia de maior censurabilidade
na conduta do réu, que praticou o delito exercendo grave ameaca
mediante 0 emprego duas armas de fogo e concurso de mais de
duas pessoas, 0 que demonstra sua maior ousadia e periculosidade.

-Recurso ordinario desprovido. (RHC 45.706/SP, Rel. Ministro
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ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TISP), SEXTA TURMA, julgado em 12/02/2015, DJe 26/02/2015) -
grifei.

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO. PRESENCA DE MAIS DE
UMA CAUSA DE AUMENTO. MAJORACAO ACIMA DO MINIMO
LEGAL FUNDAMENTADA. MOTIVACAO IDONEA PARA A
IMPOSICAO DO REGIME FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. O Colegiado a quo, ao desprover o apelo defensivo,
fundamentou concretamente a exasperacdo da pena em 3/8
(trés oitavos) na terceira fase da dosimetria, ndo havendo que
falar em violacdo da Sumula/STJ 443. As circunstancias
concretas do delito, praticado mediante 0 emprego de arma de
fogo, em concurso de quatro agentes e com a participagdo de
dois  menores, 0 que, a toda evidéncia, restringiu
demasiadamente a capacidade de resisténcia da vitima, denotam
a necessidade de maior resposta penal, em atendimento ao
principio da individualizacéo da pena.

3. Os fundamentos utilizados pelo acérddo ora recorrido ndo
podem ser tidos por genéricos e, portanto, constituem motivacao
suficiente para justificar a imposicdo de regime prisional mais
gravoso que o estabelecido em lei (art. 33, 88 2°e 3°, do Cdadigo
Penal), ndo havendo falar em violacdo da SUmula 440/STJ, bem
como dos verbetes sumulares 718 e 719 do Supremo Tribunal
Federal.

4. Nada obstante o fato de a pena-base ter sido imposta no piso
legal, o estabelecimento do regime mais severo do que o indicado
pelo gquantum da reprimenda baseou-se na gravidade concreta
do delito, nos termos j& evidenciados.

5. A aplicacdo de pena no patamar minimo previsto no preceito
secundario na primeira fase da dosimetria ndo conduz
obrigatoriamente, a fixacdo do regime indicado pela quantidade
de sancdo corporal, sendo licito ao julgador impor regime mais
rigoroso do que o indicado pela regra geral doart. 33,88 2°e
3%, do Edatuto Repressor Penal, desde que mediante
fundamentacao idonea. (Precedentes.)

6. Ordem nao conhecida. (HC 333.921/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS QUINTA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe
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17/03/2016) - grifei.

Ante 0 exposto, inexidindo condrangimento ilegd a ser reconhecido de
ofido por este Superior Tribund de Judica, ndo conhego do habeas corpus, pois
manifestamente incabivel naespécie.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



