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ADVOGADOS : ANA CAROLINA DA SLVA DIAS - DF024788
TALYTA MANSO MESQUITA EOUTRO(S) - PE038455
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ESTELIONATO. FALSIDADE IDEOLOGICA. ALEGACAO DE
INIDONEIDADE DA SEGREGACAO CAUTELAR. DECRETO
FUNDAMENTADO. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. POSSBILIDADE. ADEQUAGAO AO CASO
CONCRETO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

| - A prisdo cautdlar deve ser considerada excegdo, ja que, por meo desta
medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes da execucdo (provisdria ou definitiva)
da pena. E por isso que tal medida congtritiva so se jutifica caso demonsirada sua red
indigpensabiilidade para assegurar a ordem publica, aingrucdo aimind ou a gplicacéo da
le pend, ex vi do artigo 312 do Cédigo de Processo Pend (precedentes).

Il - No caso, 0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, que evidendam a necessidade de garantia da
aplicacdo dale pend, notadamente se considerado que o ora recorrente ndo se encontra
no digrito da culpa, umavez que foragido até a presente data (pr ecedentes).

[11 - Contudo, tenho que, para 0 caso, ante a natureza dos crimes suposamente
preticados e a primariedade do recorrente, aplicam-se as medidas cautelares diversas da
prisdo, sendo possive ao juizo processante obter a pretendida seguranca para futura
aplicacdo dald pend sem precisar, por ora, lancar mdo da medida extrema, aqud sera
cabivd, ressalte-se, em caso de descumprimento das cautdlares a serem fixadas, nos
exatos termos do art. 282, § 4°, do CPP.

Recurso ordinério par cialmente provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar
parcid provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relaor.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Ribero Dantas e Joe 1lan Paciornik votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minisro Reynddo Soares da Fonseca.

SUSTENTOU ORALMENTE: DR. ANA CAROLINA DA SLVA DIAS
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(PIRECTE).

Brasilia(DF), 10 de novembro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 71.725 - PE (2016/0147394-9)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus interposto por CARLOS JUAN BOSCO RAMON
BARRERAS GONZALES, em face de v. acdrdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do
Estado de Pernambuco.

Depreende-se dos autos que o recorrente teve a priséo preventiva decretada
pela suposta préatica dos dditos de estdionato e fasdade ideol6gica

Irresignada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacdo do decreto de prisdo cautdar. O pedido fo denegado em v. acordéo

ementado nos seguintes termos

"CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS ESTELIONATO E FALSDADE IDEOLOGICA. ALEGACAO
DE AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO IDONEA DO DECRETO
PREVENTIVO. INOCORRENCIA. GARANTIA DA APLICACAO DA LEI
PENAL. FUGA DO DISTRITO DA CULPA. ORDEM DENEGADA
DECISAO UNANIME.

1. Verificando-se que o decreto constritivo encontra-se
devidamente fundamentado, ndo ha que se falar em constrangimento
ilegal, ndo sendo possivel a sua revogacao;

2. A fuga do paciente do distrito da culpa é fundamentacéo
suficiente a embasar a manutencao da custodia preventiva, ordenada para
assegurar a aplicacéo da lel penal;

3. Ordem denegada. Decisdo unanime" (fl. 119).

Dai o0 presente recurso ordindrio, no qua adega o0 recorrente que a
decretacéo de prisfo preventiva lastreou-se equivocadamente na informacéo de que o ora
recorrente evadiu-se do pais para furtar-se a gplicacéo dala pend (fl. 144).

Aduz, anda, que ar. decisdo que decretou a prisdo preventiva "foi proferida
sem fundamentacdo plausivel e concreta, apenas com eucubracdes de ordem publica
das operagdes Lava Jato e Mensal&o, além de generalidades’ (fl. 152).

Aponta, ainda, a presenca de condicdes favoravels do recorrente (fl.
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Requer, ao find, a concessdo da ordem para "cassar o r. decreto de prisdo

preventiva” (fl. 156).

N&o houve pedido limirer.
A col. ProcuradoriaGerd da Republica opinou peo desprovimento do

recur S0 en d. parecer assm ementado:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS . CRIMES CONTRA O PATRIMONIO -
ESTELIONATO. REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
IMPROCEDENCIA. PACIENTE ESTRANGEIRO FUGIU DO DISTRITO
DA CULPA. APLICACAO DA LEI PENAL. PRECEDENTESSTJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

PARECER PELO DESPROVIMENTO DO RECURSD"  (fl.
199).

Petico de fls. 226-246 comunicando a prolacdo de sentenca favoravd ao

recorrente no ambito civd.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 71.725 - PE (2016/0147394-9)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO  EM HABEAS CORPUS.
ESTELIONATO. FALSIDADE IDEOLOGICA.
ALEGACAO DE INIDONEIDADE DA
SEGREGACAO CAUTELAR. DECRETO
FUNDAMENTADO. SUBSTITUICAO  POR
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. POSSIBILIDADE. ADEQUACAO AO
CASO CONCRETO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

| - A prisio cautdar deve ser condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, priva-se 0 réu
de su jus libertatis antes da execucdo (provisria ou
definitiva) da pena. E por iso que tal medida condritiva
0 s judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do
atigp 312 do Codigo de Proceso Pend
(precedentes).

[l - No caso, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam a necessidade de
garantia da gplicacdo da l@ pend, notadamente se
condderado que 0 ora recorrente ndo se encontra no
digrito da culpa, uma vez que foragido até a presente
data (precedentes).

[11 - Contudo, tenho que, para o caso, ante a
naureza dos crimes supodamente praticados e a
primariedede do recorrente, gplicam-se as medidas
cautelares diversas da priso, sendo possive ao juizo
processante obter a pretendida seguranca para futura
aplicacéo da lé pend sem precisar, por ora, lancar
méo da medida extrema, a qud serd cabivd,
ressalte-se, em caso de descumprimento das cautelares
a serem fixadas, nos exatos termos do art. 282, § 4°, do
CPP.

Recurso ordinério par cialmente provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Presentes 0s pressupostos
de admissbilidade, conhego do recur so ordinério.

Pretende o recorrente, em sSintese, 0 reconhecimento da auséncia de
fundamentac@o dar. deciso de primeraingéncia que decretou sua prisio preventiva

Contudo, da andlise dos autos, verifico que 0 presente recurso merece
parcial provimento.

|sto porque a decisdo reprochada, a meu ver, evidenciou de forma inconteste
a necessdade e a judificativa da prisdo cautdar imposta ao ora recorrente, especidmente no
que tange a gar antia da aplicacdo dalei penal.

Insta conggnar, iniddmente, que a segregacdo cautdlar deve ser consderada
excecdo, ja que, por meio desta medida, privaase 0 réu de seu jus libertatis antes da
execuca (provisiria ou definitiva) da pena. E por isso que ta medida contritiva so se judiifica
caso demondrada sua red indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucéo
aimind ou a aplicacdo da la pend, ex vi do atigo 312 do Cdodigo de Processo Pend. A
prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar e excepciona, ndo pode ser
utilizada como ingrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem tampouco
permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg ho
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Mird Regina Heena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re2 Mim® Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica a0 caso em exame, as que o decreto
prisond encontra-se devidamente fundamentado em dados concr etos extraidos dos autos,
que evidendam a necessidade de garantia da aplicacdo da lé pend, notadamente se
considerado que o ora recorrente, tendo se evadido ou ndo, néo se encontra no didtrito da

culpa, estando foragido até a presente data, 0 que, sob quaquer angulo, frustra a aplicacéo da
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lé pend.

Passo a analise da idoneidade da fundamentacdo da decretacdo de
prisao preventiva.

Transcrevo, oportunamente, 0 seguinte excerto da r. deciso que decretou a

prisdo preventiva do recorrente:

"O Ministério PUblico pugna para que sga decretada a PRISAO
PREVENTIVA de CARLOS JUAN BOSCO RAMON BARRERAS GONZALES sob
o fundamento de que ele pde em risco a instrucdo criminal e para assegurar a futura
aplicacdo da lei penal, haja vista se ter noticias de que o mesmo fugiu para a
ESPANHA. A nossa CONSTITUICAO FEDERAL assegura a todos, inclusive aos
estrangeiros, varias GARANTIAS FUNDAMENTAIS dentre as quais se destacam o
DEVIDO PROCESSO LEGAL e 0 PRINCIPIO DA PRESUNCAO DA INOCENCIA, além
do mais 0 BRASL é signatario e ratificou 0 PACTO DE SAO JOSE DA COSTA RICA,
que é carta de DIREITOS HUMANOS DA AMERICA, peo que a prisio cautdar é
medida excepcional que somente deve ser decretada como medida extrema. Nos Ultimos
anos, o DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL brasileiro tem sido sacudido por
decisbes inovadoras, as quais vem mitigando a importancia dessas garantias
congtitucionais em face do interesse publica, principalmente quando o Estado/juiz se
depara com as chamadas ORGANIZACOES CRIMINOSAS ou nas quais 0 a
ADMINISTRACAO PUBLICA é vitima de desvio de recursos financeiros. Como exemplo
principal cito o chamado MENSALAQ, cujo julgamento culminou com a condenacéio de
politicos importantes e que, por representar uma guinada na histéria do proprio
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, foi considerado por muitos como um ponto fora da
curva, expressao utilizada para dizer que destoava do historico de apatia e de certa
condescendéncia da mais alta corte judicidaria do pais no julgamento de grandes
personalidades. Agora, ou melhor, desde o marco do ano passado, o0 pais acompanha 0s
desdobramentos da conhecida OPERACAO LAVA JATO que tem levado mantido
encarcerados 0s maiores empresarios e executivos do setor da construcado civil do pais,
além de autoridades e paliticos. As prisdes temporarias ¢ preventivas tem sido a tonica
da Justica Federal no Parana, sob o comando do juiz S&rgio Moro e provocagdo do
MPF na figura do jovem Procurador Federal Deltan Dallagnol e, até o presente
momento, 0 Tribunal Federal com sede em Porto Alegre tem mantido quase todas as
prisoes e rejeitados os pedidos de habeas corpus, inclusive os preventivos, como foi 0
caso do impetrado em favor do ex-ministro JOSE DIRCEU. Alias o STJ, também, vem
regjeitando pedidos de HABEAS CORPUS, como acaba de suceder com o impetrado em
favor de MARCELO ODEBRECHET. Evidentemente que os casos acima citados tem
repercussao extrema, tanto assm que chamam a atencdo até do noticiario internacional,
mas, que, sem dlvida nenhuma, irradia seus efeitos sob todo o sistema judicial
bradlero, principalmente no trato de crimes mais sofisticados cuja intencéo é se obter
grandes somas de dinheiro. No caso desta denuncia, a questdo envolve interesses
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privados, porém a conduta de CARLOS JUAN BOSCO RAMON BARRERAS
GONZALES, ao menos neste momento da cognigao processual, indica, de fato, que o
mesmo pode querer se furtar a futura aplicacdo da lei penal, inclusive por ter
cidadania espanhola, o que, por si SO justifica o decreto de prisdo preventiva. ASSIM,
DECRETO A PRISAO PREVENTIVA de CARLOS JUAN BOSCO RAMON
BARRERAS GONZALES, com fundamento no art. 377 e seguintes do CPP
determinando a expedicio de MANDADO DE PRISAO CONTRA 0 mesmo e,
inclusive de RETENCAO DE SEU PASSAPORTE, devendo ser remetido copia do mesmo
a SUPERINTENDENCIA DA POLICIA FEDERAL EM RECIFE/PE e, inclusive de oficio
requisitando-se a APREENSAO de PASSAPORTE" (fls 78-79, grife).

O r. decisum adma transcrito fo mantido na integra peo eg. Tribund de

origem, cujo teor do voto condutor passo a colaciondar:

"No presente writ, como dito, os Causidicos atacam o decreto preventivo,
entretanto, ndo0 mereces ser acolhidos os argumentos ventilados no bojo desta
Impetracao.

Explico.

No decreto preventivo, cuja copia encontra-se acostada as fls. 86/88, o
Magistrado Piso consignou ser necessario o encarceramento cautelar do Paciente,
pois ele tem demonstrado intencéo de se furtar a aplicacéo dalei penal.

De fato, o referido Paciente responde a agdo penal e até o presente
momento ndo ha noticias de que ele tenha o intuito de colaborar para o deslinde dos
fatos narrados na Denuncia.

Observa-se, portanto, que, ao contrario do alegado na impetracéo, de que
a congtricio da liberdade de locomocdo do Paciente foi determinada através de decisdo
carente de fundamentacéo idonea, a custodia preventiva ora combatida foi decretada
com base na garantia da aplicacdo da lei penal, ainda que por meio de decisdo sucinta, 0
que ndo invalida o referido decisum.

Frise-se ainda que, conforme consignado acima, a prisdo cautdlar do
Paciente foi decretada em razdo de sua fuga do distrito da culpa, e, segundo farta
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a fuga, por g, congtitui motivacao
idonea a justificar a segregacéo cautelar. Confira-se trecho de precedente do STJ nesse
sentido:

(...) 3. Néo existe ilegalidade patente na prisdo preventiva
decretada, uma vez que a medida extrema se encontra justificada na fuga
do paciente do distrito da culpa, o que remete, de pronto, a uma das
hipoteses previstas no art. 312 do Codigo de Processo Penal, pois fica
evidenciada a necessidade da segregacéo antecipada para a aplicagéo da
le penal. (..) (HC 223.902/SP, Re. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 21/05/2013)
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Diante de todo o exposto, resta claro que tal decisdo est4 devidamente
fundamentada, em fatos concretos, existindo justificativa mais do que suficiente para a
manutencao da custédia cautelar ora guerreada.

Destaque-se, por fim, que, nada impede que, caso 0 Paciente desge
eclarecer os fatos que |he sdo imputados, ele se apresente a comarca processante e,
aqui estando, pleiteie junto agquele Juizo a decretacdo da ilegalidade de sua prisao.

Instada a se manifestar, nesse mesmo sentido opinou a douta
Procuradoria de Justica, em parecer da lavra do Dr. Ricardo Lapenda Figueroa,
acostado asfls. 91/94:

"(...) No que tange a alegacdo de falta de fundamentacéo na
decisBo que decretou a segregacdo cautelar do paciente, data maxima
vénia, ndo assiste razao aos impetrantes. Nesse interim, basta uma simples
leitura da decisdo acostada as fls. 62/63, a qual decretou a prisdo
preventiva para observarmos que fora destacado que h& noticias de que o
espanhol Carlos Juan fugiu para a Espanha. O referido contexto,
indubitavelmente, congtitui Stuacéo tutelada pela le processual a
determinar a prisdo cautelar do paciente, sobretudo considerando, em
tese, a grande vantagem indevida, que passa do montante de R$
1.600.000,00 (um milh&o e seiscentos mil reais), bem como as noticias de
fuga do distrito da culpa. (...)"

Em face de todo o exposto, acompanhando o posicionamento ministerial,
voto pela denegacdo da ordem.
E como voto" (fls 123-125, grife).

Outrossim, o recorrente esté assstido por advogados desde o oferecimento da
notitia criminis pela vitima perante a autoridade policid, tanto que postulou naguela sede pea
retificacdo do seu endereco (fls 49-51), demonstrando saber, portanto, que estava em curso
contra de uma investigacdo policda que redundou no seu indicamento, bem como no
oferecimento e recebimento da denlincia, ndo se prontificando, en momento algum, em
esclarecer os fatos pessoalmente, conduta que certamente impediria a decretagéo da
custodia cautear .

Contudo, tenho que, para 0 caso, ante a natureza dos crimes supostamente
praticados e a primariedade do paciente, aplicam-se as medidas cautdlares diversas da prisao.
Introduzidas pelaLa n. 12.403/11, possuem 0 Seu escopo de aplicagdo nos seguintes casos:

Art. 282. As medidas cautdares previstas neste Titulo deverdo ser
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aplicadas observando-se &

| - necessidade para aplicacdo da lei penal, para a investigacdo ou a
instrucdo criminal e, nNos casos expressamente previstos, para evitar a prética de
infracfes penais,

Il - adequacéo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato e
condigdes pessoais do indiciado ou acusado.

Com efeito, € possivel a0 d. Juizo processante obter a pretendida seguranca
para futura gplicacéo dale pend sem precisar, por ora, langar méo da medida extrema, aqua
sera cabive, ressdte-se, em caso de descumprimento das cautelares a serem fixadas, nos
exatos termos do art. 282, § 4°, do CPP.

Art. 282. As medidas cautdares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

[...]

8§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigagfes impostas, o
juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico, de seu assistente ou do
querelante, podera substituir a medida, impor outra em cumulacéo, ou, em ultimo
caso, decretar a prisdo preventiva (art. 312, paragrafo unico).

Nesse sentido, sopesadas as drcungtdncias do caso concreto, revdam-se
aplicavels as medidas menos gravosss.

Ante 0 expodto, dou parcial provimento ao recurso ordinario, a fim
determinar ao d. Juizo da Vara Unica da Comarca de TamandaréPE que, excetuada a
retencdo do passaporte, com a proibicdo de ausentar-se do pais (art. 320, do CPP),
subdtitua a prisio preventiva a de imposta por medida(s) cautdar(es) diversa(s) da priséo, a
ser(em) por ele estabelecida(s) e fiscalizada(s), sem prguizo de nova decretacéo de
segregacdo cautdar em caso de descumprimento.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0147394-9 PROCESSO ELETRONICO RHC 71.725/PE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000579720148171450 00157255920158170000 417596000 579720148171450
EM MESA JULGADO: 10/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE . CARLOS JUAN BOSCO RAMON BARRERAS GONZALEZ
ADVOGADOS : ANA CAROLINA DA SILVA DIAS - DF024788

TALYTA MANSO MESQUITA E OUTRO(S) - PE038455
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CORREU . JOSINEIDE LAURENTINO DEBRITO
CORREU : JORZEMAR LAURENTINO DEBRITO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Estelionato

SUSTENTACAO ORAL
SUSTENTOU ORALMENTE: DR. ANA CAROLINA DA SILVA DIAS (P/RECTE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Ribeiro Dantas e Joel 1lan Paciornik votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.



