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EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.313.568 - PR

(2012/0069215-2)

RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

- MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: FJR

- JR

: ALEXANDRE LOPES DE OLIVEIRA - RJX81570

RENATO DE MORAES E OUTRO(S) - RI099755

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. 1. ALEGADA
OMISSAO EM RELACAO A POSSBILIDADE DE
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFiCIO (ART. 654, §
2°, CPP). 2. ALEGACAO DE SUPERVENIENCIA DE FATO
NOVO AUTORIZADOR DA CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS. FUNDAMENTO PARA REVISAO CRIMINAL. 3.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. MERA
IRRESIGNACAO. NAO CABIMENTO DE ACLARATORIOS,

1. Ndo ha como se gpontar omissio do acdrddo embargado no
tocante a0 dcance do art. 654, § 2°, do CPP, se sua ementa deixou
expressamente condgnado que “A concessdo de habeas corpus de
oficio, no bojo de embargos de divergéncia, encontra dbice tanto no
fao de que nem o Rdaor tem autoridade para, em decisdo
monocrética, conceder ordem que, na pratica, descondituiria o
resultado de acdrdéo proferido por outra Turma julgadora, como
tampouco a Secdo detém competéncia condtituciond para conceder
habeas corpus contra acorddo de Turma do préprio tribund.
Precedentes”

2. A spaveniénda de coisa julgada adminidraiva, exduindo
lancamento de divida fiscd que gerara, também, acdo pend contra o
embargante conditui possivd fundamento para o guizamento de uma
revisdo aimind. Mas, anda que td fato novo pudesse ser apreciado
em sede de habeas corpus, remanesce a incompeténcia condituciona
da Tercaira Secéo desta Corte para conceder habeas corpus contra
acordado de Turmado proprio tribund.

3. Os embargos de declaracdo possuem fundamentagdo vinculada,
dessa forma, para seu cabimento, imprescindivd a demonstracéo de
gue a decisio embargada se mostrou ambigua, obscura, contraditéria
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ou omissa, conforme disciplina o art. 619 do Cddigo de Processo
Pendl.

4. Embargos de declaracéo regjetados.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceaira Segdo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
rgetar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs.
Minigros Ribeiro Dantas, Antonio Sddanha Paheiro, Jod 1lan Paciornik, Feix Fischer, Maria
Thereza de Asss Moura, Jorge Muss e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Rdator.

Bradilia(DF), 23 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.313.568 - PR

(2012/0069215-2)

RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

- MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: FJR

- JR

: ALEXANDRE LOPES DE OLIVEIRA - RJX81570

RENATO DE MORAES E OUTRO(S) - RI099755

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Cuida-se de embargos de declaracdo interpostos, em 10/11/2016, por J. R.

eF. J. R., com fundamento no art. 619 do CPP c/c art. 263 do RISTJ, en face de acorddo da

Tercara Secdo desta Corte que negou provimento ao Agravo Regimenta por eles opostos nos
Embargos de Divergénda no Recurso Especid n. 1.313.568/PR, mantendo decisfo
monocrética do Relator (e-STJ fls 2.863/2.873) que indeferira liminarmente os embargos de

divergéncia e ndo conhecera do pedido de concessio de habeas cor pus de dficio.

Referido acdrdao recebeu a seguinte ementa

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONTRA O
SISTEMA FINANCEIRO. LAVAGEM DE CAPITAIS ALEGADA
INAPLICABILIDADE DO ART. 387, IV, DO CPP (QUE TRATA DA
"REPARACAO DOS DANOS CAUSADOS PELA INFORMAGAO,
CONS DERANDO OS PREJUIZOS SOFRIDOS PELO OFENDIDO")
A FATOS ANTERIORES A LEI N. 11.719/2008. QUESTAO NAO
EXAMINADA PELO ACORDAO RECORRIDO POR FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. 1) IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO
ACERCA DO JUiZO DE ADMISS BILIDADE. REGRA TECNICA DE
CONHECIMENTO. 2) INVIABILIDADE DE CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS DE OFiCIO CONTRA ATOS DOS PROPRIOS
MEMBROS DESTA CORTE. COMPETENCIA DO STF (ART. 102,
INCISO I, ALINEA“ 1", DA CF).

1. A finalidade dos embargos de divergéncia é a uniformizacao da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, portanto nao
podem ser utilizados como nova via recursal, visando a corrigir
equivoco ou controvérsia advinda do julgamento do proéprio
recurso especial. Dessa forma, néo € cabivel sua interposi¢cdo para
discutir o acerto ou desacerto na aplicacdo da regra técnica de
conhecimento de recurso especial, como é o caso da incidéncia do
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6bice contido na Simula 211/STJ ao caso concr eto.

2. A concessdo de habeas corpus de oficio, no bojo de embargos de
divergéncia, encontra ébice tanto no fato de que nem o Relator tem
autoridade para, em decisdo monocratica, conceder ordem que, na
prética, desconstituiria o resultado de acordao proferido por outra
Turma julgadora, como tampouco a Secdo detém competéncia
constitucional para conceder habeas corpus contra acérddo de
Turma do proprio tribunal. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Agravo Regimentd no EREsp n. 1.313568/PR, Rd. Min.
REYNALDO FONSECA, Terceira Secdo do STJ, unanime, julgado em
26/10/2016, DJe de 08/11/2016).

Ainda inconformados, 0s embargantes gpontam omissfo no acordao
embargado com respeito ao dcance do art. 654, 8§ 2°, do CPP e repisam, no ponto, as
mesmas razfes ja postas no regimentd, indstindo em que deve ser “ dispensado o formdismo’
e em que a concessao de habeas corpus de ofico é dever do magistrado, quando se depara
com ilegdidede flagrante como seria, ho seu caso, a iImposicéo aos réus de obrigacdo de
reparar danos por fatos anteriores a legidacéo que passou a prever td obrigacéo.

Suscitam, ainda, questdo de ordem na qud gpontam fato superveniente que
teria 0 condéo de influendar na condenacdo imposta a J. R. por lavagem de dinheiro e
maenutencdo de depdsitos no exterior sem comunicagcdo a reparticio  competente,
movimentando, entre dez/2001 e jan/2003, cerca de 22 milhdes de ddlares (cf. denlncia —
e-STJfl. 29).

E que en 19/07/2016 teria transitado em julgado acorddo da 22 Camara
Superior do Consgho Adminigrativo de Recursos Fiscais do Minigtério da Fazenda (processo
n. 19515.003509/2007-17, copia as e-STJ fls 2.962/2.970) no qud foi reconhecido que,
apesar de J. R. ser 0 procurador da off-shore Chettiar Business Incorporated, ndo ha
quaquer prova de que a conta da empresa aberta no Merchants Bank of New York (n.
45200483), era efetivamente movimentada ou utilizada por e, tendo a empresa estrangeira
como interposta pessoa. O voto condutor do referido acdrddo adminidrativo assm se

manifestou sobre a questéo:

(...) 0 acérdao embargado também foi omisso no tocante a alegagao
de (que), sendo titular da conta a empresa 'Chettiar Business, o
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lancamento em face do contribuinte dependeria de prova de que ele
era o efetivo titular da movimentacéo financeira.

Examinando os autos, verifico que o Embargante foi considerado
como o efetivo beneficiario da movimentagdo financeira no exterior
efetuada nas contas denominadas “ Chettiar Business’ e “ Crescent
City”, sendo que sua inclusdo no polo passivo do presente
lancamento decorre do disposto no paragrafo 5° do artigo 42 da
Lei n. 9.430/1996.

()

Ocorre que, ao examinar as provas constantes dos autos, verifico
que somente foram apresentados documentos que comprovam ser 0
Embargante procurador da empresa estrangeira.

De fato, o Termo de Verificacdo se baseia em documentos de
abertura de contas no exterior, cartdo de assinatura e outros
documentos/formulérios aparentemente usados para abertura de
conta no exterior por uma empresa estrangeira. Nao ha qualquer
documento ou prova de que a conta era efetivamente movimentada
ou utilizada pelo Embargante tendo a empresa estrangeira como
interposta pessoa.

()

O Embargante jamais negou sua condi¢cao de procurador, tendo,
inclusive, constando no termo de depoimento de fls. 211 e seguintes
gue o Embargante era, de fato, executivo da empresa embora nao
tivesse conhecimento da movimentacao.

Embora possa haver indicios a gerar suspeitas sobre a origem dos
depdsitos, € fato que a presuncdo operada por lei é a de que o
titular da conta corrente ¢ o titular dos depdsitos que ndo tenham
origem comprovada. A imputagao a terceiro exige prova robusta de
gue a movimentacao de fato a ele pertencia e beneficiava.

A condicao de 'procurador’ de empresa no exterior titular de conta
bancaria, sem outros elementos que demonstrem o beneficio
econdmico para o Recorrente, ndo serve por Si para caracterizar
gue a movimentacao bancaria e o respectivo acréscimo patrimonial
pertenca ao Recorrente.

Essa &, inclusive, a orientagdo que consta da Simula 32 do CARF
segundo a qual a movimentacdo bancaria € do titular da conta
corrente, salvo prova em contrario. Nesse sentido:

Simula CARF n. 32: "A titularidade dos depdsitos
bancarios pertence as pessoas indicadas nos dados
cadastrais, salvo quando comprovado com documentacéo
habil e idénea o uso da conta por terceiros."

Assm, ndao havendo demonstracdo por indicios veementes e
robustos de que os valores movimentados na conta corrente da
empresa do exterior eram de sua efetiva titularidade, a presuncéo
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opera no sentido de que os depésitos bancarios devam ser
considerados como da sociedade sediada no exterior.

()

Logo, encaminho meu voto para conhecer dos embargos e dar
provimento parcial para excluir do lancamento os valores relativos
a movimentacdo bancaria verificadas nas contas n°s 45200483 do
Merchants Bank of New York e 710103 do Audi Bank.

Em razdo de todo o exposto, voto no sentido de ACOLHER os
embargos apresentados para, RE-RATIFICANDO o acérdédo n.°
2201-002.329, de 19/02/2014, sanar as omissoes apontadas e dar
provimento parcial ao recurso para excluir da base de célculo os
depdsitos efetuados nas contas n°s 45200483 do Merchants Bank
of New York e 710103 do Audi Bank.

Alega, asam, o embargante J. R. que, no tocante a sua Stuacéo, “O
Estado-Fisco e 0 Estado-Penal estdo em confronto diante da mesmissma Stuacéo de Direito,
o0 que mdfere 0 primado da segurancajuridica’ (e-STJfl. 2.959).

Pede, asam, o provimento dos embargos de declaragcdo e o enfrentamento
do tema objeto da Questéo de Ordem, a partir da juntada dos novos documentos fiscas, e

pela concessio de habeas corpus, afimde asolver o primero embargante.

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Embora tempedtivos, os aclaratorios ndo merecem ser acolhidos. Senéo

vgamaos.
Da alegacéao de omissio

N&o existe a omisso gpontada no tocante ao dcance do art. 654, § 22, do
CPP e a posshilidade de concesséo de habeas corpus de dficio em sede de embargos de
divergéncia

Tanto o voto condutor do acorddo embargado quanto sua ementa deixaram
bem cdao que “A concessdo de habeas corpus de dficio, no bojo de embargos de
divergéncia, encontra Gbice tanto no fato de que nem o Reator tem autoridade para, em
decisdo monocrética, conceder ordem que, na préatica, descondiituiria o resultado de acordéo
proferido por outra Turma julgadora, como tampouco a Secdo detém competéncia
condituciond para conceder habeas corpus contra acorddo de Turma do préprio tribund.
Precedentes.”

Foram fornecidos dois fundamentos para judificar a imposshilidede de
concessdo de habeas corpus de oficio, no caso concreto, e os embargantes ndo refutaram
nenhum deles, limitando-se a repisar argumentos ja postos na peticdo de embargos de
divergéncia e a inddir em que deve ser “dispensado o formdismo’, o que néo conditui
argumento juridico vaido.

Da questéo de ordem

Alegam os embagaites que a decisio proferida no processo n.
19515.003509/2007-17 pela 22 Camara Superior do Consdho Adminigrativo de Recursos
Fiscais do Minigtério da Fazendaimplicou em excluso definitiva de lancamento de dividafiscd
imputada ao contribuinte J. R., ante o reconhecimento de sua ilegitimidade para responder pelo
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dénito fiscd, jA que ndo era titular da conta corrente mantida no exterior, mas apenas
procurador da empresa titular. E, sabido que o lancamento conditui condicdo de
procedibilidade para a persecucéo pend em crimes fiscas, ta exclusio implicaria em auséncia
de justa causa naagdo pend contras movida com fundamento em td lancamento fiscd.

Ora, td fato novo trazido pelos embargantes, a primeira visa, me parece
condtituir possivel fundamento para o guizamento de umarevisio aimind.

E, anda que td fato superveniente possa evidenciar umailegdidade flagrante
(que deve ser cuidadosamente examinada no conjunto das condenagdes impodas ao réu J. R.,
posto que ee também é acusado de fazer parte de quadrilha destinada a ocultar e dissmular a
origem e movimentaggo de vaores mantidos por terceiros no exterior, e ndo sO de manter
contas em seu noime no exterior), remanesce o fato de que a Tercaira Secdo desta Corte néo
possui competéncia condituciond para conceder habeas corpus contra acordao de Turmado
proprio tribund, devendo o fato ser exposto em habeas corpus dirigido a0 Supremo Tribund
Federdl.

Ante 0 exposto, rg eito os embargos de declaracéo.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

EDcl no AgRg nos

Numero Registro: 2012/0069215-2 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.313.568/
PR

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00089251220054047000 200570000079250 200570000089254

EM MESA JULGADO: 23/11/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo N
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretério
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
EMBARGANTE © FJR
EMBARGANTE : JR
ADVOGADOS : ALEXANDRE LOPESDE OLIVEIRA - RJ081570
RENATO DE MORAES E OUTRO(S) - RJ099755
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU S TM
CORREU : MDEVOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o Sistema
Financeiro Nacional

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FJR

EMBARGANTE :JR

ADVOGADOS : ALEXANDRE LOPESDE OLIVEIRA - RJ081570
RENATO DE MORAES E OUTRO(S) - RX099755

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Secéo, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Palheiro, Jodl llan Paciornik, Felix
Fischer, Maria Thereza de Assis Moura, Jorge Mussi e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



