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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.408.940 - SC
(2013/0337693-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
EMBARGANTE: LUCIANO REITZ
ADVOGADO : BRUNO RAMOS E OUTRO(S)
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. INEXISTENCIA DO
ViClO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracéo sdo cabiveis somente nas hipoteses de
ambiguidade, obscuridade, contradicd0 ou omissdo ocorridas no
acorddo embargado e sdo inadmissiveis quando, a pretexto da
necessidade de esclarecimento, aprimoramento ou complemento da
decisdo embargada, objetivam novo julgamento do caso.

2. Apenas excepcionalmente, quando constatada a necessidade de
mudanca no resultado do julgamento em decorréncia do proprio
reconhecimento da existéncia de algum desses vicios, € que se
descortina a possibilidade de emprestarem-se efeitos infringentes aos
aclaratorios.

3. O acdrdéo prolatado pela Sexta Turma ndo apresenta omissoes,
uma vez que afastou, fundamentadamente, a apontada violagdo dos
arts. 12 e 14 da Le n. 10.826/2003 e aplicou a Simulas n. 211 do
STJ no caso em andlise.

4. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, rejeitar os embargos
de declaracdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro
Relator.
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Brasilia (DF), 17 de novembro de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.408.940 - SC
(2013/0337693-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

EMBARGANTE: LUCIANO REITZ

ADVOGADO : BRUNO RAMOS E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

LUCIANO REITZ opde embargos de declaragdo contra
acorddo de minha relatoria, proferido pela Sexta Turma do Superior
Tribunal de Justica, que negou provimento ao agravo regimental no recurso
especial e manteve a decisdo que negou provimento ao especia interposto.

A defesa alega a existéncia de omissdo no acorddo impugnado,
a0 argumento de que "caberia aos Nobres Julgadores reformar as decisoes
tanto de 12 como de 22 instancias, absolvendo o ora embargante, eis que, além
de fragicl a prova constante dos autos, a atipicidade do fato é certa" (fl. 621).

Assevera que a decisdo ora embargada carece de
fundamentacao, o que atorna nula de pleno direito.

Sdlienta, ainda, que o acorddo € ilega, pois condenou o
recorrente sem que na referida data estivesse em vigéncia o art. 14 da Le n.
10.826/2003.

Requer, ao final, o acolhimento e o provimento dos embargos
de declaracao, para que seja suprida a omisséo apontada.
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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.408.940 - SC
(2013/0337693-5)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. INEXISTENCIA DO
VICIO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracéo sdo cabiveis somente nas hipoteses de
ambiguidade, obscuridade, contradicd0 ou omissdo ocorridas no
acorddo embargado e sdo inadmissiveis quando, a pretexto da
necessidade de esclarecimento, aprimoramento ou complemento da
decisdo embargada, objetivam novo julgamento do caso.

2. Apenas excepcionalmente, quando constatada a necessidade de
mudanca no resultado do julgamento em decorréncia do proprio
reconhecimento da existéncia de algum desses vicios, € que se
descortina a possibilidade de emprestarem-se efeitos infringentes aos
aclaratorios.

3. O acdrdéo prolatado pela Sexta Turma ndo apresenta omissoes,
uma vez que afastou, fundamentadamente, a apontada violagdo dos
arts. 12 e 14 da Le n. 10.826/2003 e aplicou a Simulas n. 211 do
STJ no caso em andlise.

4. Embargos de declaracéo rejeitados.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Inicialmente, convém esclarecer que os embargos de declaracdo
sd0 cabiveis somente nas hipoteses do art. 619 do Codigo de Processo Penal,
isto €, nos casos de ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo no
acordao embargado.

S8o inadmissivels, portanto, quando, a pretexto da necessidade
de esclarecimento, aprimoramento ou complemento da decisdo embargada,
objetivam, em esséncia, o rejulgamento do caso.

Apenas excepcionamente, quando constatada a necessidade de
mudanca no resultado do julgamento em decorréncia do proprio
reconhecimento da existéncia de algum desses vicios, é que se descortina a
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possibilidade de emprestarem-se efeitos infringentes aos aclaratérios,

No que tange a omissdo, ndo ha ofensa a le se o tribunad
dirimiu, de modo fundamentado, as questdes que |he foram submetidas.
Tampouco existe omissdo se o Tribuna deixa de se manifestar sobre um ou
outro ponto secundario, alegado pelas partes, porquanto ndo esta obrigado a se
manifestar sobre todos.

A omissdo ocorre, no entanto, quando o acérddo deixa de se
manifestar sobre ponto essencial para o julgamento da lide. Observe-se que é
onus de quem adega a omissd demonstrar precisamente em que ponto ea
incide, pois alegacdes genéricas ndo se abrigam nas hipoéteses indicadas pelo
art. 620 do CPP. llustrativamente:

[..]
1. Néo ha fdar em vidlacdo do atigo 619 do Cbdigo de Processo
Pend na hipotese em que esta Turma utilizou fundamentacéo suficiente
para olucionar a controvérsa, sem incorrer em quaquer omissao,
contradicdo, ambiguidade ou obscuridade.

[..]
3. Embargos de declaracéo regeitados.

(EDcd no AgRg no REsp 1.252.860/GO, Rd. Minidra Maria
Therezade AssisMoura, 62 T., DJe 13/12/2013)

[..]
2. Da ldtura da peticBo dos embargos ndo se dcanca o tipo de
complementagdo, integracdo ou aclaramento que o0 acordéo
embargado edaria a demandar. O recorrente ndo  conssguiu
demongtrar em que hipdtese a decisio impugnada teria violado o art.
619 do Cddigo de Processo Pend. Na verdade, busca rediscutir e
reverter parte da deciséo objeto do acdrdao embargado, 0 que néo se
mostra possivel em embargos de declaracéo.

3. Embargos de declaragéo acolhidos apenas para que conste, como
vaor dos tributos n&o recolhidos pdo embargante, a quantia de R$
397,80 (trezentos e noventa e sete reais e oitenta centavos).

(EDd no RHC n. 39.897/SC, Rd. Minigro Marco Aurdio
Bdlizze, 52 T., DJe 19/12/2013)

Com efeito, ndo ha omissdo no acordéo prolatado pela Sexta
Turma que afastou, fundamentadamente, a apontada violagcdo dos arts. 12 e 14
da Le n. 10.826/2003 e aplicou a Simulas n. 211 do STJ no caso em andlise.
Diferentemente do alegado pelo embargante, a decisdo foi suficientemente
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fundamentada. Confira-se (fls. 613-615):

No que tange a0 mérito recursd, reitero aimpossbilidede de, in casu,
reconhecer a desclassficacéo do porte ilegd para posse irregular de
ama de fogo de uso permitido. 1sso porque a conduta prevista no art.
12 da Le n. 10.826/2003 exige que 0 agente possua arma de fogo no
interior de sua resdéncia ou dependéncia desta, ou, ainda, no seu loca
de trabaho.
A jurisprudéncia desta Corte Superior possui 0 entendimento de que o
caminhé& n&o pode ser considerado extensdo de sua resdéncia, anda
gue sga indrumento de trabaho. Nesse sentido, confiram-se os
seguintes julgadaos, indusve em habeas corpus
[..]
Na espécie, o Tribund a quo afastou a desclassificacdo em acorddo
proferido nos seguintes termos (fls. 533-534):
Sorte também ndo asiste a0 godante quanto ao pleto de
declassificacdo do arime em questéo para 0 de posse irregular
de ama de fogo, tendo em vida que, para a caracterizacéo
deste delito, a ama deve estar "no interior de sua residéncia ou
dependéncia desta, ou, andano seu locd de trabaho, desde que
sga o titular ou o responsive legd do estabdecimento ou
empresd’ (art. 12 da La n. 10.826/03), 0 que ndo ocorreu in
casu, ja que o gpdante fa preso em flagrante por ocultar ama
de fogo no interior do seu caminhéo. |[...]
Alids, nem se cogite a tese de que o caminh@ sga consderado
extensdo do seu domicilio ou locd de trabaho, porquanto ta
hipdtese ndo tem amparo legd, doutrin&io ou jurisprudencid,
sendo dominante o entendimento de que s6 o bem imove
comporta essa definicéo.
Portanto, reafirmo o entendimento exposto na decisdo agravada,
pela impossbilidade de desclassificacdo da conduta, uma vez
gue a Corte de origem decidiu em conformidade com a
jurigorudéncia deste Tribunal Superior.
Como consectario, diante do ndo acolhimento da
desclassificacéo pleiteada pelo recorrente, reitero ser inviavel o
reconhecimento da abolitio criminis prevista nos arts. 30, 31 e
32 daLe n. 10.826/2003, visto que apenas as condutas delitivas
atinentes a posse de arma de fogo foram alcangadas, ndo sendo
possivel estender o beneficio para o crimedisposto no art. 14 do
referido diplomalegal.
Por fim, em que pese a auséncia de argumentacéo do agravante quanto
ainadéndada Simulan. 211 do STJ, o pedido de compensacédo da
atenuante de confissdo espontanea com a agravante da



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

reincidéncia ndo deve ser conhecido, porguanto ndo houve o
devido enfrentamento da matéria pela ingancia de origem, o que
caracteriza a auséncia de preguestionamento, requisto
indispensivel ao conhecimento da matéria (destaquel).

No caso, diferentemente do alegado pelo embargante, conforme
o trecho acima transcrito, ficou expressamente consignada no acorddo a
fundamentacdo sobre a impossibilidade de desclassificagdo da conduta e,
consequentemente, a inviabilidade de reconhecimento da abolitio criminis em
prevista nos arts. 30, 31 e 32 da Lei n. 10.826/2003, o que, por certo, afasta o
argumento de ilegaidade na condenacdo "sem que na referida data estivesse
vigente o artigo 14 da Lei n. 10.826/2003" (fl. 622).

Ainda, reafirmei, que a tese acerca da compensacao da
agravante da reincidéncia com a atenuante da confisséo espontanea ndo estava
prequestionada.

Logo, nada ha que ser aclarado, aprimorado ou complementado
de modo a afastar, também, eventual possibilidade de se emprestarem efeitos
modificativos ao julgado, tal como se objetiva na espécie.

O que se percebe, na verdade, € que a irresignacéo da
embargante se resume a0 seu mero inconformismo com o resultado do
julgado, que lhe foi desfavoravel, ndo havendo nenhum fundamento gque
justifique a interposicdo dos embargos de declaragdo, que se prestam téo
somente a sanar eventual omissdo, contradicdo, ambiguidade ou obscuridade
do julgado, e ndo a reapreciar a causa. Exemplificativamente:

[..]

Inexigentes as eivas do art. 619 do CPP, o recurso de embargos néo
se afigura meio idéneo para o reexame da matéria decidida,
tampouco serve ao intuito de fazer prevalecer certo ponto de
vista do embargante. Estando a decisdo firme em seu nicdeo de
fundamentacdo, € de se ter por desnecessria a ampliacédo da
controvérsa por meo da extensdo de tema por de abrangido, somente
para atender a0 desgo da parte. Os embargos néo se pretam a
eClarecer, como via de prequestionamento, temas conditucionas,
sobretudo se ndo correspondentes com 0 quanto discutido e
gorofundadamente debatido. Embargos rejeitados.

(EDc no AgRg nos EDc nos EREsp n. 1.007.281/ES, Rd.
Minigra Maria Thereza de Assis Moura, Corte Especid, DJe
12/8/2011, grifel.)
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A vista do exposto, rej eito os embar gos de declar ago.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0337693-5 REsp 1.408.940/ SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 064070071210 20120478468 20120478468000100 64070071210
EM MESA JULGADO: 17/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : LUCIANO REITZ
ADVOGADO : BRUNO RAMOS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : LUCIANOREITZ

ADVOGADO : BRUNO RAMOS E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, regeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro
Relator.



