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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.374.960 - RS (2013/0077288-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONGALVES

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : NELSON RIBEIRO CARUS

ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. ACAO PRINCIPAL
AJUIZADA EM 20.4.93, OU SEJA ACOES DE CONHECIMENTO
DISTRIBUIDAS ANTES DA EDICAO DA MP N. 2.180-35. JUROS
MORATORIOSNO PERCENTUAL DE 12% AO ANO.

1. A Unica divergéncia entre as partes diz respeito ao aspecto materid da conta - taxa
de juros a ser aplicada: 0 exequente usou 12% ao ano (até 31-7-01) e a Unido entende
gue esse percentual deve ser de 6% ao ano.

2. Esta Corte Superior ja firmou compreensdo de que nas condenagles impostas em
desfavor da Fazenda Publica para pagamento de verbas remuneratdrias devidas a
servidores publicos, os juros de mora deverdo incidir sobre o percentua de 1% ao més,
nos termos do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87, no periodo anterior a publicagdo da MP
n. 2.180-35, quando passardo a taxa de 0,5% ao més até a entrada em vigor da Le
11.960/09 (v.g. AgRg no AResp n. 401.578/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia,
Primeira Turma, julgado em 18.11.2014, ainda pendente de publicacdo). Correta, assm,
a decisdo agravada que proveu o recurso especia da parte autora, em que se utilizou
precedentes desta Corte.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministiros da PRIMEIRA Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina,
Regina Helena Costa e Napoledo Nunes Maia Flho (Presidente) votaram com o Sr. Minisro
Relator.

Impedidaa Sra. MinistraMarga Tesder (Juiza Federa convocada do TRF 42 Regi&o).

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.374.960 - RS (2013/0077288-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONGALVES

AGRAVANTE - UNIAO

AGRAVADO - NELSON RIBEIRO CARUS

ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto contra decisGo que, a0 prover o recurso especiad da parte autora, gplicou
entendimento jurisprudencia desta Corte Superior no sentido de que os juros de mora sdo
consectarios legais da condenacdo principa e possuem natureza processua, razéo pela qua as
alteraces do art. 1°-F da Lel n° 9.494/1997, introduzidas pela Medida Provisoria n° 2.180-35/2001 e
pela Le n° 11.960/2009, tém aplicacdo imediata aos processos em curso, com base no principio

tempus regit actum, ou sgja, sem retroacao.

A decisdo agravada esta assm ementada (fls. 511-515):

PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. JUiZO DE
RETRACAO. NOVA ANALISE DA DEMANDA. EMBARGOS A EXECUGAO DE
SENTENCA. ACAO PRINCIPAL AJUIZADA EM 20.4.93, OU SEJA ACOES DE
CONHECIMENTO DISTRIBUIDAS ANTES DA EDICAO DA MP N. 2.180-35.
JUROS MORATORIOS NO PERCENTUAL DE 12% AO ANO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO, EM JUiZO DE RETRATAGAO.

A Unido/agravante sustenta o recurso especial da parte autora: "ndo merecia sequer ser
conhecido, j& que os embargos a execucdo da Unido versaram exclusivamente sobre a taxa

de juros de mora e foram considerados procedentes’ (fl. 521).

Ao find, pleiteia a reforma da decisdo proferida: "para que o recurso especial da parte
embargada nédo seja conhecido, mantido o acérdéao regional em seus termos, com honorarios

advocaticios arbitrados a favor da Unido." (fl. 522).

E o rdatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.374.960 - RS (2013/0077288-0)

EMENTA
PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. ACAO PRINCIPAL
AJUIZADA EM 20.4.93, OU SEJA AQC)ES DE CONHECIMENTO
DISTRIBUIDAS ANTES DA EDIQAO DA MP N. 2.180-35. JUROS
MORATORIOSNO PERCENTUAL DE 12% AO ANO.
1. A Unica divergéncia entre as partes diz respeito ap aspecto materiad da conta - taxa
de juros a ser gplicada: 0 exequente usou 12% ao ano (até 31-7-01) e a Unido entende
gue esse percentual deve ser de 6% ao ano.
2. Esta Corte Superior ja firmou compreensdo de que nas condenacles impostas em
desfavor da Fazenda Publica para pagamento de verbas remuneratérias devidas a
servidores publicos, os juros de mora deverdo incidir sobre o percentua de 1% ao més,
nos termos do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87, no periodo anterior a publicagdo da MP
n. 2.180-35, quando passardo a taxa de 0,5% ao més até a entrada em vigor da Le
11.960/09 (v.g. AgRg no AResp n. 401.578/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Maa,
Primeira Turma, julgado em 18.11.2014, ainda pendente de publicacdo). Correta, assim,
a decisdo agravada que proveu o recurso especia da parte autora, em que se utilizou
precedentes desta Corte.
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Reator): Digase
inicidmente que o recurso especia da parte autora preencheu os requisitos de admissibilidade, ao
contrario do aqui suscitado, tanto que andisal 0 méito recursal.

No mais, conforme relatado, a Uni&o insurge-se contra decisio que, ap prover 0 recurso
especia da parte autora, aplicou entendimento jurisprudencia desta Corte Superior no sentido de que
0S juros de mora s80 consectarios legais da condenacdo principa e possuem natureza processual,
razéo pela qua as ateragdes do art. 1°-F da Le n° 9.494/1997, introduzidas pela Medida Provisiria
n® 2.180-35/2001 e pela Le n° 11.960/2009, tém aplicacdo imediata a0s processos em curso, com
base no principio tempus regit actum, ou sgja, sem retroacao.

Em que pese os argumentos trazidos, 0 recurso ndo merece guarida. Vejamos.

O recurso especia da parte autora foi interposto, com fundamento no art. 105, 111, &', da

CF, contra acordéo proferido pelo Tribund Regiond Federal da 4% Regido que esta assm ementado
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(fls. 221-224);

JUiZO DE RETRATACAO. ART. 543-B, § 3°, DO CPC. REPERCUSSAO GERAL.
ORIENTACAO CONSOLIDADA PELO STF. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A
EXECUCAO DE SENTENCA. JUROS DE MORA. PERCENTUAL.

1. Fundando-se a decisdo colegiada em posicdo superada por nova assentada do
Plenario daquele Sodalicio, cujo acdrdao transitou em julgado, impde-se adota a nova
exegese, afim de que ndo sgja retardada a entrega da prestacéo jurisdicional.

2. A limitacdo dos juros de mora deve ser aplicada desde o inicio de vigéncia do art.
1°-F da Le n. 9.494/97, com a redacdo da Medida Provisdria n. 2.180-35/2001,
independentemente da data de g uizamento da ac&o.

Os primeiros e os segundos aclaratérios foram reetados (fls. 234-240 e 248-254,
respectivamente).

O recorrente inicidmente pugna pela devolucéo dos autos a origem, ao argumento de que o
Tribund locad, apesar de provocado: "dexou de haver manifestacdo acerca de questdes sub
judice.” (fl. 262).

No mérito, defende que os juros moratdrios devem ser fixados no percentua de 1% ao
més. "diante do que dispde o art. 3° do DL n. 2.322/87, seja porque é inaplicavel ao caso dos
autos a Medida Provisoria n. 2.180-35/2001, na parte que inseriu o art. 1°-F da Lei n.
9.494/97." (fl. 269).

Contrarrazoes oferecidas as fls. 409-426.

No caso concreto, apos 0 retorno dos autos para a Turma Regiond, em obediéncia ao
disposto no art. 543-B, § 3% do CPC, negou-se provimento ao recurso de apelacéo do exequente
apresentado contra decisdo que reformou a sentenca ao fundamento de que a limitagéo dos juros de
mora deve ser aplicada desde o inicio de vigéncia do art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, com a redagdo da
Medida Provisoria n. 2.180-35/2001, independentemente da data de guizamento da acéo, com base

no entendimento consolidado pelo STF em repercussdo geral.

O recorrente pugna pela reforma do acérddo proferido, dizendo que os juros moratorios
devem ser fixados no percentual de 1% ao més. “"diante do que dispde o art. 3° do DL n.
2.322/87, seja porque é inaplicavel ao caso dos autos a Medida Provisoria n. 2.180-35/2001,
na parte que inseriu o art. 1°-F da Lei n. 9.494/97." (fl. 269).
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Assm, € de se ver que o tema esta centrado unicamente nairresignacdo dos consectarios
da condenacdo regidos peo art. 1°F da Le n. 9.494/97, modificado pela Lei n. 11.960/2009.

N&o se vidumbra a ocorréncia de nenhum dos vicios elencados no artigo 535 do CPC a
reclamar a anulagdo do julgado, mormente quando o0 aresto recorrido estd devidamente
fundamentado. A jurisprudéncia desta Corte € unissona no sentido de que o julgador ndo esta

adstrito a responder a todos os argumentos das partes, desde que embase sua decisao.

No mas, antes da andlise de méito, faz-se necessario retroceder aos acontecimentos do

autos.

Conforme se fez constar nas informagfes da contadoria judicid: "as fls. 11-13 da Acéo
Principal, o exeguente, ora embargado, apresentou calculos no valor de R$ 20.165,79
(atualizados até 12/2006), no qual aplicou as seguintes taxas de juros. a) 12% ao ano, até
31-07-2001; e b) 6% ao ano, apos 01-8-2001." (fl. 102).

Assm, a Unido insurgiu-se contra os juros de 12% apurados pelo exequente, aegando que
essa taxa ndo foi determinada pelo titulo executivo e que o art. 1°-F da Lei n. 9.494/97 limitaria os

juros incidentes na presente agdo em 6% ao ano.

Como se V& a divergéncia entre as parte - quanto ao aspecto materid da conta -
restringe-se unicamente a taxa de juros a ser gplicada: 0 exequente usou 12% ao ano (até 31-7-01)

e a Unido entende que esse percentual deve ser de 6% ao ano.

N&o se locdizou nos autos a decisdo relativa a taxa de juros devida, para fins de se
verificar possivel violagdo a coisa julgada Por sua vez, a agdo principd € origindia de acéo
ordinéria de natureza coletiva guizada peo SINDISPREV/RS (Processo n. 93.0003759-5, da entdo
8* Vara Civd Federal de Porto Alegre), guizada em 20.4.93 (fl. 108), que reconheceu o direito ao
cOmputo do tempo de servico celetista para fins de pagamento do adiciona por tempo de servigo

(anuénios), confor me infor macdes constantes a fl. 108.

O Juizo monocrético julgou procedente o pedido (fls. 104-105), para o fim de reconhecer

a incidéncia de juros a taxa de 6% ao ano. A exequente insurgiu-se, requerendo a majoracéo do
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percentual para 12% ao ano. O Tribund de origem, entdo, deu parciad provimento ao apelo,
concluindo que: "os juros moratorios, nas agdes de conhecimento distribuidas antes da edicdo

da MP n. 2.180-35, devem ser fixados no percentual de 12% ao ano" (fl. 156, grife).

Os aclaratorios foram providos parciamente: “"exclusivamente para fins de
prequestionamento.” (fls. 190-196).

O entdo agravante, a0 apresentar o recurso especial, defendeu unicamente que 0s juros
moratérios deveriam ser fixados no percentua de 1% ao més. "diante do que dispbe o art. 3° do
DL n. 2.322/87, seja porque € inaplicavel ao caso dos autos a Medida Provisoria n.
2.180-35/2001, na parte que inseriu o art. 1°-F da Lei n. 9.494/97." (fl. 269).

E de se ver que a demanda esté centrado exclusivamente quanto ao percentual dos juros

moratorios, defendendo a parte autora/exequente os juros moratérios no percentual de 12% ao ano.

N&o se vidumbra a ocorréncia de nenhum dos vicios elencados no artigo 535 do CPC a
reclamar a anulagdo do julgado, mormente quando o0 aresto recorrido estd devidamente
fundamentado. A jurisprudéncia desta Corte € unissona no sentido de que o julgador ndo esta

addtrito a responder a todos 0s argumentos das partes, desde que embase sua deci s30.

A questdo ndo comporta maiores discussdes, consderando que a Corte Especid do
Superior Tribund de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especia n° 1.205.946/SP, pelo
rito previsto no art. 543-C do Cdédigo de Processo Civil (Recursos Repetitivos), estabeleceu que os
juros de mora s80 consectérios legais da condenac&o principd e possuem natureza processua, razéo
pela qua as alteragbes do art. 1°-F da Le n° 9.494/1997, introduzidas pela Medida Provisoria n°
2.180-35/2001 e pela Le n° 11.960/2009, tém aplicacdo imediata aos processos em curso, com base

no principio tempus regit actum.

Portanto, em se tratando de condenagdo imposta a Fazenda PUblica para pagamento de
verbas remuneratérias devidas a servidores e empregados publicos, os juros de mora incidirdo da
seguinte forma

() 1% ao més, nos termos do art. 3° do Decreto n° 2.322/1987, no periodo anterior a
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24/8/2001, data da publicacéo da Medida Provisdria n° 2.180-35, que acresceu o art. 1F a Lei n°
9.494/1997;

(i) 0,5% a0 més, a partir da MP n° 2.180-35/2001 até o advento da Lel n° 11.960, de
30/6/2009, que deu nova redacéo ao referido art. 1°-F da Lei n°9.494/1997.

A propésito (grifei):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. VERBAS
REMUNERATORIAS. CONDENACAO IMPOSTA A FAZENDA PUBLICA.
JUROS E CORRECAO MONETARIA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PARCIAL DO ART. 5° DA LEI N. 11.960/09, QUE
ALTEROU O ART. 1°-F DA LEl N. 9.494/97. JUROS MORATORIOS
CORRESPONDENTES AOS APLICAVEIS A CADERNETA DE POUPANCA.
CORRECAO MONETARIA. IPCA. SOBRESTAMENTO. DESNECESSIDADE.

2. Tratando-se de condenacdo imposta a Fazenda Publica para pagamento de
verbas remuneratérias devidas a servidor es publicos, os juros de mora devem
incidir sobre o percentual de 1% ao més, nos termos do art. 3° do Decreto-L ei
n. 2.322/87, no periodo anterior a publicacdo da MP n. 2.180-35, quando
passardo a taxa de 0,5% ao més até a entrada em vigor da Lei 11.960/09, que
determina a aplicacédo dos juros pelos indices da cader neta de poupanca.

3. "Tratando-se de débitos do poder publico, a corregdo monetéaria deve ser calculada
segundo a variagdo do IPCA - solugdo que resulta da declaragdo de
incongtitucionalidade parcial do art. 5° da Le n° 11.960, de 2009 (ADI n° 4.357, DF,
e ADI n° 4.425, DF). Agravo regimenta ndo provido." (AgRg no AREsp
231.080/PE, Rd. Ministro ARl PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/5/2014, DJe 3/6/2014)

Agravo regimental provido em parte. (AgRg no AREsp 526.420/RS, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 14/10/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EMBARGOS
A EXECUCAO. REAJUSTE DE 28,86%. EQUIVOCADA ANALISE DAS
TABELAS ANEXAS AS LEIS 8.460/92 E 8.622/93. COMPENSACAO COM
VALORES DECORRENTES DE PROGRESSAO FUNCIONAL. VERIFICACAO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 07/STJ. CORRE(;AO
MONETARIA E JUROS DE MORA DEVIDOS PELA FAZENDA PUBLICA. LEI
11.960/09, QUE ALTEROU O ARTIGO 1°F DA LEl 9.494/97. NATUREZA
PROCESSUAL. APLICA(;AO IMEDIATA AOS PROCESSOS EM CURSO POR
OCASIAO DA SUA VIGENCIA. EFEITO RETROATIVO. IMPOSSIBILIDADE.

3. O art. 1°-F da Le 9.494/1997, incluido pedla MP 2.180-35, de 24.8.2001, com a
redacdo aterada pelo art. 5° da Le 11.960, de 29.6.2009, tem natureza processual,
devendo incidir imediatamente nos processos em tramitacdo, vedada, entretanto, a
retroatividade ao periodo anterior a sua vigéncia.

6. Agravos Regimentais ndo providos. (AgRg no REsp 1382625/PR, Rd. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 07/03/2014)

Dentre outros. AgRg no AREsp 538.960/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
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DJe 15/10/2014; REsp 963.513/PR, Rdl. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE), Sexta Turma, DJe 14/04/2014; REsp 906.382/RS, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Quinta
Turma, DJe 11/02/2014.

Cumpre observar que, quanto aos valores propriamente ditos "a propria embargante
concorda com a conta apresentada para execucgdo, discordando apenas quanto a taxa de
juros aplicada" (fl. 103, grifel), demonstrando mais uma vez que a demanda esta limitada

unicamente quanto ao percentual dos juros.

No caso concreto, a agéo principd foi guizada em 20.4.93, conforme se fez constar na
certiddo defl 70.

No sentido das conclusdes firmadas na decisdo agravada, recentemente, a Primeira Turma

desta Corte Superior ja se manifestou no seguinte precedente:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUROS MORATORIOS EM CONDENA(;AO
CONTRA A FAZENDA PUBLICA. INCIDENCIA DO DECRETO 2.322/87 ATE A
EDICAO DA MP 2.180-35. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1.Esta Corte ja firmou o entendimento de que nas condenagBes impostas em
desfavor da Fazenda Publica para pagamento de verbas remuneratérias devidas a
servidores publicos, os juros de mora deverdo incidir sobre o percentual de 1% ao
més, nos termos do art. 3° do Decreto-Lel 2.322/87, no periodo anterior a
publicagdo da MP 2.180-35, quando passardo a taxa de 0,5% ao més até a entrada
em vigor da Le 11.960/09, que determina a aplicacdo dos juros pelos indices da
caderneta de poupanca.

2.Agravo Regimental do MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO desprovido. (AgRg no
ARESP n. 401.578/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia, Primeira Turma, julgado na
sessdo do dia 18.11.2014, ainda pendente de publicacéo).

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0077288-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.374.960/RS

Numeros Origem: 200771000060238 200771000239937 9300037595
EM MESA JULGADO: 25/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Ministra Impedida
Exma. Sra. Ministra : MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE - NELSON RIBEIRO CARUS
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Tempo de Servico - Averbagdo / Contagem de Tempo Especia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : NELSON RIBEIRO CARUS
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Napoledo Nunes Maia Filho
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido).



