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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 1.053.891
- SP (2011/0034308-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : ANGELA MARIA GONCALVESDA SILVA E OUTROS
ADVOGADO : ECIO LESCRECK E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SANTOS
PROCURADOR : RENATA HELCIAS DE SOUZA ALEXANDRE
FERNANDES E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
APLICACAO DE REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. Ndo cabem embargos de divergéncia visando questionar a
aplicagdo de regra técnica de admissibilidade do recurso especial.

2. Para o conhecimento dos embargos de divergéncia, a parte
embargante deve proceder ao necessario cotgjo analitico, de modo a
demonstrar a efetiva existéncia de smilitude fatica entre os arestos
confrontados, 0 que n&o ocorreu no caso vertente.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Secdo, por unanimidade, negar provimento
ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Gurgd de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ/SC), Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Walter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP),
Felix Fischer, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram
com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jorge Mussi.

Brasilia, 26 de novembro de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 1.053.891
- SP (2011/0034308-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : ANGELA MARIA GONCALVESDA SILVA E OUTROS

ADVOGADO : ECIO LESCRECK E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE SANTOS

PROCURADOR : RENATA HELCIAS DE SOUZA ALEXANDRE
FERNANDES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ANGELA MARIA GONCALVES DA SILVA E OUTROS
agravam de decisdo monocrética na qual indeferi liminarmente os embargos de
divergéncia, tendo em vista que a parte embargante deixou de proceder ao
necessario cotgjo analitico, de modo a demonstrar a efetiva existéncia de
similitude fética entre os arestos confrontados.

No tocante a alegada ofensa aos ditames da Simula n. 7 do
STJ, destaguei que ndo ha como reconhecer a ocorréncia de dissidio
jurisprudencial quando se questiona, nos embargos de divergéncia, a aplicacdo
de regra técnica de admissibilidade recursal.

Os agravantes reiteram os argumentos deduzidos nos embargos
de divergéncia, ressaltando que o 6rgdo prolator do acérddo embargado, ao
acolher os embargos de declaragdo opostos pelo Municipio de Santos, sob a
equivocada assertiva de que nao lhe conferiam efeitos infringentes, modificou
completamente o julgado, passando a permitir, em liquidacdo de sentenca, a
apuracdo da efetiva defasagem remuneratéria dos agentes puablicos.

Destaca que 0 que pretende o Municipio de Santos, ora
agravado, € a compensacdo das perdas sdariais decorrentes da extemporanea
conversao dos vencimentos dos agravantes em URV, com o regjuste sdarid
por ela concedido no més de fevereiro de 1994, o que nd&o pode ocorrer, uma
vez que o regjuste salarial concedido decorreu de reposicéo de perdas saariais
instituida pela legidacéo local, antes mesmo da mudanca da moeda.

Aduz que o acérddo embargado n&o so contrariou o disposto na
Simulan. 7 do STJ, gue veda o reexame de fatos e provas em sede de recurso
especial, como também divergiu de julgado da Sexta Turma desta Corte (AgRg
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no REsp n. 801.548/SE), no qual se decidiu que, "no tocante ao tema da
compensacao, ndo ha como analisar o direito sustentado, porquanto o Tribunal
a quo asseverou a impossbilidade de compensacao de verbas, na medida que
ndo houve qualquer vantagem concedida aos servidores a titulo de reajuste por
conversdo da URV. Se normas posteriores, criadoras de novo padréo
remuneratorio, advieram no ordenamento, o Tribunal a quo ndo demonstrou”.

Cita, ainda, precedente julgado pela Terceira Segéo desta Corte
(REsp n. 1.101.726/SP), sab o rito do art. 543-C do CPC, no qual se entendeu
gue "reajustes determinados por le superveniente a Lei n°® 8.880/94 ndo tém o
conddo de corrigir equivocos procedidos na conversdo dos vencimentos dos
servidores em URV, por se tratarem de parcelas de natureza juridica diversa e
gue, por isso, ndo podem ser compensadas”.

Requer a reconsideragdo da decisio agravada ou o
processamento do agravo regimental perante o 6rgéao colegiado.



@
%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 1.053.891
- SP (2011/0034308-6)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
APLICACAO DE REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. N&o cabem embargos de divergéncia visando questionar a
aplicacao de regra técnica de admissibilidade do recurso especial.

2. Para o conhecimento dos embargos de divergéncia, a parte
embargante deve proceder ao necessario cotgjo analitico, de modo a
demonstrar a efetiva existéncia de smilitude fatica entre os arestos
confrontados, 0 que n&o ocorreu NO caso vertente.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
(Relator):

A parte agravante ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de
infirmar os fundamentos da decisdo agravada, que deve ser integramente
confirmada.

E inadequada a via dos embargos de divergéncia para
guestionamentos acerca da incidéncia ou ndo de Obices sumulares ao
conhecimento do recurso especial.

Com efeito, € pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido
de que "ndo ha como reconhecer a ocorréncia de dissidio jurisprudencial
quando se questiona, nos embargos de divergéncia, a aplicacéo de regra técnica
de admissibilidade recursal” (AgRg nos EREsp 1.185.838/AM, Rel. Ministro
Felix Fischer, Corte Especial, DJe 6/6/2011).

No mesmo sentido, os seguintes julgados.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
ASTREINTES. VALOR. MODIFICACAO. SUMULA N. 7/STJ.
REGRA DE ADMISSBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO.

1. A jurisorudéncia desta Corte esta sedimentada no sentido da
impossihilidade de discusso de regra técnica de conhecimento do
recurso especid em embargos de divergénda, td como ocorre na
hipbtese de ndo conhecimento do recurso diante da inddénda das
SImulasn. 5e7 do STJ.

2. Agravo regimentd desprovido. (AgRg nos EREsp 1.166.208/PE,
Rd. Minigro Antonio Carlos Ferrera, Segunda Secéo, DJe
19/11/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COTEJO ENTRE ACORDAOS PARADIGMA E EMBARGADO.
SIMILITUDE FATICA NAO DEMONSTRADA. REGRA DE
ADMISSBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS,
MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos ndo podem ser conhecidos pela divergénda se o
embargante ndo providencia o devido cotgjo anditico entre acdrdaos
que versem sobre Stuacles féticas idénticas, nos termos do disposto
nos artigos 266, § 1°, c/c 255, § 2°, do RISTJ.

2. Os embargos de divergénda néo se prestam a discusséo de questéo
dinente as regras de admissibilidade do préprio recurso especid
embargado.

[..]
4. Agravo ndo provido. (AgRg nos EAREsp 249.719/RS, Rd.
MinisraNancy Andrighi, Corte Especid, DJe 9/10/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO QUE
CONHECEU EM PARTE DO AGRAVO REGIMENTAL E O
DESPROVEU. AUSENCIA DE ENFRENTAMENTO DO
MERITO DO RECURSO ESPECIAL. MANIFESTA
INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 315 DO STJ. PRECEDENTES
DA CORTE ESPECIAL. ADEMAIS, A VIA EIMPROPRIA PARA
REVISAO DO JUizO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL, REALIZADO CONSIDERANDO AS
PECULIARIDADES DE CADA CASO. DISSIDIO
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JURISPRUDENCIAL INEXISTENTE. EMBARGOS
LIMINARMENTE INDEFERIDOS. DECISAO MANTIDA EM
SEUS PROPRIOS TERMOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Hipdtese em que o Redaor conheceu do agravo para negar
seguimento ao proprio recurso especid; 0 acordéo embargado néo
conheceu de parte do agravo regimentd, aplicando a Simula n.® 182
do STJ, porque deixara a Agravante de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, afastou a degada ofensa ao art.
535 do Codigo de Processo Civil, consderando que "a Corte de
origem manifestou-se de forma clara e harmonica acerca das questies
ustitadas'; entendeu peda ausincia de prequestionamento  dos
dispogtivos legas indicados como violados, gplicando a Simula n.°
211 do STJ; e, por fim, quanto a suposta violacéo da coisa julgeda,
erigiu o 6bice da Simulan.’ 07 do STJ.

2. Nesse cen&rio, 0 recurso € manifestamente incabivel, namedidaem
gue "Né&o se admite a oposicdo de embargos de divergéncia contra
decisio proferida em sede de agravo de indrumento [ou nos proprios
autos|, quando ndo € examinado o mérito do recurso especid” (AgRg
na Pet 6336/SP, CORTE ESPECIAL, Rd. MinigraLAURITA VAZ,
DJ de 30/10/2008). Precedentes. Incidéncia da Simula n.° 315 do
ST "Néo cabem embargos de divergéncia no amhito do agravo de
indrumento que ndo admite recurso especid.”

3. Ademais, ndo subsigte a pretenséo da Embargante que €, em suma,
a de rdfazer 0 exame de admisshilidade do recurso especid,
porquanto "A juriorudéncia desta e. Corte encontra-se assente no
entendimento de que ndo ha como reconhecer a ocorréncia de dissidio
jurisprudencid quando se questiona, nos embargos de divergéncia, a
aolicacéo de regra técnica de admisshilidede recursal” (AgRg nos
EREs 1185838/AM, CORTE ESPECIAL, Rd. Minidro FELIX
FISCHER, DJe de 06/06/2011).

4. Agravo regimenta desprovido. (AgRg nos EARESp 176.439/DF,
Rd. MinigraL aurita Vaz, Corte Especid, DJe 26/9/2013)

AGRAVO  REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA - IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DO MJizO
DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL - NAO
CABIMENTO DOS EMBARGOS.

1. N&o ha posshilidade de se conhecer de embargos de divergénda
interpostos contra acorddo que N0 examina 0 Méito de recurso
especid, por ndp ultrapassar os requistos minimos de admissibilidede.
2. Servem os embargos de divergéncia para uniformizar teses juridicas
gue se goresentam em divergénda quanto a maéia meritdria,
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princpamente consderando-se que o STJ € um Tribund de
precedentes, ndo sendo vidvd 0 seu cabimento para a verificacdo de
aplicacéo de regratécnica

3. Agravo regimentd ndo provido. (AgRg nos EREsp 1.343.586/PB,
Rd. Minigra Eliana Calmon, Primera Secéo, DJe 23/8/2013)

Em relagdo aos precedentes indicados como paradigmas,
verifico que a parte embargante deixou de proceder ao necessario cotejo
analitico, de modo a demonstrar a efetiva existéncia de smilitude fética entre
0s arestos confrontados.

"A mera transcricdo ou juntada de ementas néo é suficiente para
a demonstracdo da adegada divergéncia jurisprudencial, sendo necessario 0
confronto dos acérddos embargado e paradigma, para verificacdo dos pontos
em que se assemelham ou diferenciam” (AgRg nos EREsp 885.337/M G, Rel.
Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 2/2/2012).

No mesmo sentido, os seguintes julgados.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ASTREINTE. VALOR
ALCANCADO PELA MULTA. REDUCAO. ALEGACAO DE
DISSIDIO NOTORIO NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. PRETENSAO DE SIMPLES REVISAO.
NAO CABIMENTO.

1. Para que sgam admitidos os embargos de divergéncia, o recorrente
deve demondrar anditicamente o dissidio pretoriano, por meo da
transcricéo de trechos dos acordéos paradigma e recorrido.

2. A degacdo de notoriedade do dissidio ndo dispensa a
demongtracdo minima da divergéncia entre os acdrdaos confrontados,
0 gue NdD ocorreu na espécie, maxime e 0s arestos paradigmas
referem-se a questes de direto plblico e o caso dos autos tem as
epecificidades de lide privada, sendo que fo mantido o vador da
adrente pela recadtrancia injudificada do devedor no cumprimento
da obrigacdo imposta

3. Os embargos de divergéncia ndo se prestam a andise das criticas
enderecadas a0 acorddo embargado, degando-se que ndo condaria
nos autos qualguer indico de que o ora agravante poderia cumprir a
obrigacéo fixada na sentenca.

4. Agravo regimentd ndo provido. (AgRg nos EREsp 1.229.335/SP,
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Rd. Minigro Castro Meira, Corte Especid, DJe 18/9/2012)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL  NAO DEMONSTRADO.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. ACORDAO
PARADIGMA PROFERIDO PELA MESMA TURMA. NAO
CABIMENTO.

1. N&o se conhece dos embargos de divergénca quando o recorrente
néo procede a demonstracéo do dissidio nos moldes exigidos peo
Codigo de Processo Civil e pdo Regimento Interno do Superior
Tribund de Judtica

2. "Néo é affidente para a comprovacéo do dissidio a juntada aos
autos do intero teor dos acordaos citados como paradigmas e a
transcricio  das respectivas ementas. A divergénda deve ser
demongtrada no bojo da propria pega recursa, por meio do cotgo
anditico entre o decisum recorrido e o0s arestos dissonantes” (AgRg
nos EAg 1240495/MS, Rd. Min. Castro Mera, Corte Especid,
julgado em 2.5.2012, DJe 15.5.2012).

[..]

Agravo regimenta improvido. (AgRg nos EDc nos EAg
1.344.378/M G, Rd. Minigro Humberto Martins, Corte Especid,
DJe 12/11/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
INEXISTENCIA DE SIMILITUDE ENTRE OS PRECEDENTES
CONFRONTADOS. INTELIGENCIA DO § 2° DO ART. 255 DO
RISTJ

1. Para a admissfo dos embargos de divergénda néo basta a mera
transcricdo dos trechos dos julgados gpontados como dissonantes,
sendo necessria a demongtracdo de que os precedentes paradigmas
gpresentam identidade fética a hipdtese reclamada

2. A jurigorudéncia colacionada como divergente néo guarda smilitude
com o aresto recorrido, consoante exigido no art. 255, 8§ 29, do
RISTJ.

3. Agravo improvido. (AgRg nos EREsp 1.133.383/RN, Rd.
Minigro Jorge Mussi, Terceaira Secéo, DJe 10/12/2010)

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2011/0034308-6 PROCESSO ELETRONICO EAg 1.053.891/ SP

Numeros Origem: 200801139831 405982005 5954745103 5954745801
EM MESA JULGADO: 26/11/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
EMBARGANTE : ANGELA MARIA GONCALVESDA SILVA EOUTROS
ADVOGADO : ECIOLESCRECK E OUTRO(S)
EMBARGADO : MUNICIPIO DE SANTOS
PROCURADOR : RENATA HELCIAS DE SOUZA ALEXANDRE FERNANDES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANGELA MARIA GONCALVESDA SILVA EOUTROS

ADVOGADO : ECIO LESCRECK E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE SANTOS

PROCURADOR : RENATA HELCIASDE SOUZA ALEXANDRE FERNANDES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Secéo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Water de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP), Fdix Fischer, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jorge Mussi.



