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no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 404.521 - RS
(2013/0333841-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : RIO GRANDE ENERGIA SA

ADVOGADO

AGRAVADO
ADVOGADO

S : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO
RAFAEL PAIM BROGLIO ZUANAZZI E OUTRO(S)
: ROSEMARA DRUNN E OUTROS
: NEUCERI NARDI
EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. MAJORACAO TARIFARIA. REPETICAO
DE INDEBITO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. RELACAO
CONTRATUAL ENTRE CONSUMIDOR E CONCESSIONARIA.
INTERVENCAO DA ANEEL E DA UNIAO. NAO CABIMENTO.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. Impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especid por
ausincia de prequestionamento, entendido como o indispensave exame
da questéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursdl.
Incidéncia das Simulas 282 e 356/STF-.

2. O Tribund de origem assentou, com base na Stuagdo
fética do caso, que a discussdo do feto versa exdusvamente sobre a
rdlacdo juridica contratuad exigente entre os consumidores e a
concessonaia de enegia dérica, razéo por que ndo € o caso de
intervencéo da ANEEL, tampouco hdinteresse da Uniéo.

3. Assm, insuscetivel de revisio, nedta via recursd, 0
referido entendimento, por demandar regpreciacdo de matéria fatica
Incidénciada SImula 7/STJ.

4. QuestOes levantadas apenas no agravo regimentd
condituem inadimissivel inovacao recursdl.

5. As degaces referentes a indigitada ofensa a Le n.
8.078/90 (art. 6° VIII), e art. 333, I, do CPC n&o foram objeto do

agravo em recurso especid e representam inovagdo recursa, vedado em
agravo regimental.

Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
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indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termaos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a@)-Rdator(d)." Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes e HlianaCdmon (Presidenta) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Mauro Campbe| Marques.

Bradilia(DF), 21 de novembro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°404.521 - RS

RELATOR

(2013/0333841-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : RIO GRANDE ENERGIA SA
ADVOGADOS : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO

AGRAVADO

RAFAEL PAIM BROGLIO ZUANAZZI E OUTRO(S)
: ROSEMARA DRUNN E OUTROS

ADVOGADO  : NEUCERI NARDI

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):
Cuidarse de agravo regmentd interposto pda RIO GRANDE

ENERGIA S/A contra decisdo de minhalavra por meio da qud conheci do agravo para
negar s|guUiMento ao recurso especid da agravante.

A ementa da decisio guarda o seguinte teor (fl. 659, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. MAJORACAO TARIFARIA. REPETICAO DE
INDEBITO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. RELACAO
CONTRATUAL ENTRE CONSUMIDOR E CONCESSONARIA.
INTERVENCAO DA ANEEL E DA UNIAO. NAO CABIMENTO.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL".

O Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul negou provimento

agravo de indrumento da agravante, cujo acordéo possui a seguinte ementa (fl. 578,

e-STJ):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENERGIA ELETRICA.
MAJORACAO TARIFARIA. REPETICAO DE INDEBITO.
INTERVENCAO DA ANEEL E DA UNIAO DESCABIDA.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.

A matéria discutida nos autos envolve apenas contrato entre o
usuario do servigo de energia e a concessiondria, ndo afetando a
esfera juridica da ANEEL ou da Unido. Ausente qualquer razao para
gue sgjam essas incluidas na lide, a competéncia é da Justica
Estadual.

Precedentes desta Corte e do STJ.

AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO."
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Alegaa agravante, em sintese, que estéo prequestionados os artigos de le
gpontados por violados, anda que implictamente e que é matéia edritamente de
direito a degacdo de ofensaa Le n. 8.078/90 (art. 6°, VIII), e art. 333, | do CPC, néo
havendo fdar da incidéndada simulan. 7/STJ.

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisto agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

E, no essencid, o rddatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 404521 - RS
(2013/0333841-4)

L

EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. MAJORACAO TARIFARIA. REPETICAO
DE INDEBITO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. RELACAO
CONTRATUAL ENTRE CONSUMIDOR E CONCESSIONARIA.
INTERVENCAO DA ANEEL E DA UNIAO. NAO CABIMENTO.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. Impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especid por
ausincia de prequestionamento, entendido como o indigoensivd exame
da questéo pela decisio atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursdl.
Incidéncia das SImulas 282 e 356/STF-.

2. O Tribund de origem assentou, com base na Stuacdo
fatica do caso, que a discussfo do feto versa exdusvamente sobre a
relacdo juridica contratud exigente entre os consumidores e a
concessonaia de enagia dérica, razéo por que ndo € o caso de
intervencéo da ANEEL , tampouco hainteresse da Uniéo.

3. Aam, inuscetivd de revisso, nesta via recursd, o
referido entendimento, por demandar regpreciacéo de matéria féica
Incidénciada SImula 7/STJ.

4. Questbes levantadas apenas no agravo regimentd
condtituem inedimissive inovagdo recursd.

5. As degacles referentes a indigitada ofensa a Le n.
8.078/90 (art. 6° VIII), e at. 333, |, do CPC nd foram objeto do

agravo em recurso especid e representam inovacdo recursa, vedado em
agravo regimentd.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
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N&o merece reparos a decisfo agravada

597

L

Com €feito, conforme consgnado no acorddo embargado, quanto aos
artigos de la apontados por violados, ndo merece ser conhecido o apelo, pois verificase
gue a Corte a quo néo andisou, ainda que implicitamente, a matéria recursal a luz do
referido digpostivo legd.

Desse modo, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especid, neste
ponto, por auséncia de prequestionamento, entendido como o indigpensvel exame da
questdo pela decisfo atacada, apto a viabilizar a pretensio recursdl.

Asam, incidem, no caso, as SUmulas 282 e 356 do Supremo Tribuna
Federd. Ressdte-se que ndo foram opostos os cabiveis embargos declaratorios a fim de
suscitar a omissao do julgado.

Ademais, o Tribund de origem assentou, com base na Stuacéo fatica do
caso, que a discussio do fato versa exdusvamente sobre a relacdo juridica contratua
exigente entre os consumidores e a concessonaia de energia eétrica, razdo por que
n& é o caso de intervencio da ANEEL, tampouco ha interesse da Unizo. E o que se
depreende do seguinte excerto do acordao recorrido (fls 581/582):

"De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, ndo é caso de
intervencdo da ANEEL no feito, uma vez que a discussio versa
exclusivamente sobre a relacéo juridica contratual existente entre os
consumidores e a concessionaria de energia eétrica. Pela mesma
razao, ndo existe interesse da Uniao".

Asam, para modificar ta entendimento, como requer a recorrente, seria
imprescindivel  exceder os fundamentos colacionados no acorddo recorrido, por
demandar incursdo no contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em recurso especid,
nos termos da Simula 7 desta Corte de Judtica

Conggne-se as degacles referentes indigitada ofensa a Le n. 8.078/90
(art. 6°, VIII), e art. 333, | do CPC, foram suscitadas gpenas no presente agravo
regimentd, razdo porque ndo merecem conhecimento, por ser inecatave indusio de
novas razbes nessa via recursa, tanto em razéo da preclusdo consumativa, quanto por
implicar inovag2o de tese.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. PRAZO
PRESCRICIONAL. FUNDACAO DE DESENVOLVIMENTO DE
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RECURSOS HUMANOS CONCEITO DE JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA. SUMULAS OU RECURSOS REPETITIVOS
INOVACAO RECURSAL. VEDADA.

1. Cuida-se de embargos de declaragéo opostos contra decisdo
monaocratica que ndo conheceu da reclamacdo, ja que ausentes 0s
elementos autorizadores, nos termos do art. 1° da Resolucdo STJ
12/2009, qual sga: fundamentacdo em precedentes exarados no
julgamento de Recursos Especiais repetitivos (art. 543-C do CPC);
ou de siimula desta Corte.

2. E possivel receber os embargos de declaragio como agravo
regimental, em homenagem a fungibilidade recursal e a economia
processual, quando nitido o seu carater infringente. Precedente:
EDcl na Rd 5.932/SP, Rd. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira
Secéo, DJe 29.5.2012.

3. O embargante traz novamente uma gama de variedade de
precedentes das duas turmas de direito do STJ em prol da sua tese;
todavia, ndo indicou qual recurso representativo da controvérsia
estaria sendo desrespeitado.

4. N&o € possivel conhecer do argumento baseado no
hipotético desrespeito aos termos da Simula 39/STJ, no caso
concreto, porquanto sga vedada a inovagdo recursal. Precedente:
EDcl no MS 15.415/DF, Rel. Min. Humberto Martins, Primeira
Secao, DJe 20.4.2012.

5. O acolhimento de reclamacédo alegadamente similar ndo é
suficiente para permitir a superacéo dos obices ao conhecimento.
Também, s ha a aventada smilaridade, a determinacéo de
suspensao dos feitos idénticos na origem, com base no art. 29, I, da
Resolucdo 12/2009, atingiu a acdo origindria do reclamante em
tramitac8o no juizado especial, e ndo ha interesse processual na
presente demanda.

Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental,
mas improvido."

(EDd na Rd 9.689/RS, Rd. Min. Humberto Martins, Primeara
Secd0, julgado em 2609/2012, DJe 3/10/2012)

L

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. ACORDAO COM FUNDAMENTACAO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. APLICAC,‘AO DA
SUMULA 126/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DO FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. INOVA(;AO DE
TESE EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL. PROIBICAO.

1. A decisdo que ndo admitiu o recurso especial firmou-se no
Obice da SUmula 126/STJ.
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2. No agravo em recurso especial nao foi afastado o referido
fundamento, o que atraiu a aplicacdo do teor normativo previsto no
paragrafo 4° 1, do artigo 544 do CPC, com redacdo dada pela Lei
12.322/2010.

3. N&o se admite, na via do agravo regimental, a inovacgao
argumentativa com o escopo de alterar a decisdo agravada.

4. Agravo regimental ndo provido”.

(AgRg no AREsp 219.631/RS, Rd. Min. Benedito Goncaves,
Primara Turma, julgado em 16/10/2012, DJe 19/10/2012)
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"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURD ESPECIAL. OCUPACAO
IRREGULAR DE IMOVEL FUNCIONAL. TERMO INICIAL DA
MULTA. PREMISSA FATICA DO ACORDAO RECORRIDO
IMPUGNADA. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. REEXAME DE MATERIA  FATICA.
IMPOSSBILIDADE. ENUNCIADO SUMULAR 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. A tese da ocorréncia de equivoco no acorddo recorrido, que
asseverou inexistir termo inicial da multa decorrente de ocupacéo
irregular de imével funcional no titulo executivo judicial, somente
foi discutida em sede de agravo regimental, o que constitui
inovacao recursal, cujo conhecimento encontra 6bice na preclusio
consumativa.

2. O Tribunal a quo asseverou expressamente que 'o titulo
exequendo ndo impede este entendimento, pois ndo fixa prazo
anterior ao transito em julgado para incidéncia de multa por
ocupacdo irregular'. Ja a ora agravante sustenta que 'o Regional se
equivocou ao deduzir que o titulo exequendo ndo fixou prazo
anterior ao transito em julgado para incidéncia de multa’. Assm, a
andlise da controvérsia ensga o reexame de matéria fatica, o que €
vedado na via especial, conforme enunciado sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1188827/DF, Rd. Min. Arnddo Esteves Lima,
Primeira Turma, julgado em 16/10/2012, DJe 22/10/2012)

Ante 0 exposto, ndo tendo 0 agravante trazido argumento que pudesse
infirmar a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.
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MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0333841-4 AREsp 404.521 / RS

NUmeros Origem: 05250349020128217000 11000173005 2419386420128217000 5250349020128217000
70049353477 70052184355 70053380713

PAUTA: 21/11/2013 JULGADO: 21/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ELIANA CALMON

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE . RIO GRANDE ENERGIA S/A
ADVOGADOS : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO
RAFAEL PAIM BROGLIO ZUANAZZ| EOUTRO(S)
AGRAVADO : ROSEMARA DRUNN EOUTROS

ADVOGADO : NEUCERI NARDI
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RIO GRANDE ENERGIA S/A
ADVOGADOS - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO
RAFAEL PAIM BROGLIO ZUANAZZ| EOUTRO(S)
AGRAVADO : ROSEMARA DRUNN E OUTROS
ADVOGADO : NEUCERI NARDI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Eliana Camon (Presidenta)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o0 Sr. Ministro Mauro Campbell Margues.



