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HABEAS CORPUS N° 272.298 - RS (2013/0192705-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
IMPETRANTE - FERNANDA TRAJANO DE CRISTO E OUTROS
ADVOGADO : FERNANDA TRAJANO DE CRISTO E OUTRO(S)
IMPETRADO - TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : VANDERLEI LUCIANO MACHADO (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO PREVISTO NO
ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRIQAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL
QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL MANIFESTO. 3. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.
1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a racionalidade do
ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema recursal, vinha se firmando, mais
recentemente, no sentido de ser imperiosa a restricdo do cabimento do remédio
constitucional as hipoteses previstas na Constituicdo Federal e no Cddigo de Processo
Penal. Nessa linha de evolucdo hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a néo
mais admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir o recurso ordinariamente
cabivel para a espécie. Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes suscitadas
na inicial no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente — a ser
sanado mediante a concessao de habeas corpus de oficio —, evitando-se prejuizos a ampla
defesa e ao devido processo legal.
2. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ante a auséncia de
fundamentacdo idénea, deverd a pena-base ser reduzida ao minimo legal. Precedentes.
3. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio para reduzir a pena do
paciente para 6 (seis) anos de reclusdo, mais 13 (treze) dias-multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder habeas corpus de oficio,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Regina Helena Costa, Laurita Vaz e Jorge
Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de novembro de 2013 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Vanderlei Luciano

Machado, apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, pela pratica da
conduta descrita no art. 157, 8§ 2°, incisos | e Il, do Codigo Penal, a pena de 6 (seis) anos e
8 (oito) meses de recluséo, a ser cumprida inicialmente no regime fechado, bem assim ao

pagamento de 20 (vinte) dias-multa.
Contra essa decisao insurgiu-se a defesa.

No entanto, a Sétima Camara Criminal, a unanimidade de votos, negou

provimento ao recurso de apelacao.

No Superior Tribunal de Justica, busca o impetrante seja declarado nulo o
acordao estadual no tocante a dosimetria da pena, tendo em vista a errébnea "valoracao
das circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo Penal, havendo ofensa ao direito penal do
fato pela reprovabilidade da personalidade, bem como da conduta social do agente, pelos
motivos do crime, circunstancias e consequéncias do delito e auséncia de fundamentacao
guanto ao recrudescimento perpetrado em face da culpabilidade do agente (fl. 16). Pede,
também, seja reconhecida a nulidade da decisdo apontada como coatora, ante a
"auséncia de fundamentacdo da decisdo no momento da aplicacéo da pena no que tange
a reincidéncia" (fl. 16). Por derradeiro, busca o reconhecimento da ilegalidade relativa a

aplicacéo da fracao de 1/3 (um terco) na terceira fase da dosimetria.
Nao houve pedido liminar.
O Ministério Pablico Federal opinou pela concesséo da ordem (fls. 66/71).
E o relatorio.

HABEAS CORPUS N° 272.298 - RS (2013/0192705-0)
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Consolidou-se, por meio de reiteradas decisées do Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal, a tendéncia de se atenuar as hipéteses de
cabimento do mandamus, destacando-se que o habeas corpus é remédio constitucional
voltado ao combate de constrangimento ilegal especifico de ato ou decisdo que afete,
potencial ou efetivamente, direito liquido e certo do cidaddo, com reflexo direto em sua
liberdade. Assim, ndo se presta a correcao de deciséo sujeita a recurso proprio, previsto
no sistema processual penal, ndo sendo, pois, substituto de recursos ordinarios, especial
ou extraordinario. A mudanca jurisprudencial firmou-se a partir dos seguintes julgamentos:
Habeas Corpus n. 109.956/PR, Relator o Ministro Marco Aurélio; Habeas Corpus n.
104.045/RJ, Relatora a Ministra Rosa Weber; Habeas Corpus n. 114.550/AC, Relator o
Ministro Luiz Fux e Habeas Corpus n. 114.924/RJ, Relator o Ministro Dias Toffoli.

Entendo que boa razdo tém os Ministros do Supremo Tribunal Federal
quando restringem o cabimento do remédio constitucional as hipoteses previstas na
Constituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. E que as vias recursais ordinarias
passaram a ser atravessadas por incontaveis possibilidades de deducao de insurgéncias
pela impetracdo do writ, cujas origens me parece terem sido esquecidas,
sobrecarregando os tribunais, desvirtuando a racionalidade do ordenamento juridico e a
funcionalidade do sistema recursal. Calhou bem a mudancga da orientac¢ao jurisprudencial,
tanto que eu, de igual modo, dela passo a me valer com o objetivo de viabilizar o exercicio
pleno, pelo Superior Tribunal de Justica, da nobre funcdo de uniformizar a interpretacéo da

legislacéo federal brasileira.

No entanto, apesar de nao se ter utilizado, na espécie, do recurso previsto na
legislacdo ordinaria para a impugnacdo da decisdo, em homenagem a garantia
constitucional constante do art. 5°, inciso LXVII, passo a analisar as questdes suscitadas
na inicial no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente — a ser

sanado mediante a concessao de habeas corpus de oficio —, evitando-se, desse modo,
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prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legal.

Como vimos do relatério, busca o impetrante, inicialmente, rever a primeira
fase da dosimetria da pena — reducdo da pena-base para 0 minimo legal — relativa a

condenacéao do paciente pelo crime de roubo circunstanciado.

Para melhor exame da questéo, faz-se necessario transcrever o calculo da

pena elaborado pelas instancias ordinarias.

Colhe-se da sentenca (fls. 34/44):

A culpabilidade é manifesta, sendo acentuada a reprovabilidade de
sua conduta. Os antecedentes criminais serdo valorados na segunda
fase de aplicacdo da pena. Personalidade voltada ao delito, vez que
tramita outros processos criminais contra ele, nos termos das
certidées de fls. 190/201. Conduta social desregrada. O motivo foi a
obtencéo de lucro facil. As circunstancias depéem contra o réu, vez
gue praticou o delito com uso de arma de fogo. As conseqiiéncias
foram de monta, eis que a res furtiva ndo foi recuperada. As vitimas
ndo contribuiram para o evento. Ponderadas as circunstancias do
artigo 59 do Cédigo Penal, fixo a pena-base em 4 anos e 6 meses de
reclusdo. Face a incidéncia da agravante da reincidéncia (fl. 190/194),
aumento a pena em 6 meses, restando a pena proviséria em 5 anos
de reclusdo. Aumento a pena em 1/3, em face da majorante prevista
no inciso Il do paragrafo 2° do artigo 157, restando a pena definitiva
em 6 (seis) anos e 8 (0ito) meses de reclusdo. Fixo cumulativamente
pena de multa em 20 dias-multa, no valor unitario de 1/30 do salario
minimo vigente a época do fato, ante as condicbes econdbmicas do
réu.

Disse o Tribunal de Justica, por sua vez (fls. 48/51):

Em relacdo ao apenamento ndo ha qualquer reparo a ser feito, o
afastamento do patamar minimo deveu-se ao fato de terem sido
valorados negativamente os elementos acima mencionados e como 0
foram. Diante da reincidéncia foi elevada em 06 (seis) meses a san¢ao
carceraria, e estando presente a majorante do concurso de pessoas,
aumentou-se em 1/3 (um ter¢o), tornando-a assim como definitiva.

Ao ensejo da leitura das referidas passagens, tem-se que a decisdo
condenatoria considerou, dentre as oito circunstancias judiciais previstas no art. 59 do
Cdbdigo Penal, seis delas desfavoraveis, a saber: culpabilidade, personalidade, motivo,

conduta social, consequéncias e circunstancias do crime.

Diante disso, entendeu a instancia de origem que a pena-base deveria ser
fixada em 4 (quatro) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, quando a minima, nesse caso, €

de 4 (quatro) e a maxima é de 10 (dez) anos.
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Sabemos todos que a aplicacao da pena é 0 momento em que o juiz realiza,
em cada caso concreto, a forca do Direito, impondo, apds o édito condenatdrio, a sancao
juridica ao condenado. Trata-se de poder discricionario dado ao magistrado pela
Constituicdo Federal e pela Lei — Cédigo Penal. Mas, muito embora discricionario, ndo é
um poder arbitrario, na medida em que ao juiz cabe aplicar a pena justa ao caso, com a

necessaria motivacéo e fundamentacéo, a luz do método trifasico.

Trata-se, duvida ndo ha, de crime grave, porém entendo improprias as

considerac0es feitas pelo magistrado, procedendo ao calculo da pena-base.

Segundo a doutrina, a culpabilidade passa por duplo exame no direito penal.
No primeiro, é aferida no sentido estrito, no momento em que se conclui pela préatica do
delito, por ser elemento do conceito tripartido de crime; no segundo, no sentido lato,
quando da aplicacdo da pena, na qual é realizada a analise das circunstancias judiciais

(art. 59 do CP), oportunidade em que deve ser aferida a censurabilidade do ato praticado.
Veja-se, a propésito, o seguinte julgado desta Turma:

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, INCISOS |E I E V, E ART.
288, § UNICO, C/IC O ART. 29, TODOS DO CODIGO PENAL.
DOSIMETRIA DA PENA. FIXACAO DA PENA-BASE. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. EXASPERACAO NAO JUSTIFICADA.

| - A pena deve ser fixada com fundamentagdo concreta e vinculada,
tal como exige o proprio principio do livre convencimento
fundamentado (arts. 157, 381 e 387 do CPP c/c o art. 93, inciso IX,
segunda parte da Lex Maxima). Dessa maneira, consideragdes
genéricas, abstragcbes ou dados integrantes da prOpria conduta
tipificada n&o podem supedanear a elevacdo da reprimenda
(Precedentes do STF e STJ).

Il - In casu, verifica-se que a r. sentenca de primeiro grau e 0 V.
acordao recorrido apresentam em sua fundamentacdo incerteza
denotativa ou vagueza, utilizando-se, entre outras, de expressdes
como: ‘culpabilidade dos réus, que se revela intensa, reprovabilidade
de suas condutas, amplamente censuradas pela sociedade
organizada; .... suas personalidades desajustadas e desagregadas,
revelando aptiddo para o crime contra 0 patrimdnio; aos motivos
egoisticos do crime; que visa vantagem ilicita sem o sacrificio do
trabalho; as consequéncias do crime, gque causaram transtornos e
desequilibrio a comunidade, ao comportamento das vitimas, que em
nada contribuiu para o crime'. Dessa forma, ndo existem argumentos
suficientes a justificar, no caso concreto, a exacerbacdo da
reprimenda para os delitos de roubo circunstanciado e formagéo de
guadrilha.

Ordem concedida. (HC n.° 110.300/MS, Relator o Ministro Felix
Fischer, DJe de 16/2/2009.)
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Entendo que a argumentacdo do magistrado de que a "culpabilidade é
manifesta, sendo acentuada a reprovabilidade da conduta”, ndo justifica, por si sO, a
valoragdo negativa da circunstancia judicial, motivo pelo qual ndo pode ser considerada
desfavoravel ao réu, pois ndo aponta a maior reprovabilidade da conduta, sendo inerente a

pratica de qualquer ato que caracterize o tipo penal.
Por oportuno, colaciono julgados nesse sentido:

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. CRIME DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. CONDENACAO. DOSIMETRIA DA PENA.
CONSIDERACAO INDEVIDA DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAS DA
CULPABILIDADE, PERSONALIDADE E CONSEQUENCIAS DO CRIME
COMO DESFAVORAVEIS. EXASPERACAO SEM FUNDAMENTACAO
IDONEA. MAUS ANTECEDENTES. NOTICIA DE SEIS CONDENAQC)ES.
AUMENTO JUSTIFICADO.

[...]

2. O fato de o réu ter condicdes de entender o carater ilicito de sua
conduta, de ter agido com vontade livre e consciente para a pratica do
delito, ndo constituem motivacdo idénea para justificar o aumento da
pena-base como culpabilidade.

[...]
(HC 155.250/RS, Ministra Relatora Laurita Vaz, DJe de 5/3/2012.)

HABEAS CORPUS. RECEPTACAO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
CULPABILIDADE. ELEMENTO INTEGRANTE DA PROPRIA
ESTRUTURA DO CRIME. IMPOSSIBILIDADE. PERSONALIDADE
VOLTADA PARA O CRIME. INQUERITOS POLICIAIS E PROCESSOS
PENAIS EM ANDAMENTO. MOTIVOS DO CRIME. ELEMENTOS
INERENTES AO PROPRIO TIPO PENAL VIOLADO. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. ARGUMENTACAO CONCRETA E IDONEA.
CONSEQUENCIAS DO DELITO. AUSENCIA DE PREJUIZO
CONSIDERAVEL. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
OCORRENCIA. EXTINGAO DA PUNIBILIDADE.
1. Argumentos inerentes a culpabilidade em sentido estrito — elemento
integrante da estrutura do crime, em sua concepc¢ao tripartida — nédo
autorizam a exasperacdo da pena-base, a pretexto de culpabilidade
desfavoravel.
[...]
7. Ordem concedida para reduzir a pena-base imposta ao paciente,
tornando a sua reprimenda definitiva em 1 ano e 4 meses de reclusao
e pagamento de 14 dias-multa. De oficio, declarada extinta a
punibilidade do paciente pela prescricdo da pretensdo punitiva do
Estado, na forma retroativa, ex vi dos arts. 107, IV, c/c o art. 110,
caput e § 1° e 109, V, todos do Cdadigo Penal. (HC 169.685/MG,
Ministro Relator Sebastido Reis Junior, DJe 29/2/2012.)

Outra circunstancia judicial inoportuna diz respeito a personalidade "voltada

ao delito, vez que tramitam outros processos criminais contra ela". No pormenor, ofendeu

0 sentenciante o enunciado n.° 444 da Sumula desta Corte.
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Da mesma forma, o motivo considerado pelo juiz, o lucro facil, ndo traz
nenhuma vinculacédo a dado concreto que desborde do proprio tipo penal. Com efeito, é

elemento genérico indbil a demonstracdo da motivacao do delito.

Ja as consequéncias, considerando-se "que a res furtiva ndo foi
recuperada”, também ndo sdo elementos iddbneos a majoracdo, haja vista ja estar no

desdobramento l6gico do tipo penal em tela.
Ao ensejo:

HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. DESVIRTUAMENTO.
PRECEDENTES DO STF. DOSIMETRIA. PENA-BASE. COMETIMENTO
DO CRIME NO GOZO DE LIBERDADE PROVISORIA. ACENTUADA
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. AUSENCIA DE
ARREPENDIMENTO. MOTIVACAO INIDONEA. CONSEQUENCIAS DO
DELITO. NAO RECUPERAQAO DA RES FURTIVA. ELEMENTO DO
TIPO. CIRCUNSTANCIAS DO ILICITO. REPROVABILIDADE. MODUS
OPERANDI. EXECUCAO. PENA INFERIOR A 8 ANOS DE RECLUSAO.
DESFAVORABILIDADE DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS E
GRAVIDADE CONCRETA. IMPOSICAO DA FORMA MAIS GRAVOSA
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO.

[-]

5. O fato de a vitima nao ter tido restituida inteiramente a res furtiva
ndo autoriza a exasperacdo da pena-base pelas consequéncias do
delito, visto que a subtracdo de coisa alheia movel constitui elementar
do préprio tipo penal violado, de natureza patrimonial.

[...]

8. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido de oficio, para
reduzir em parte a pena-base do paciente, tornando a sua reprimenda
definitiva em 4 anos e 6 meses de reclusdo e pagamento de 11
dias-multa. (HC n.° 219.582/SP, Relator o Ministro Sebastido Reis
Junior, DJe de 1°/2/2013.)

Por derradeiro, verificando-se que nao foram assinalados quaisquer dados
concretos que justificassem a conclusao pela negatividade das circunstancias do crime,
bem como da conduta social, mostra-se evidenciado o constrangimento ilegal apontado na
inicial.

Assim, claro esta que a motivagdo constante na sentenca relativamente as
circunstancias judiciais acima mencionadas ndo se apresenta suficientemente idénea para

se apenar tal como ali se apenou — seis meses acima do minimo legal.

Mostra-se razoavel, portanto, que, uma vez afastadas as circunstancias

judiciais consideradas desfavoraveis, a pena-base seja fixada em 4 (quatro) anos de
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reclusdo, mais 10 (dez) dias-multa.

As demais alegagcbes do impetrante — ilegalidade da fracdo de aumento
aplicada em razao da reincidéncia e excluséo da causa de aumento relativa ao concurso
de agentes — ndo foram levadas ao conhecimento das instancias anteriores, ndo sendo
possivel a esta Corte Superior aferir eventual ilegalidade perpetrada, porquanto estar-se-ia
atuando em manifesta afronta & competéncia constitucional reconhecida ao Superior

Tribunal de Justica.

Nao se pode descurar, a proposito, que admitir a andlise direta por esta
Corte de eventual ilegalidade ndo submetida ao crivo do Tribunal de origem denotaria
patente desprestigio as instancias ordinarias e inequivoco intento de desvirtuamento do
ordenamento recursal ordinario, o que efetivamente tem se buscado coibir. Nos termos do
que bem elucidou a Ministra Rosa Weber, "acdo constitucional que €, ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também nao € passivel de vulgarizacdo, sob pena de restar
descaracterizado como remédio heroico” (HC n.° 106.377, Relatora a Ministra Rosa
Weber, julgado em 21/8/2012).

Diante dessas consideracfes, reduzo a pena-base para 4 (quatro) anos de
reclusdo, mais 10 (dez) dias-multa. Como se fez na sentenca, aumento a pena em 6
(seis) meses face a incidéncia da agravante da reincidéncia. Por fim, exacerbo a
reprimenda em 1/3 (um tergo), nos termos do art. 157, 8§ 2°, incisos | e Il, do Cadigo Penal,

tornando-a definitiva em 6 (seis) anos de reclusdo, mais 13 (treze) dias-multa.
Ante 0 exposto, ndo conheco do mandamus.

No entanto, concedo habeas corpus de oficio a fim de reduzir a pena
imposta ao paciente na acao penal de que se cuida para 6 (seis) anos de reclusédo, mais

13 (treze) dias-multa.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Regina Helena Costa, Laurita Vaz e Jorge Mussi

votaram com o Sr. Ministro Relator.



