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ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA P,UBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APREENSAO DE SIGNIFICATIVA
QUANTIDADE DE DROGA. PARTICIPACAO DE MENOR DE IDADE
NO COMERCIO ILICITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. As ingtancias ordinarias demonstraram a pertinéncia da segregacéo
preventiva sub judice, como forma de garantir a ordem publica, em razé&o dos
fatos constantes dos autos — Recorrente preso em flagrante, na companhia de um
menor, em 08 de janeiro de 2013, trazendo condgo, para fins de tréfico, 60
porcdes de crack - e da necessidade de interrupcdo da atividade criminosa.

2. "Nao traduz manifesta arbitrariedade a decretacdo de priséo
cautelar de acusado com quem foi apreendida expressiva quantidade de
drogas, a revelar profundo envolvimento na atividade de trafico de drogas,
com risco de reiteracédo delitiva e a ordem publica." (HC 109111, 1.2 Turma,
Rel. p/ Acordéo, Ministra ROSA WEBER, DJe 06/03/2013.)

3. As condi¢cBes pessoais favoravels, tais como primariedade, bons
antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tém o condéo de, por 9 0s,
descondtituir a custodia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de
ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacéo da medida extrema.

4. Superveniéncia de sentenca que condenou 0 Recorrente como incurso
no art. 33, caput, c.c. o art. 40, inciso VI, ambos da L& n.° 11.343/06, as penas de
06 (seis) anos e 05 (cinco) meses de recluséo, em regime inicd fechado, e 641
(seiscentos e quarenta e um) diasmulta, negando-lhe o direito de apelar em
liberdade.

5. O Superior Tribund de Justica sufragou o entendimento "de que n&o
ha légica em permitir que o réu, preso preventivamente durante toda a
instrucdo criminal, aguarde em liberdade o transito em julgado da causa, se
mantidos os motivos da segregacao cautelar" (STF - HC 89.824/MS, 12
Turma, Rel. Min. Carlos Britto, DJ de 28/08/08).

6. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 19 de novembro de 2013 (Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 36.941 - MG (2013/0113662-8)

RECORRENTE : WELLINGTON APARECIDO DE ARAUJO FERREIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordin&rio em habeas corpus interposto por WELLINGTON
APARECIDO DE ARAUJO FERREIRA, em face de acorddo denegatdrio proferido pelo
Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais, assm ementado:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS - PRISAO
CAUTELAR NECESSARIA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REPERCUSSAO SOCIAL DO DELITO. LIBERDADE PROVISORIA.
IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE DENOTAM A
FINALIDADE MERCANTE DA DROGA APREENDIDA. ENVOLVIMENTO
DE MENOR. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS |IRRELEVANCIA.
ORDEM DENEGADA.

| - Os fortes indicios da autoria delitiva, somados a gravidade e
censurabilidade da conduta, justificam a segregacao cautelar para garantia
da ordem publica, mormente em se considerando as circunstancias do
flagrante e o envolvimento de menor no comércio ilicito.

[l - As condigOes pessoais do Paciente, ainda que ndo lhe sgiam
inteiramente favoraveis, ndo autorizam, por s s, a concessao da ordem."
(fl. 55)

Congta dos autos que o Recorrente foi preso em flagrante, em 08 de janeiro de
2013, porque trazia condgo, para fins de tréfico, sem autorizacdo e em desacordo com
determinacdo legd ou regulamentar, 60 porgbes de substéncia entorpecente popularmente
conhecida como "crack", sendo que, para a venda do entorpecente, contava com o auxilio de um
menor de idade. A prisdo em flagrante foi convertida em preventiva, nos termos da deciséo de
fls. 15/23.

Repisando os argumentos do writ denegado na origem, 0 presente recurso
sustenta, em suma, a auséncia dos pressupostos da custédia cautelar, previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal. Busca 0 Recorrente, assim, a expedicéo de avaré de soltura.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 83/87, opinando peo
desprovimento do recurso.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 36.941 - MG (2013/0113662-8)

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APREENSAO DE SIGNIFICATIVA
QUANTIDADE DE DROGA. PARTICIPACAO DE MENOR DE IDADE
NO COMERCIO ILICITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. As ingtancias ordinarias demonstraram a pertinéncia da segregacdo
preventiva sub judice, como forma de garantir a ordem publica, em razéo dos
fatos constantes dos autos — Recorrente preso em flagrante, na companhia de um
menor, em 08 de janeiro de 2013, trazendo condgo, para fins de tréfico, 60
porcdes de crack - e da necessidade de interrupcdo da atividade criminosa.

2. "Nao traduz manifesta arbitrariedade a decretacdo de prisdo
cautelar de acusado com quem foi apreendida expressiva quantidade de
drogas, a revelar profundo envolvimento na atividade de trafico de drogas,
com risco de reiteracéo delitiva e a ordem publica.” (HC 109111, 1.2 Turma,
Rel. p/ Acorddo, Ministra ROSA WEBER, DJe 06/03/2013.)

3. As condigBes pessoais favorévels, tais como primariedade, bons
antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por 9§ Sos,
descondtituir a custédia antecipada, caso estgjam presentes outros requisitos de
ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacéo da medida extrema.

4. Superveniéncia de sentenca que condenou o0 Recorrente como incurso
no art. 33, caput, c.c. o art. 40, inciso VI, ambos da L&l n.° 11.343/06, as penas de
06 (seis) anos e 05 (cinco) meses de reclusdo, em regime inicd fechado, e 641
(seiscentos e quarenta e um) diassmulta, negando-lhe o diréto de apelar em
liberdade.

5. O Superior Tribund de Justica sufragou o entendimento "de que né&o
ha logica em permitir que o0 réu, preso preventivamente durante toda a
instrucao criminal, aguarde em liberdade o transito em julgado da causa, se
mantidos os motivos da segregacao cautelar” (STF - HC 89.824/MS, 12
Turma, Rel. Min. Carlos Britto, DJ de 28/08/08).

6. Recurso desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
O Tribuna de Justica locd denegou a ordem de habeas corpus origin&ia, pelos
seguintes fundamentos:

"Alias, o envolvimento de menor de idade no comércio de
entorpecentes evidencia, ainda mais, a periculosidade do envolvido,
recomendando-se, também por esta razdo, a manutencdo do paciente em
carcere.

Diante de tais circunstancias, o MM. Juiz de Direito da 22 Vara
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Criminal da Comarca de Sete Lagoas, atento as circunstancias do caso
concreto, como a consideravel quantidade de drogas apreendidas, bem
assm a repercussao do delito na sociedade houve por bem converter a
prisdo flagrancial em preventiva, em decisdo suficientemente
fundamentada.” (fl. 57)

Como se V& ao contr&io do aegado no recurso ordin&io, constata-se que a
prisdo cautelar se encontra em consonancia com os preceitos contidos no art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, mostrando-se suficientemente fundamentada a segregacéo.

O acdrdéo vergastado demonstrou a pertinéncia da segregacdo preventiva sub
judice, como forma de garantir a ordem publica, em razdo da gravidade concreta dos fatos
constantes dos autos e da necessidade de interrupcao da atividade criminosa, mormente em razéo
de o Recorrente ter sdo surpreendido na posse de 60 porcdes de crack e peo fato de contar
com o auxilio de um menor para a venda do entorpecente.

Confira-se a orientacdo desta Corte Superior, em casos and 0gos aos dos autos:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 33, §
4°, DA LEl N° 11.343/2006. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Considerando a quantidade e a natureza da droga apreendida -
1, 010 kg de cocaina -, revela-se fundamentado o aumento na pena-base,
nos termos do art. 42 da Lei n° 11.343/2006.

2. Tendo o acorddo recorrido concluido, com base nas
circunstancias do fato delituoso, pelo ndo preenchimento dos requisitos
para a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena, prevista no art. 33, § 4°,
da Le de Drogas, ndo se verifica violagao ao referido dispositivo legal.

3. Presentes as hipoteses do art. 312 do Codigo de Processo Penal,
devera o réu permanecer segregado cautelarmente.

4. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp
115.4407/SP, 52 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe
11/09/2012.)

A jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federal também é pacifica no sentido de
gue "N&o traduz manifesta arbitrariedade a decretacdo de prisdo cautelar de acusado com
guem foi apreendida expressiva quantidade de drogas, a revelar profundo envolvimento
na atividade de tréfico de drogas, com risco de reiteracdo delitiva e & ordem publica."
(HC 109111, 1.2 Turma, Rel. Minisro MARCO AURELIO, Rel. p/ Acorddo, Ministra ROSA
WEBER, DJe 06/03/2013.)

No mesmo sentido, 0s seguintes precedentes do Pretdrio Exceso:
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"HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL PENAL.
CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE DO AGENTE E QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA: CIRCUNSTANCIAS SUFICIENTES PARA A
MANUTENCAO DA CUSTODIA CAUTELAR. ORDEM DENEGADA.

1. N&o se comprovam, nos autos, a presenca de constrangimento
ilegal a ferir direito do Paciente nem ilegalidade ou abuso de poder a
ensgjar a concessao da ordem.

2. A custodia cautelar do Paciente se mostra suficientemente
fundamentada, ndo havendo, portanto, como se reconhecer o
constrangimento, notadamente porque, ao contrario do que se afirma na
peticdo inicial, existem nos autos elementos concretos, e ndo meras
conjecturas, que apontam a quantidade de droga apreendida e a
periculosidade do Paciente como circunstancias suficientes para a
decretacdo da prisdo processual. Precedentes.

3. Ordem denegada.” (HC 110203, 2.2 Turma, Rel. Ministra CARMEN
LUCIA, DJe de 19/12/2012.)

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PENAL.
PACIENTE CONDENADO PELO CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. LEGITIMIDADE DOS FUNDAMENTOS DA PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA. DECISAO
LASTREADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E NA APLICACAO DA
LElI PENAL. PRESSUPOSTOS DO ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. DEMONSTRACAO. PERICULOSDADE DO AGENTE. RISCO DE
FUGA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
IMPROVIDO.

| — Presentes 0s requisitos autorizadores da prisdo cautelar
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, em especial o da
garantia da ordem publica, em virtude da significativa quantidade e
variedade de entorpecente apreendido na propriedade do paciente, ainda
mais quando encontrado em local conhecido como ponto de venda de
drogas, 0 que denota a sua alta periculosidade e 0 seu envolvimento
reiterado com o trafico ilicito de entor pecentes.

Il — Esta Corte ja firmou entendimento no sentido de que a
periculosidade do agente e o risco de reiteracdo delitiva demonstram a
necessidade de se acautelar o0 meio social para resguardar a ordem publica
e constitui fundamento idéneo para a prisdo preventiva. Precedentes.

1l — A todos esses fundamentos, o0 juizo ainda acrescentou que a
custédia do paciente se faz necesséria para garantir a aplicacdo da lei
penal, haja vista que o acusado foi solto emrazéo do excesso de prazo para
formacgédo da culpa, sendo encontrado para ser interrogado apenas quando
preso novamente, pela prética de outro crime.

IV — Recurso ordinario em habeas corpus improvido." (RHC
112703, 22 Turma, Re. Minisro RICARDO LEWANDOWSKI, DJe de
04/09/2012.)

Ademais, vale lembrar que, "as condi¢les pessoais favoraveis do paciente,

por s sés, ndo impedem a decretacdo da segregacdo antecipada, existindo nos autos
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elementos capazes de autorizar a adogdo da providéncia extrema” (HC 142534/ES, 6.2
Turma, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 09/08/2010).

Por fim, consoante informacBes enviadas pelo Jizo da 22 Vara Crimind da
Comarca de Sete LagoasMG, que fago juntar aos autos, 0 Recorrente foi condenado, em
05/08/2013, como incurso no art. 33, caput, c.c. o art. 40, inciso VI, ambos da Lei n.° 11.343/06,
as penas de 6 anos e 5 meses de reclusdo, em regime fechado, e pagamento de 641 dias-multa.
E, como se sabe, os Tribunais Superiores compartilham o entendimento "de que ndo ha logica
em permitir que o réu, preso preventivamente durante toda a instrucdo criminal, aguarde
em liberdade o transito em julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacao
cautelar" (STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. Carlos Britto, DJ de 28/08/08.)

Portanto, constatada a superveniéncia de sentenca condenatéria que impds ao

Recorrente o regime inicid fechado de cumprimento de pena, ndo se vidumbra constrangimento
ilegd na espécie.
Nesse digpasio:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. PRINCIPIO DA PRESJN(;AO DE
INOCENCIA. PACIENTE PRESO PREVENTIVAMENTE E QUE ASSIM
PERMANECEU DURANTE TODA A INST RU(;AO CRIMINAL DIANTE DA
PRESENCA DOS REQUISTOS DA PRISAO CAUTELAR. PERSSTENCIA
DOS MOTIVOS DO ENCARCERAMENTO. NECESSDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. CIRCUNSTANCIAS QUE
EVIDENCIAM A EXISTENCIA DE ORGANIZACAO CRIMINOSA.
GRAVIDADE CONCRETA. ALEGACAO DE TRATAMENTO DESIGUAL EM
RELACAO AOS DEMAIS CORREUS. PACIENTE QUE EXERCIA CARGO DE
GRANDE RELEVANCIA NO GRUPO. FUNDAMENTAGAO IDONEA E
CONSTITUCIONAL. ORDEM DENEGADA.

1. Permanecendo o0 paciente segregado durante toda a instrucéo
criminal por forga de prisdo cautelar, tendo o Juizo de Primeiro Grau e o
Tribunal a quo entendido por sua manutengdo no Ccércere, ante a
persisténcia dos requisitos previstos no art. 312 do CPP, ndo deve ser
revogada a custodia cautelar se, apos a condenacdo, ndo houve alteracao
fatica a ponto de autorizar a devolugéo do seu status libertdtis.

2. N&o fere o principio da presuncéo de inocéncia e do duplo grau
de jurisdicdo a vedacao do direito de apelar em liberdade, se ocorrentes os
pressupostos legalmente exigidos para a preservacéo do paciente na prisao,
a exemplo da garantia da ordem publica, tendo em vista a gravidade
concreta do crime, representada pela existéncia de grupo criminoso voltado
para a préatica de trafico de entorpecentes.

3. Nao h& que se falar em situacao desigual ao tratamento dado ao
paciente em relacdo aos corréus quando evidenciado que sua atuacao seria
de maior importancia na organizagao criminosa.
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4. Ordem denegada.” (HC 204415/BA, Rd. Minisro JORGE MUSS|,
QUINTA TURMA, julgado em 17/04/2012, D Je 08/05/2012)

"HABEAS CORPUS PENAL E PROCESSUAL PENAL.
CONDENACAO POR ESTELIONATO. DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE NEGADO. PRESENCA DOS REQUISITOS DA PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. REU REINCIDENTE. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. ORDEM DENEGADA.

1. Nao ha ilegalidade na decretacdo da prisdo do réu, apos a
prolacdo da sentenca condenatoria, negando-lhe o direito de recorrer em
liberdade, se evidenciada, fundamentadamente, a presenca dos requisitos
constantes no art. 312 do CPP, como a necessidade de se preservar a ordem
publica ante as circunstancias judiciais desfavoraveis e a reincidéncia
contumaz, por outro lado, o art. 594 do CPP deixa entrever que o
recolhimento a prisdo seria requisito do direito de apelar, salvo se 0 Juiz, na
sentencga, reconhecer ao réu o exercicio desse direito, pelo condenado, em
liberdade.

2. A segregacdo provisoria justificada no resguardo da ordem
publica visa prevenir a repeticdo de fatos criminosos e acautelar o meio
social, retirando do convivio da comunidade aquele que, diante do modus
operandi ou da habitualidade de sua conduta, demonstra ser dotado de
periculosidade.

3. Parecer do MPF pela denegacao da ordem.

4. Habeas Corpus denegado." (HC 83987/MG, Re. Minigro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJ 08/10/2007.)

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
E como voto.
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