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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°9.212 - MG (2011/0079541-5)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

AGRAVANTE : VALERIA FRANCO VILELA ARABE

ADVOGADO : LUIZ FERNANDO VALLADAO NOGUEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

CRIMINAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE TRANSITO. HOMICIDIO E LESAO CORPORAL. PLEITO DE
ABSOLVIQAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Deve ser mantida a deciséo recorrida, a qua negou provimento ao agravo de
ingrumento, se evidenciada a impropriedade das aegacOes levantadas pela agravante,
concernentes ao pleito de absolvicéo do crime no qua restou condenada, sob o fundamento de
gue o fato néo teria ocorrido em razéo da infracéo da sinalizacdo semaforica.

[I. Exame de questdes que ensgaria 0 inviavd reexame do conjunto
fético-probatorio. Incidéncia da Simulan.° 07 do STJ.

[11. Agravo desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimentd.” Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge
Muss, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de novembro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°9.212 - MG (2011/0079541-5)

RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao

agravo em recurso especial, nos seguintes termos (fls. 299/300 e-STJ):

“Trata-se de agravo interposto por Valéria Franco Vilda
Arabe contra decisio que inadmitiu recurso especial.

O acdrdao impugnado em sede de recurso especial, proferido
pela Segunda Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, restou assim ementado, verbis (fl. 195 e- STJ):

“CRIME DE TRANSTO — HOMICIDIO E LESAO CORPORAL —
PROVA — SUFICIENCIA — CONDENACAO MANTIDA — RECURSO
DESPROVIDO. — Tendo restado cumpridamente provados os fatos
atribuidos a acusada, € de se manter a decisdo que a condenou como
incursa nas sancdes do art. 302, 'caput’ e do art. 303, 'caput’, da Lei
9.503/97.”

Consta dos autos que a recorrente foi condenada a pena de
02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de detencédo, em regime aberto, além de
suspensao da habilitacdo para dirigir veiculo automotor, por ter causado a
morte de condutor de motocicleta e lesbes corporais em passageira desta,
apoés a colisdo que causou com seu veiculo ao desobedecer a sinalizacéo
semaforica.

A recorrente interpds recurso especial com fundamento no
inciso |1, alinea "a", do permissivo constitucional, apontando violacdo aos
arts. 302, caput e 303 caput da Lei n.° 9.503/97 e ao art. 386, inc. Il do
Codigo de Processo Penal e, sob o argumento de que, no caso, nao
estariam presentes a antijuridicidade da conduta e o elemento subjetivo da
culpa, a manutencéo da sentenca condenatoria seria equivocada.

Ao recurso foi negado seguimento, entendendo o Tribunal a
guo gue a analise da irresignacéo depende do exame das provas dos autos,
esbarrando, portanto, no enunciado da Simula n.° 07/STJ.

Contra essa decisdo foi interposto o presente agravo, no qual
se aduz a ndo aplicacdo da referida Simula desta Corte. Aduz que estaria
comprovado que a recorrente ndo ultrapassou sinal vermelho, mas téo
somente o amarelo, 0 que ndo seria proibido e, ainda, que ndo ha
necessidade de reandlise da prova para esta constatacao.

Decido.

A pretensdo deduzida no recurso especial, tal como
formulada, representa evidente intuito de revisdo do conjunto fatico
probatorio dos autos, com vistas absolvicao da recorrente.
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Nesse contexto, inafastavel a aplicacdo da Simula n.° 07/STJ,
conforme ressaltado pela deciséo agravada.

Assim, nos termos do art. 544, 8 4°, |1, alinea “a” do Codigo
de Processo Civil, com a redacao dada pela Lei n° 12.322/2010, o presente
agravo deve ser desprovido.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo.
Intime-se.
Publique-se.”

Em razles, alega-se que a andise do recurso especial ndo depende do reexame
de provas, pois o argumento do agravante refere-se tdo somente a respeito da eventua
antijuridicidade do avanco de sna amarel o, independendo da andise de matéria fatica

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°9.212 - MG (2011/0079541-5)

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de agravo regimental contra decis&o que negou provimento ao agravo de
ingrumento interposto em favor de VALERIA FRANCO VILELA ARABE, vissndo a
admissdo de recurso especial.

Em razbes, alega-se que a andise do recurso especial ndo depende do reexame
de provas, pois 0 argumento do agravante refere-se tdo somente tdo somente a respeito da
eventual antijuridicidade do avanco de snd amarelo.

Mantém-se, por seus proprios fundamentos, a decisdo agravada.

N&o ha davidas de que para a andlise da pretensdo do recorrente € necessario o
reexame de matéria fatico-probatéria.

Na verdade, o pleito de reconsideracdo da decisdo proferida no agravo de
ingrumento interposto pelo recorrente é fundamentado nas mesmas razbes anteriormente
afastadas.

A agravante, em sede de recurso especia, pretendeu a absolvi¢do da pratica do
crime de homicidio e lesdo corporal em decorréncia da conducéo de veiculo, sob o argumento de
gue teria somente avancado o carro enquanto o snd se encontrava amarelo, conduta que néo é
proibida

No entanto, conforme adequadamente sdientado pela decisdo recorrida a
acolhida da pretensdo do paciente depende da rediscussdo de todo o contexto ja andisado em
primeiro e segundo graus de jurisdicdo, considerando-se que o acorddo recorrido foi explicito e
enfaico em asseverar que a recorrente desobedeceu a sindizacdo semaférica e que
testemunhos afirmam que o Snd estava vermelho (fl. 234 e-STJ).

Deste modo, a reforma dessa decisdo ndo pode ser redizada, na via especia,
diante da incursdo na seara fé&tico-probatéria dos autos que se faria necessaria, vedada pelo
verbete de n.° 7 desta Corte, conforme ja referido.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0079541-5 AREsp 9.212 / MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10701061411529 10701061411529002 701061411529

EM MESA JULGADO: 22/11/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. HELENITA AMELIA CAIADO DE ACIOLI

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE : VALERIA FRANCO VILELA ARABE
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO VALLADAO NOGUEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante - Crimesde Transito

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - VALERIA FRANCO VILELA ARABE

ADVOGADO : LUIZ FERNANDO VALLADAO NOGUEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



