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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 143.860 - PR (2009/0149797-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : CLODOALDO SAUNER )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : CLODOALDO SAUNER (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS  ESTUPRO. PROCESSUAL PENAL.
INTERROGATORIO JUDICIAL REALIZADO ANTES DA ENTRADA EM
VIGOR DA LEI N.° 10.792/2003. AUSENCIA DE DEFENSOR. NULIDADE
NAO VERIFICADA. ALEGACAO DE DEFESA TECNICA DEFICIENTE.
IMPROCEDENCIA. PRETENDIDO RECONHECIMENTO DA
SEMI-IMPUTABILIDADE DO ACUSADO. REEXAME DE MATERIA
PROBATORIA. INVIABILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. O interrogatorio judicid, antes da vigéncia da Le n.° 10.792/2003,
condstia em ato persondissmo do magistrado, que ndo estava Sujeito ao
contraditorio, 0 que obstava a intervencdo da acusacdo ou da defesa. Assm, a
auséncia de defensor no interrogatdrio judicdd ndo caracterizava nulidade,
segundo o entendimento desta Corte e do Supremo Tribuna Federal.

2. N&o procede a aegacdo de nulidade da acdo pena por cerceamento
de defesa, consstente em defesa técnica deficiente, tendo em vista que, ao
contrario do arguido, o ora Paciente foi satisfatoriamente assistido por seu
defensor. Precedentes desta Corte e do Excelso Pretorio.

3. Conforme o enunciado n.° 523 da Simula do Excelso Pretorio, "No
processo penal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua
deficiéncia sO 0 anulara se houver prova de prejuizo para o réu.”

4. Para se reconhecer a condicdo de semi-imputabilidade do Paciente
seria indispensavel 0 revolvimento do acervo probante dos autos, providéncia
incompativel com a via do habeas corpus. Precedentes.

5. Habeas cor pus denegado.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
segquir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 22 de novembro de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 143.860 - PR (2009/0149797-0) (f)

IMPETRANTE : CLODOALDO SAUNER
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : CLODOALDO SAUNER (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus impetrado por CLODOALDO SAUNER, em
beneficio proprio, preso e condenado pela pratica do crime de estupro, contra acordéo do
Tribuna de Justica do Estado do Parand, ementado nos seguintes termos.

"HABEAS CORPUS - INTERROGATORIO SEM A PRESENCA DE
DEFENSOR - AUSENCIA DE NULIDADE - ATOS REALIZADOS ANTES DO
ADVENTO DA LEI N° 10.792/2003 - DEFESA PREVIA - DESNECESSIDADE
DE ENFRENTAMENTO DO MERITO - PECA DESTINADA BASICAMENTE
A INDICACAO DE PROVAS A SEREM PRODUZIDAS - DEFENSOR
NOMEADO VERBALMENTE EM AUDIENCIA - DESNECESSDADE DE
JUNTADA DE PROCURAGCAO NOS AUTOS - AUSENCIA DO REU NA
AUDIENCIA DES GNADA PARA OITIVA DE TESTEMUNHAS ARROLADAS
PELA ACUSACAO - PRESENCA DE SEU DEFENSOR - AUSENCIA DE
PREJUIZO - ALEGACOES FINAIS LACONICAS - DIREITO DE DEFESA
DEVIDAMENTE EXERCIDO - PRETENSAO DE RECONHECIMENTO DE
SEMI-IMPUTABILIDADE  COM  DIMINUICAO DA PENA -
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE PROBATORIA NA VIA ELEITA - NAO
CONHECIMENTO - ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NA PARTE
QUE OSTENTOU CONHECIMENTO, DENEGADA." (FI. 40)

Nas razdes do presente writ, 0 Impetrante/Paciente alega, de inicio, a nulidade da
Acdo Pena n.° 2000.112-3, por cerceamento de defesa, tendo em vista que ndo teria Sdo
acompanhado de advogado durante o seu interrogatorio e também por deficiéncia na defesa
técnica.

Busca, também, o reconhecimento da semi-imputabilidade e, por conseguinte, a
reducéo da pena que lhe fol aplicada

As judiciosas informagbes foram prestadas a fl. 29, com a juntada de pecas
processuals pertinentes a instrucéo do feito.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 44/51, opinando pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 143.860 - PR (2009/0149797-0) (f)

EMENTA

HABEAS CORPUS  ESTUPRO. PROCESSUAL PENAL.
INTERROGATORIO JUDICIAL REALIZADO ANTES DA ENTRADA EM
VIGOR DA LEI N.° 10.792/2003. AUSENCIA DE DEFENSOR. NULIDADE
NAO VERIFICADA. ALEGACAO DE DEFESA TECNICA DEFICIENTE.
IMPROCEDENCIA. PRETENDIDO RECONHECIMENTO DA
SEMI-IMPUTABILIDADE DO ACUSADO. REEXAME DE MATERIA
PROBATORIA. INVIABILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. O interrogatorio judicid, antes da vigéncia da Le n.° 10.792/2003,
condstia em ato persondissmo do magistrado, que ndo estava Sujeito ao
contraditorio, 0 que obstava a intervencdo da acusacdo ou da defesa. Assm, a
auséncia de defensor no interrogatdrio judicdd ndo caracterizava nulidade,
segundo o entendimento desta Corte e do Supremo Tribuna Federal.

2. N&o procede a aegagdo de nulidade da agdo pena por cerceamento
de defesa, consstente em defesa técnica deficiente, tendo em visa que, ao
contrario do arguido, o ora Paciente foi satisfatoriamente assistido por seu
defensor. Precedentes desta Corte e do Excelso Pretorio.

3. Conforme o enunciado n.° 523 da Simula do Excelso Pretorio, "No
processo penal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua
deficiéncia sO 0 anulara se houver prova de prejuizo para o réu.”

4. Para se reconhecer a condicdo de semi-imputabilidade do Paciente
seria indispensavel 0 revolvimento do acervo probante dos autos, providéncia
incompativel com a via do habeas corpus. Precedentes.

5. Habeas cor pus denegado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):

De inicio, no tocante ao arguido cerceamento de defesa, sob 0 argumento de que
o Impetrante/Paciente ndo teria Sdo acompanhado por advogado durante o seu interrogatorio,
bem como pela deficiéncia na defesa técnica, 0 acdrdao impugnado encontra-se fundamentado
nos seguintes termos, ad litteram:

"Razéo ndo assiste ao impetrante.

Deinicio, cumpre salientar que os interrogatoérios policial e judicial
do paciente foram realizados, respectivamente, em 17/04/2000 e 27/09/2001,
ou seja, em datas anteriores a edi¢do da Lel n° 10.792/2003, a qual passou
a exigir a presenca de defensor durante a oitiva do acusado sob pena de
nulidade.

Portanto, considerando que os interrogatérios ocorreram antes da
vigéncia da mencionada lei, seus preceitos ndo eram aplicaveis, nédo
havendo que se falar em nulidade pela auséncia de defensor em
interrogatorio.
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Neste sentido:

[...]

Também em relacdo ao fato de ser a defesa prévia apresentada
'simples, razdo nao assiste ao paciente, pois esta pega nao visa a discussao
sobre autoria e materialidade o crime, e Sm € simples ato de defesa, onde,
na prética, restringe-se a apresentacéo do rol de testemunhas, ndo havendo
gualquer prejuizo para o paciente, mesmo porque foram arroladas
testemunhas pela defesa, dando cumprimento, destarte, a finalidade
primordial da defesa prévia.

Nao assiste razdo ao paciente ao afirmar que o defensor que
apresentou a defesa prévia ndo tinha procuracdo nos autos, pois conforme
informacgdes da autoridade apontada como coatora e cépia do termo de
interrogatorio o0 mandado foi outorgado verbalmente, sendo, portanto,
desnecessaria a juntada de procuracéo.

A aventada nulidade em razdo de testemunhas arroladas pela
acusacao serem ouvidas sem a presenca do ora paciente, ndo merece
prosperar, pois, conforme informagdes, tal ocorreu pelo fato de que o
paciente encontrava-se preso em Curitiba e, apesar de requisitado a VEP, o
mesmo nao foi apresentado.

Ademais, tendo em vista que nenhuma nulidade poderd ser
declarada sem a ocorréncia de prejuizo, é de se observar que em todas as
audiéncias designadas para oitiva de testemunhas, inclusive mediante carta
precatéria, esteve presente o defensor do paciente, ndo existindo qualquer
cerceamento de defesa neste ponto (fls. 87/88 e 90).

Outro argumento do paciente visando a declaracao de nulidade do
feito diz respeito a apresentacao de alegacgdes finais 'simples, o que teria
caracterizado, segundo o paciente, cerceamento de defesa.

Contudo, analisando a referida pega (fls. 95/97-TJ), verifica-se que
a mesma atende sua finalidade defensiva, uma vez que aborda as provas
produzidas, selecionando aquelas favoréveis ao réu, pugnando, ao final,
por sua absolvigéo.

N&o se pode afirmar, portanto, serem as alegaces finais laconicas,
sendo certo, outrossim, que ndo houve demonstracdo de prejuizo ao ora
paciente emrazdo da referida peca defensiva.” (Fls. 40/42)

L

No que concerne a primeira nulidede arguida, cumpre salientar que esta Corte
firmou o entendimento de que os interrogatérios redizados antes da entrada em vigor da Lei n.°
10.792/2003 (1.912/2003) ndo estavam sujeitos ao contraditorio, por condituirem atos
personalissimos dos Magistrados.

Reveste-se, portanto, de plena vaidade, a caracteristica da judicididade, inerente
aos interrogatdrios ocorridos anteriormente a 1.912/2003, 0 que obstava a intervencdo da
acusacao ou da defesa.

Na hiptese, tendo ocorrido o interrogatério judicad antes da vigéncia da
mencionada Lei, a auséncia do Defensor ndo ensgja nulidade, por se tratar de ato vaidamente
praticado sob a égide de lei anterior. E 0 que se constata do teor do art. 2.° do Cédigo de
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Processo Pend, segundo o qua "a lei processual penal aplicar-se-a desde logo, sem prejuizo

da validade dos atos realizados sob a vigéncia da lei anterior".

Confiram-se, a propdsto, 0s seguintes precedentes deste Superior Tribund de

Justica, in verbis :

litteram:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO
(ARTIGO 121, § 2° INCISOS II, Il E IV, DO CODIGO PENAL).
INTERROGATORIO REALIZADO SEM A PRESENCA DE DEFENSOR. ATO
PROCESSUAL ANTERIOR A LEI 10.792/2003. INEXISTENCIA DA MACULA
APONTADA.

1. O interrogatorio, no periodo anterior a Lei 10.792/2003, era
entendido como ato personalissimo do magistrado, ndo se submetendo ao
principio do contraditorio, o que inviabilizava a intervengdo da acusacao
ou da defesa, motivo pelo qual a auséncia de defensor ndo implica qualquer
nulidade. Precedentes.

2. Na hip6tese dos autos, o paciente foi interrogado, sem a
presenca de defensor, em 12.09.2003, antes, portanto, do advento da Lei
10.792, de 01.12.2003, o que afasta a alegacéo de nulidade do ato.

[..]" (HC 153.121/SP, 52 Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de
01/09/2011.)

"PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. NULIDADE
POR AUSENCIA DE DEFENSOR NO INTERROGATORIO DO REU.
INOCORRENCIA. ATO REALIZADO ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA
LEl 10.792/03. ATO PERSONALISSMO DO MAGISTRADO. NULIDADE
POR AUSENCIA DOS ACUSADOS NA OITIVA DE TESTEMUNHAS. JUiZO
DEPRECADO. NAO DEMONSTRAGCAO DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. RECURSO ESPECIAL A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. Ndo ha se falar em nulidade do interrogatorio, pela auséncia do
defensor do réu, antes da entrada em vigor da Lei 10.792/03 2. A auséncia
do réu na audiéncia de oitiva de testemunhas realizadas por precatoria
constitui nulidade relativa, sendo indispensavel a comprovacao de prejuizo.

3. Recurso especial a que se da provimento, para afastar a
ocorréncia das nulidades reconhecidas pelo Tribunal de origem." (REp
877.905/SP, 6.2 Turma, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe
de 29/11/2010.)

Igual orientacéo é perfilhada pela jurisprudéncia do Supremo Tribund Federa, ad

"HABEAS CORPUS. ACAO PENAL. ALEGACAO DE VICIOS
PROCEDIMENTAIS Inexisténcia [...] Irrelevante a realizagdo do
interrogatorio, sem a presenca do defensor, visto que o ato ocorreu em data
anterior ao advento da Le 10.792/2003. HC indeferido." (STF, HC
86.056/SP, 2.2 Turma, Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJ de 17/02/2006.)

"ACAO PENAL. Ato processual. Interrogatério. Realizagio antes do
inicio de vigéncia da Lel n.° 10.792/2003, que deu nova redacdo aos arts.
185 a 196 do Cddigo de Processo Penal. [...]. Irretroatividade das normas
processuais. HC indeferido. Aplicacéo do art. 2° do CPP. A lel processual
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gue da nova disciplina ao interrogatorio ndo se aplica ao que tenha sido
realizado antes do inicio de sua vigéncia." (STF, HC 83.836/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. CEZAR PELUSO, DJ de 23/09/2005.)

"Recurso ordinario em habeas corpus. 2. Auséncia do defensor no
interrogatorio. 3. O interrogatorio foi realizado em data anterior ao advento
da Lei n° 10.792, de 2003, quando vigorava no Supremo Tribunal Federal o
entendimento de que a auséncia de advogado no interrogatério nao
invalidava o processo. Precedentes. 4. Inexisténcia de nulidade. 5. Recurso
improvido." (STF, RHC 84.178/RS, 2.2 Turma, Rel. Min. GILMAR MENDES,
DJ de 04/02/2005.)

De igud modo ndo procede a aegacdo de nulidede da acdo pend por
cerceamento de defesa, consstente em defesa técnica deficiente, tendo em vista que, a0
contrario do aduzido, o ora Paciente foi satisfatoriamente assistido por seu defensor, como bem
esclarecido no acérdao impugnado.

Assm, ndo é possivel verificar a existéncia de prguizo ao Paciente, o qud, nos
termos do art. 563 do Cadigo de Processo Pend, € indispensivel a decretacédo da nulidade.

Vegase nesse sentido, 0 enunciado n.° 523 da Simula do Excelso Pretdrio, in
verbis:

"No processo penal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta,
mas a sua deficiéncia so 0 anulara se houver prova de prejuizo para o réu."

Por oportuno, colaciono os seguintes precedentes do Supremo Tribuna Federa e
desta Corte Superior de Justica:

"ACAO PENAL. Estelionato. Nulidade. Insuficiéncia de defesa. N&o
ocorréncia. Constrangimento ilegal ndo caracterizado. HC indeferido.

Nao ha falar em nulidade do processo por deficiéncia de defesa
técnica, se esta ficou a cargo de defensor publico que acompanhou
diligentemente a instrucdo criminal, postulando a absolvicdo do réu e
utilizando 0s meios e recursos inerentes ao exercicio da ampla defesa.”
(STF, HC 88578/SP, 22 Turma, Rd. Min. CEZAR PELUSO, DJe de
11/06/2010.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CONTRABANDO OU
DESCAMINHO. FALTA DE JUSTA CAUSA PARA A ACAO PENAL,
ANTIJURIDICIDADE DAS CONDUTAS IMPUTADAS AOS PACIENTES E
INEPCIA DA ACUSACAO. QUESTOES NAO SUBMETIDAS A EXAME DA
CORTE REGIONAL NEM APRECIADAS PELO STJ. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ERRO NA DOSIMETRIA DA PENA. QUESTAO JA APRECIADA
POR ESTA CORTE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR OUTRA RESTRITIVA DE DIREITOS INCERTEZA QUANTO A
SUBMISSAO DO TEMA AO STJ. CITACAO POR EDITAL. EXAURIMENTO
DAS DILIGENCIA PARA LOCALIZACAO DOS REUS DEFICIENCIA DA
DEFESA TECNICA. NAO DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. PRESCRICAO
DA PRETENSAO EXECUTORIA. INOCORRENCIA.
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1. Falta de justa causa para a acao penal, antijuridicidade das
condutas imputadas aos pacientes e inépcia da acusacéo. Questdes ndo
suscitadas no TRF da 22 Regidgo nem apreciadas pelo STJ, implicando
supressao de instancia o conhecimento nesta Corte.

2. Erro na dosimetria da pena. Matéria apreciada e repelida por
este Tribunal no julgamento do HC n. 85.297.

3. Substituicdo da pena privativa de liberdade por outra restritiva
de direitos. Ausente a inicial da impetracdo do HC no STJ, ndo ha como
saber se a questéo |he foi submetida.

4. O entendimento fixado nesta Corte € no sentido de que "évdidaa
citacdo por editd redizada quando esgotadas as diligéncias necess&rias a
locdlizacdo do réu, em obediéncia a0 digposto no art. 361 do CPP* [HC n.
85.473, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJ de 24.11.06] .

5. Ajurisprudéncia deste Tribunal esta alinhada no sentido de que
"tratando-se de alegada deficiéncia de defesa técnica, impde ao acionante a
demonstragdo do prejuizo para o réu, sob pena de incidéncia do Enunciado
n° 523 da SUmula do Supremo Tribunal Federal" [HC n. 86.763, Relator o
Ministro Carlos Britto, DJ de 23.3.07].

6. Nao tendo transcorrido o lapso temporal do artigo 109, IV, do
CP, nédo ha falar em prescricéo da pretensao executoria.

Habeas corpus conhecido, em parte, e indeferido nessa extenséo."
(STF, HC 91.475/RJ, 2.2 Turma, Rel. Min. EROS GRAU, DJe de 20/11/2009.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. REU FORAGIDO. CITAQAO POR EDITAL.
NULIDADE INOCORRENCIA. PRODUQAO ANTECIPADA DE PROVAS
POSSBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA APLICACAO DA
LEl PENAL. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE PRONUNCIA.
EXCESSO DE PRAZO SUPERADO. ORDEM DENEGADA.

1. Ndo ha qualquer nulidade a ser reconhecida na citacéo
editalicia ocorrida apds a efetiva verificacdo de que o réu se encontrava em
lugar incerto e ndo sabido, sendo esgotados todos os meios para tentar
localiza-1o. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

2. O art. 366, do Cddigo de Processo penal confere ao Juiz
condutor do feito, no caso de ndo ser conhecido o paradeiro do acusado,
apos a sua citacao por edital, a possibilidade de determinar a producao
antecipada de provas consideradas urgentes, como Ocorreu in casu, sem
gualquer ofensa a Simula n.° 455 desta Corte.

3. N&o prospera a arguida nulidade da agdo penal por deficiéncia
da defesa técnica deficiente, tendo em vista que o Paciente foi
satisfatoriamente assistido por defensor dativo e posteriormente por
defensor nomeado, durante toda a instrucdo. Incidéncia do enunciado n.°
523 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

4. O decreto de prisdo preventiva, mantido em sede de sentenca de
prondncia, encontra-se devidamente fundamentado na garantia da
aplicacéo da lei penal, na medida em que, com a fuga do ora Paciente do
distrito da culpa, transparece nitida sua intencéo de se furtar a persecucao
criminal do Estado. Precedente desta Corte.

5. A teor da Simula n.° 21 desta Corte, "Pronunciado o réu, fica
superada a alegacéo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

prazo na instrucdo." 6. Habeas corpus denegado.” (HC 141.808/PE, 52
Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 21/02/2011.)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, §
2°, INCISO I, DO CP. ALEGACAO DE DEFICIENCIA NA DEFESA
TECNICA. NULIDADE RELATIVA. INEXISTENCIA DE PREJUIZO.
SUMULA 523 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ROUBO. PRETENSAO
DE DESCLASSFICACAO DA CONDUTA PARA FURTO, ANTE A
EVENTUAL AUSENCIA DE VIOLENCIA DA CONDUTA PRATICADA.
IMPOSS BILIDADE.

| - A deficiéncia na defesa do réu é nulidade relativa, cujo
reconhecimento depende da efetiva demonstracéo do prejuizo sofrido pelo
acusado emdecorréncia da ma atuacéo de seu defensor.

Il - No caso, 0 paciente foi devidamente assistido por defensor
durante toda a instrugéo criminal. Ainda, de acordo com os argumentos
trazidos na propria inicial, o paciente assinou espontaneamente termo de
desisténcia do recurso de apelacdo. Outrossim, ainda que tardia, as
contra-razfes ao recurso do Parquet foram apresentadas, 0 que evidencia a
efetiva assisténcia ao paciente.

1l - De outro lado, a ocorréncia de condenacédo ndo demonstra,
por si, a relacdo causal exigida no verbete da Simula n°® 523/STF.

IV - Qualquer entendimento contrario, no sentido de se verificar a
relacdo causal entre a atuacdo da defesa e a condenacdo, demandaria,
necessariamente, no caso concreto, aprofundado exame do material
cognitivo, 0 que se mostra invidvel nesta estreita via.

V - Quanto ao pleito de desclassificacao do delito de roubo para o
delito de exercicio arbitrario das proéprias razdes ou para o delito de furto,
inviavel sua apreciacdo em sede de habeas corpus, pois, ndo se presta o
remédio herdico ao cotejo de questdes relacionadas a matéria
fatico-probatodria (Precedentes).

Writ denegado.” (STJ, HC 124.090/PR, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJe de 27/04/2009.)

De outra parte, quanto ao pretendido reconhecimento da semi-imputabilidade,
observa-se que a Corte de origem ndo examinou a alegagcdo mediante os seguintes fundamentos,

ad litteram:

"[...]

Por fim, a alegacdo de que possui distirbios psicolégicos e
psiquiatricos, pugnando, ao final, pelo reconhecimento de sua
semi-imputabilidade, assegurando o direito a reducéo da pena, ndo merece
sequer ser conhecida, por demandar anélise e/ou producao de provas.

E que o presente remédio constitucional ndo se presta a tanto,
diante da sua via estreita, sendo indispensavel, pois, a elucidacéo dos fatos
com a producdo de provas, onde, em sede de cognicdo sumaria, ndo €
possivel aferir sobre eventual semi-imputabilidade do paciente.

Por este motivo, deixo de conhecer o writ nesta parte.” (F. 42)

Como bem ponderou o acorddo combetido, ndo ha como reconhecer, na presente
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L

via, a condicdo de semi-imputabilidade do Paciente, por demandar o revolvimento do acervo

probante dos autos, providénciaincompativel com o rito célere do habeas corpus.

A propésto:

"HABEAS CORPUS. DESACATO. EXTI NC}AO DA PUNIBILIDADE.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. PENA HIPOTETICA. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL. INADMISSIBILIDADE.

1. Este Tribunal adotou a orientacdo de que é inviavel a declaracdo
de extingdo da punibilidade do agente pela ocorréncia da prescricdo da
pretensao punitiva com suporte na sancao hipoteticamente calculada, pois o
ordenamento juridico patrio ndo admite o reconhecimento da referida causa
em per spectiva, antecipada ou virtual.

TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. FALTA DE JUSTA CAUSA.
PROBLEMAS MENTAIS. SEMI-IMPUTABILIDADE. NECESSDADE DE
DILA(;AO PROBATORIA. VIA INADEQUADA. ACORDAO OBJURGADO
EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTE SODALICIO.
INEXISTENCIA DE COAGCAO ILEGAL A SER SANADA NA
OPORTUNIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Em sede de habeas corpus somente deve ser obstado o feito se
restar demonstrada, de forma indubitavel, a ocorréncia de circunstancia
extintiva da punibilidade, a auséncia de indicios de autoria ou de prova da
materialidade do delito, e ainda, a atipicidade da conduta.

2. Estando a decisdo impugnada em total consonancia com o
entendimento jurisprudencial firmado por este Sodalicio, ndo ha o que se
falar em trancamento da acéo penal, pois, de uma superficial analise dos
elementos probatérios contidos no presente mandamus, ndo se vislumbra
estarem presentes quaisquer das hip6teses que autorizam o trancamento
excepcional por esta via, ja que analisar a alegada inimputabilidade ou
semi-imputabilidade do paciente demandaria o profundo estudo das provas,
as quais deverdo ser oportunamente val oradas pelo juizo competente.

3. Ordem denegada." (HC 173.406/PB, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE
MUSSI, DJe de 01/08/2011.)

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES
CAUSA DE DIMINUIQAO DE PENA. ARTIGO 46 DA LEI N° 11.343/06.
SEMI-IMPUTABILIDADE. EXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. CAUSA DE DIMINUI(;AO DE
PENA DO ARTIGO 33, § 4°, DO MESMO DIPLOMA LEGAL. REQUISITOS
NAO PREENCHIDOS REU DEDICADO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA CORPORAL POR RESTRITIVA DE
DIREITOS ART. 44 DA LElI 11.343/06. INCONSTITUCIONALIDADE DO
OBICE DECLARADA PELO PLENARIO DO STF. SURSIS. VEDAGAO
PREVISTA NO ARTIGO 33 DA LEI DE TOXICOS. FIXACAO DE REGIME
ABERTO PARA CUMPRIMENTO DA PENA. IMPOSSBILIDADE. ORDEM
DENEGADA.

I. Conclusao diversa a dos autos, acerca da semi-imputabilidade do
ora paciente, demandaria aprofundado exame do conjunto
fatico-probatério dos autos, peculiar ao processo de conhecimento e
invihvel em habeas corpus, remédio juridico-processual, de indole
constitucional, que tem como escopo resguardar a liberdade de locomogéo
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contra ilegalidade ou abuso de poder, marcado por cognicao sumaria e rito
célere.
[..]

VI. Ordem denegada.” (HC 177.135/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON
DIPP, DJe de 16/05/2011.)

Ante o exposto, DENEGO a ordem.
E o voto.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



