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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.211.867 - SP (2010/0169999-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : JOSE MACHADO E OUTRO

ADVOGADO : FLAVIO SPOTO CORREA E OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : CARLOS ROBERTO HOPPE FORTINGUERRA
ADVOGADO : JOAO DE OLIVEIRA BUENO FILHO

INTERES. : MUNICIPIO DE PIRACICABA

INTERES. : SILVIO CAMARGO DA SILVA OLIVEIRA E OUTROS
INTERES. : 1ZI0O BARBOSA DE OLIVEIRA E OUTROS

INTERES. : BENEDITO JORGE COELHO JUNIOR

INTERES. : ANTONIO SERGIO CALIL

INTERES. : CARLOS ROBERTO HOPPE FORTINGUERRA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535, INC. Il, DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA N. 284/STF. ASSISTENCIA
JUDICIARIA  GRATUITA. CONCESSAO DO BENEFICIO.
INDEFERIMENTO FUNDAMENTADO PELO JUIZ. POSSIBILIDADE.

1. S&o insuficientes meras alegacdes de violagdo do art. 535 do CPC para configurar
a negativa de prestagdo juridiciond reclamada. A parte interessada néo
individudizou vicios a que se refere o dudido digpostivo legd, ou sga, ndo indicou
com precisio a questdo essencial para o dedinde da controvérsia que deveria ter
sido abordada no julgamento. Aplicave, neste ponto, a SUmulan. 284/STF.

2. Em se tratando de concessdo da assisténcia judiciaia gratuita, o STJ perfilha
entendimento no sentido de que basta a smples declaracdo do autor afirmando a sua
hipossuficiéncia para que sgja deferido o beneficio, ressalvado ao juiz rgeitar
fundamentadamente o pleito, na forma do art. 5° da Lel n. 1.060/50. No caso
concreto, ficou asseverado que a profissdo exercida pelas partes interessadas
impedia a concessdo do beneficio.

3. Sdiente-se, que ndo é possive a afericdo, neste momento, das condigdes de
miserabilidade ou ndo do autor postulante, tendo em vista a necessidade de revisdo
do contexto fético-probatério dos autos, providéncia expressamente vedada pda
Simulan. 7/STJ.

4. Recurso especia ndo conhecido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, nd conheceu do recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)

e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de novembro de 2010.
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MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.211.867 - SP (2010/0169999-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE  : JOSE MACHADO E OUTRO

ADVOGADO : FLAVIO SPOTO CORREA E OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO : CARLOS ROBERTO HOPPE FORTINGUERRA

ADVOGADO : JOAO DE OLIVEIRA BUENO FILHO

INTERES. : MUNICIPIO DE PIRACICABA

INTERES. : SILVIO CAMARGO DA SILVA OLIVEIRA E OUTROS

INTERES. : 1ZI0 BARBOSA DE OLIVEIRA E OUTROS

INTERES. : BENEDITO JORGE COELHO JUNIOR

INTERES. : ANTONIO SERGIO CALIL

INTERES. : CARLOS ROBERTO HOPPE FORTINGUERRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (R€ator):
Trata-se de recurso especial interposto por José Machado e outro, com fundamento na dinea 'a
do permissivo congtituciond, contra acordao proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo, nesses termos ementado (fl. 82):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Indeferimento do pedido de justica gratuita -
Decisdo mantida - Inteligéncia do art. 20, paragrafo Unico da Lei Federal n°
1060/50 - O dispositivo em tela, em confronto com a decisdo atacada,
desautoriza

a concessao do beneficio contemplado nale - Agravo improvido.

Sustenta violacéo do disposto nos artigos 535, do Cadigo de Processo Civil- CPC, e 4°,
81° e 5° da Le 1050/60. Alega, em sintese, que fazem jus ao beneficio da assisténcia judici&ia

gratuita e que a smples afirmacao de sua necessidade é suficiente & concessao.

Admitido na origem, os autos foram encaminhados a este Superior Tribund (fl.
157/158).

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.211.867 - SP (2010/0169999-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAC;AO DO ART. 535 INC. Il, DO CPC.
ALEGAGOES GENERICAS. SUMULA N. 284/STF. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. CONCESSAO DO BENEFICIO. INDEFERIMENTO
FUNDAMENTADO PELO JUIZ. POSSIBILIDADE.

1. S&o insuficientes meras alegactes de violagdo do art. 535 do CPC para configurar
a negativa de prestacdo juridiciond reclamada. A parte interessada néo
individudizou vicios a que se refere o dudido digpostivo legd, ou sga, ndo indicou
com precisdo a questdo essencial para o dedinde da controvérsia que deveria ter
sdo abordada no julgamento. Aplicave, neste ponto, a SUmulan. 284/STF.

2. Em se tratando de concessdo da assisténcia judici&ia gratuita, o STJ perfilha
entendimento no sentido de que basta a Smples declaragdo do autor afirmando a sua
hiposauficiéncia para que sgja deferido o beneficio, ressalvado ao juiz rgeitar
fundamentadamente o pleito, na forma do art. 5° da Le n. 1.060/50. No caso
concreto, ficou asseverado que a profissio exercida pelas partes interessadas
impedia a concessao do beneficio.

3. Sdiente-se, que ndo é possivel a afericdo, neste momento, das condigbes de
miserabilidade ou ndo do autor postulante, tendo em vista a necessidade de revisdo
do contexto fético-probatério dos autos, providéncia expressamente vedada pea
Simulan. 7/STJ.

4. Recurso especia ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Réator):
N&o merecem prosperar as razdes recursais.

S0 insuficientes meras alegacdes de violagcéo do art. 535 do CPC para configurar a
negativa de prestacdo jurisdiciond reclamada. A parte interessada ndo individudizou vicios a que
se refere o dudido dispostivo legd, ou sga, ndo indicou com precisio a questéo essencia para o
dedinde da controvérsia que deveria ter sdo abordada no julgamento. Aplicavel, neste ponto, a
Simulan. 284/STF.

Em se tratando de concessdo da assisténcia judici&ia gratuita, o STJ pefilha
entendimento no sentido de que basta a smples declaragdo do autor afirmando a sua

hipossuficiéncia para que sga deferido o beneficio, ressdvado a0 juiz rgeitar
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fundamentadamente o pleito, na forma do art. 5° da Lei n. 1.060/50. Vegam-se 0s seguintes

precedentes:

Para a assisténcia judici&ria gratuita, deve o requerente comprovar sua condicéo
de pobreza, bastando, para tanto, a simples afirmacéo nesse sentido. Contudo, é
ressalvado ao juiz indeferir a pretensdo se tiver fundadas razbes para isso,
conforme disposto no art. 5° da Lei n. 1.060/50. (EDcl na MC 15.651/RS, Rdl.
Min. Jodo Otévio de Noronha, DJe 22/06/2010).

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE
NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. AFERI(;AO DA HIPOSSUFICIENCIA. REEXAME
DE PROVA. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A assisténcia judicidria gratuita pode ser pleiteada a qualquer tempo, desde que
comprovada a condicdo de necessitado. E suficiente a simples afirmacéo do
estado de pobreza para a obtencdo do beneficio, ressalvado ao juiz indeferir a
pretensdo, se tiver fundadas razfes, conforme disposto no art. 5° da Le
1.060/50. Precedentes.

2. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no REsp 984.328/SP, Rel. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 26/04/2010).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA. EXIGENCIA DE COMPROVACAO
DO ESTADO DE MISERABILIDADE.

1. O pedido de assisténcia judiciaria gratuita pode ser indeferido quando o
magistrado tiver fundadas razbes para crer que o requerente ndo se encontra no
estado de miserabilidade declarado.

2. Os agravantes ndo trouxeram qualquer argumento capaz de infirmar a deciséo
gue pretende ver reformada, razdo pela qua entende-se que ela ha de ser mantida
na integra.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag 881.512/RJ, Rdl.
Min. Carlos Fernando Mathias - Juiz federal convocado do TRF da 12 Regido,
DJe 18/12/2008).

A assisténcia judicidria gratuita pode ser pleiteada a qualquer tempo, desde que
comprovada a condicdo de hipossuficiente (art. 4°, 8§ 1° da Le 1.060/1950).
Basta a simples afirmacdo do estado de pobreza para a obtencdo do beneficio,
ressalvado ao juiz indeferir a pretensdo, se tiver fundadas razbes. (RMS
27.582/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 09/03/2009).

E possivel a0 magistrado condicionar a concessdo da justica gratuita a
comprovacéo do estado de miserabilidade do beneficidrio. Precedentes. (AgRg no
AgRg no Ag 915.919/RJ, desta rlatoria, DJe 23/10/2008).

No caso concreto, ficou asseverado que a profissio exercida pelas partes interessadas

impedia a concessdo do beneficio.

Sdiente-se, que ndo é possivd a afericdo, neste momento, das condigcbes de

miserabilidade ou ndo do autor postulante, tendo em vista a necessidade de revisdo do contexto
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fético-probatdrio dos autos, providéncia expressamente vedada pela Simulan. 7/STJ.

Isso posto, NAO CONHECO do recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2010/0169999-2 REsp 1.211.867 / SP

NUmeros Origem: 2051992 20592 7393375 7393375000 739375101 994071938104
PAUTA: 23/11/2010 JULGADO: 23/11/2010

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE MACHADO EOUTRO
ADVOGADO : FLAVIO SPOTO CORREA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO . CARLOS ROBERTO HOPPE FORTINGUERRA
ADVOGADO : JOAO DE OLIVEIRA BUENO FILHO
INTERES. : MUNICIPIO DE PIRACICABA
INTERES. : SILVIOCAMARGO DA SILVA OLIVEIRA EOUTROS
INTERES. : 1ZI0 BARBOSA DE OLIVEIRA EOUTROS
INTERES. : BENEDITO JORGE COELHO JUNIOR
INTERES. : ANTONIO SERGIO CALIL
INTERES. . CARLOS ROBERTO HOPPE FORTINGUERRA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Licitagbes

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de novembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



