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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMBARGADO : JOAO STEEMBURGO
ADVOGADO . CRISTIANO PRUNES DE AZEVEDO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS NO RECURSO
ESPECIAL. ISENCAO DO IMPOSTO DE RENDA SOBRE PROVENTOS
DE APOSENTADORIA. NEOPLASIA MALIGNA. DEMONSTRACAO DA
CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS. DESNECESSIDADE.
INEXISTENCIA DE CONTRADICAO, OMISSAO OU ERRO
MATERIAL. REJEICAO DOSEMBARGOS.

1. No acorddo embargado, ndo se verifica nenhum dos erros sanaveis atraves de
embargos declaratérios. Inexiste omissdo a ser suprida, pois, diante do provimento
dado a0 recurso especial do autor, esta Turma acabou por afastar, de maneira
implicita, a quest&o preiminar suscitada pela Procuradoria da Fazenda Naciona nas
contrarrazGes a0 mencionado recurso, referente a pretendida aplicacdo da Simula
7/STJ. A Primeira Turma, ao julgar o REsp 734.541/SP (Rdl. Min. Luiz Fux, DJ
20.2.2006, p. 227), enfrentou Situagdo semelhante a dos presentes autos, ocasido em
gue também decidiu pela desnecessidade de prova da contemporaneidade dos
sntomas da neoplasia mdigna, para fins de gozo da isengéo prevista no art. 6°, X1V,
da Le 7.713/88. No referido julgamento, ao afastar a SUmula 7/STJ, aguela Turma
deixou consignado que "a revaloracéo da prova delineada no proprio decisorio
recorrido, suficiente para a solucdo do caso, € ao contrario do reexame,
permitida no recurso especial”.

2. E certo que a Primeira Secéo, ao julgar o REsp 1.116.620/BA, sob a relatoria do
Ministro Luiz Fux e mediante a sistemética de recursos repetitivos prevista no art.
543-C do CPC, decidiu ser incabivel a extensao da norma de isencdo contida no art.
6°, X1V, daLe n. 7.713/88, a Situagcéo que ndo se enquadre no texto expresso da ld,
em conformidade com o disposto no art. 111, II, do CTN (DJe 25.8.2010). A
neoplasia maigna, no entanto, encontra-se relacionada no rol taxativo do art. 6°, X1V,
dale n. 7.713/88.

3. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que os arts. 6% XIV, daLe
n. 7.713/88, e 30 da Le n. 9.250/95, ndo podem limitar a liberdade que o Cdodigo de
Processo Civil confere ao magistrado na apreciacéo e valoracdo juridica das provas
constantes dos autos, razéo pela qua o beneficio de isencéo do imposto de renda
pode ser confirmado quando a neoplasa mdigna for comprovada,
independentemente da contemporanei dade dos sintomas da doenca.

4. N&o ha falar em contrariedade ao art. 97 da Congtituico da Republica, tampouco
em violagdo da Simula Vinculante n. 10/STF, uma vez que esta Corte ndo declarou
a incondtitucionaidade dos arts. 6°, XIV, daLei n. 7.713/88, e 30 da L& n. 9.250/95
5. Embargos declaratorios rejeitados.

ACORDAO
Vidtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:
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"A Turma, por unanimidade, rgjeitou os embargos de declaracéo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de novembro de 2010.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMBARGADO . JOAO STEEMBURGO
ADVOGADO : CRISTIANO PRUNES DE AZEVEDO E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de embargos declaratérios opostos pela Procuradoria da Fazenda Nacionad contra

acordao, desta Turma, que deu provimento ao recurso especia nos termos da seguinte ementa:

TRIBUTARIO. ISENCAO DO IMPOSTO DE RENDA SOBRE PROVENTOS
DE APOSENTADORIA. NEOPLASIA MALIGNA. DEMONSTRA(;AO DA
CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS. DESNECESSIDADE.

1. H& entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que, apds a
concessdo da isencdo do Imposto de Renda sobre o0s proventos de aposentadoria
ou reforma percebidos por portadores de moléstias graves, nos termos art. 6°,
inciso X1V, da Le 7.713/88, o fato de a Junta Médica constatar a auséncia de
sintomas da doencga ndo justifica a revogacéo do beneficio isencional, tendo em
vista que a finalidade desse beneficio é diminuir o sacrificios dos aposentados,
aliviando-os dos encargos financeiros.

2. Recurso especia provido.

A Procuradoria da Fazenda Naciona reputa omisso o acorddo embargado em relacdo
aos argumentos contidos nas contrarrazGes de recurso especia, referentes a alegada incidéncia
da Smula 7/STJ.

Também alega que esta Turma incorreu em contradicéo e erro materia. Para justificar
0s vicios alegadamente existentes no acorddo embargado, defende ser necessaria a interpretacéo
literd do art. 6°, XIV, daLe 7.713/88, nos termos do art. 111 do Cadigo Tributario Naciona e de
acordo com o que ficou decidido no REsp 1.116.620/BA, cujo julgamento fora submetido ao

procedimento de recurso representativo de idéntica controvérsia

Sustenta, por fim, que a lel é expressa em exigir "conclusdo de medicina especidizada’,
de modo que esta Turma n&o poderia afastéla, sob pena de ofensa ao art. 97 da Congtituicdo da
Republicae a Sdmula Vinculante n. 10/STF.
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E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS NO RECURSO
ESPECIAL. ISENCAO DO IMPOSTO DE RENDA SOBRE PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. NEOPLASIA MALIGNA. DEMONSTRACAO DA
CONTEMPORANEIDADE DOS  SINTOMAS. DESNECESSIDADE.
INEXISTENCIA DE CONTRADICAO, OMISSAO OU ERRO MATERIAL.
REJEICAO DOS EMBARGOS.
1. No acorddo embargado, ndo se verifica nenhum dos erros sanaveis através de
embargos declaratérios. Inexiste omissdo a ser suprida, pois, diante do provimento
dado a0 recurso especial do autor, esta Turma acabou por afastar, de manera
implicita, a questdo preliminar suscitada pela Procuradoria da Fazenda Naciona nas
contrarrazbes a0 mencionado recurso, referente a pretendida aplicacdo da Simula
7/STJ. A Primeira Turma, ao julgar o REsp 734.541/SP (Rdl. Min. Luiz Fux, DJ
20.2.2006, p. 227), enfrentou situacéo semelhante a dos presentes autos, ocasido em
que também decidiu pela desnecessidade de prova da contemporaneidade dos
sintomas da neoplasa mdigna, para fins de gozo da isen¢éo prevista no art. 6°, X1V,
da Le 7.713/88. No referido julgamento, ao afastar a SUmula 7/STJ, aguela Turma
deixou consignado que "a revaloracdo da prova delineada no proprio decisorio
recorrido, suficiente para a solucdo do caso, € ao contrario do reexame,
permitida no recurso especial”.
2. E certo que a Primeira Secéo, ao julgar o REsp 1.116.620/BA, sob a relatoria do
Ministro Luiz Fux e mediante a sistemética de recursos repetitivos prevista no art.
543-C do CPC, decidiu ser incabivel a extensdo da norma de isencdo contida no art.
6°, X1V, daLe n. 7.713/88, a Situacéo que ndo se enquadre no texto expresso da le,
em conformidade com o disposto no art. 111, I, do CTN (DJe 25.8.2010). A
neoplasia maigna, no entanto, encontra-se relacionada no rol taxativo do art. €°, X1V,
dalLe n. 7.713/88.
3. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que os arts. &°, X1V, da L&
n. 7.713/88, e 30 da Le n. 9.250/95, ndo podem limitar a liberdade que o Cdodigo de
Processo Civil confere ao magistrado na apreciagdo e valoracdo juridica das provas
constantes dos autos, razéo pela qua o beneficio de isencdo do imposto de renda
pode ser confirmado quando a neoplasa mdigna for comprovada,
independentemente da contemporanel dade dos sintomas da doenca.
4. N&o ha falar em contrariedade ao art. 97 da Congtituico da Republica, tampouco
em violagéo da Simula Vinculante n. 10/STF, uma vez que esta Corte ndo declarou
a inconditucionaidade dos arts. 6°, XIV, daLei n. 7.713/88, e 30 da L& n. 9.250/95
5. Embargos declaratérios rejeitados.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A

irresignacdo ndo merece acolhida

Nos termos do art. 463 do Codigo de Processo Civil (norma aplicavel também aos
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julgamentos de recursos e acBes da competéncia originaia dos tribunais), "publicada a

sentenca, 0 juiz sO poderd altera-la: | - para lhe corrigir, de oficio ou a requerimento da

parte, inexatiddes materiais, ou lhe retificar erros de calculo; Il - por meio de embargos de
declaracdo” (grifou-se).

De acordo, ainda, com o art. 535 do mesmo diploma legd, os embargos declaratorios
s8o cabivels quando houver, na sentenga ou no acorddo, obscuridade ou contradi¢do, ou quando

for omitido ponto sobre o qua se devia pronunciar o juiz ou tribund.

No acordao embargado, contudo, ndo se verifica nenhum dos erros sanaveis atraves de

embargos declaratorios.

Inexiste omisséo a ser suprida, pois, diante do provimento dado ao recurso especia do
autor, esta Turma acabou por afastar, de maneira implicita, a questdo preliminar suscitada pela
Procuradoria da Fazenda Nacionad nas contrarrazfes a0 mencionado recurso, referente a
pretendida aplicacdo da Simula 7/STJ.

Insta acentuar que a Primeira Turma, ao julgar 0 REsp 734.541/SP (Rdl. Min. Luiz Fux,
DJ 20.2.2006, p. 227), enfrentou Situacdo semelhante & dos presentes autos, ocasido em que
também decidiu pela desnecessidade de prova da contemporanei dade dos sintomas da neoplasia

maligna, para fins de gozo da isencéo previstano art. 6% X1V, daLe 7.713/88.

No referido julgamento, ao afastar a Simula 7/STJ, aquela Turma deixou consignado
que "a revaloracdo da prova delineada no préprio decisorio recorrido, suficiente para a

solucéo do caso, &, ao contrario do reexame, permitida no recurso especial”.

N&o procedem, outrossm, as alegactes de que o acérddo embargado padeceria de

contradicdo e erro material.

A contradicéo passivel de ser diminada através dos embargos declaratorios € aguela
interna a0 julgado, caracterizada por proposicdes inconcilidveis entre 9, e ndo suposta
contradicdo entre o acdrddo embargado e a lei. Nesse sentido, destaca-se 0 seguinte trecho da
obra doutrinaria de Luis Guilherme Aidar Bondidli:

"A contradicdo que da ensgjo aos embargos declaratérios é aquela que se
manifesta internamente, no préprio pronunciamento judicial. As asserc¢des



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

contraditérias devem fazer-se presentes no mesmo ato. N&o interessa, para fins
de embargos de declaracdo, contradicdo entre a decisGo e outros elementos
constantes do processo (p. ex., provas carreadas aos autos), entre a decisio e
outro ato decisorio constante do mesmo processo, entre a decisdo e julgamentos
realizados noutros processos, entre a decisdo e a lei." (Embargos de
Declaracéo, Colecdo Theotonio Negrdo / coordenacdo José Roberto Ferreira
Gouvéa, S0 Paulo: Saraiva, 2005, p. 108)

E certo que a Primeira Seco, a0 julgar o REsp 1.116.620/BA, sob a rdatoria do
Ministro Luiz Fux e mediante a sistemética de recursos repetitivos prevista no art. 543-C do
CPC, decidiu ser incabivel a extensdo da norma de isencdo contida no art. 6% X1V, da Le n.
7.713/88, a Situacdo que ndo se enquadre no texto expresso da le, em conformidade com o
disposto no art. 111, 11, do CTN (DJe 25.8.2010). A neoplasia mdigna, no entanto, encontra-se
relacionada no rol taxativo do art. 6° X1V, daLe n. 7.713/88.

Consoante ja decidiu esta Turma, ao julgar 0 REsp 411.704/SC (Rel. Min. Jodo Otavio
de Noronha, RSTJ, vol. 167, p. 304), a regra insculpida no art. 111 do CTN, na medida em que a
interpretacdo litera se mostra insuficiente para revelar o verdadeiro significado das normas
tributérias, ndo pode levar o gplicador do direito a absurda conclusdo de que estgja ele impedido,
no seu migter de interpretar e aplicar as normas de direto, de se valer de uma equilibrada
ponderacéo dos elementos |6gico-sstemético, histérico e finaigtico ou teleol6gico que integram a

moderna metodologia de interpretacdo das normas juridicas.

Nesse mesmo sentido, dias, S0 0s seguintes precedentes. REsp 967.693/DF, 22 Turma,
Rel. Min. Humberto Martins, DJ 18.9.2007; REsp 734.541/SP, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ
20.2.2006; REsp 677.603/PB, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 25.4.2005; REsp 192.531/RS, 22
Turma, Rel. Min. Jo&o Otavio de Noronha, DJ 16.5.2005.

A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que os arts. 6°, X1V, da Le n.
7.713/88, e 30 da Lei n. 9.250/95, ndo podem limitar a liberdade que o Cadigo de Processo Civil
confere ao magistrado na apreciacdo e valoracao juridica das provas constantes dos autos, razéo
pela qua o beneficio de isencédo do imposto de renda pode ser confirmado quando a neoplasia
malignafor comprovada, independentemente da contemporanei dade dos sintomas da doenca.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados.

TRIBUTARIO — IMPOSTO DE RENDA — ISENCAO AOS PORTADORES DE
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NEOPLASIA MALIGNA — PROVA — LAUDO OFICIAL (LEI 9.250/95, ART.
30) — VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC quando o Tribunal analisa a aplicacéo de
dispositivo legd invocado pela parte, mas o interpreta de forma diversa da
pretendida, ndo se prestando os embargos declaratérios para a rediscussao da
matéria.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que, embora o art. 30 da
Lei 9.250/95 imponha, como condicdo para a isengdo do imposto de renda de que
tratam os incisos XIV e XXI do art. 6° da La 7.713/88, a emissdo do laudo
periciad por meio de servico médico oficial, esse comando legd "ndo vincula o
Juiz, que, nos termos dos arts. 131 e 436 do Cadigo de Processo Civil, € livre na
apreciacd0 das provas acostadas aos autos pelas partes litigantes' (REsp
673.741/PB, Red. Min. Jodo Otévio de Noronha, dentre outros).

3. Recurso especial improvido. (REsp 907.158/PE, 22 Turma, Rel. Min. Eliana
Cdmon, DJe de 18.9.2008)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTO INATACADO. VIOLACAO DO ART. 111 DO CTN.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. IMPOSTO DE RENDA. ISENCAO.
MOLESTIA GRAVE. LAUDO PERICIAL OFICIAL.

omissis

3. O entendimento firmado nesta Corte é de que o artigo 30 da Le n° 9.250/95
ndo vincula o magistrado em sua livre apreciacdo de provas dos autos, apesar da
condicdo imposta pelo dispositivo, que exige laudo pericia oficia para concessdo
de isencéo do imposto de renda aos portadores de moléstias graves.

4. Agravo regimenta ndo provido. (AgRg no REsp 1.016.596/DF, 22 Turma,
Rel. Min. Castro Meira, DJe de 5.8.2008)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ISENCAO. IMPOSTO DE RENDA.
NEOPLASIA MALIGNA. PROVAS. AUSENCIA DE LAUDO MEDICO
OFICIAL. LIBERDADE DO JUIZ NA APRECIAQAO DAS PROVAS.

1. As Turmas da Primeira Se¢do sedimentaram entendimento no sentido de que o
comando dos arts. 30 da Le n° 9.250/95 e 39, § 4° do Decreto n° 3.000/99 ndo
podem limitar a liberdade que o Cadigo de Processo Civil confere ao magistrado
na apreciacdo das provas constantes dos autos.

2. Comprovada a existéncia da neoplasia maigna por meio de diversos
documentos acostados aos autos, ndo pode ser afastada a isen¢do do imposto de
renda em razéo da auséncia de laudo médico oficial. Precedentes.

3. Recurso especid a que se nega provimento. (REsp 883.997/RS, 12 Turma,
Rel. Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 26.2.2007, p. 565)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ISEN(;AO. NEOPLASIA MALIGNA.
INICIO DO BENEFICIO. LAUDO MEDICO OFICIAL. DESNECESSIDADE.

1. Conforme estabelecido no art. 6°, inciso X1V, da L& n. 7.713/88, sdo isentos
do imposto de renda os beneficios de aposentaria percebidos por portadores de
neoplasia maligna.

2. Nos termos do art. 30 da L& n. 9.250/95, a isencéo tributaria somente podera
ser concedida mediante a comprovagdo da moléstia por laudo pericid emitido por
servigo médico oficial.

3. Anormado art. 30 da Le n. 9.250/95 ndo vincula o Juiz, que, nos termos dos
arts. 131 e 436 do Codigo de Processo Civil, é livre na apreciacdo das provas
acostadas aos autos pelas partes litigantes.
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4. Recurso especid parciamente provido. (REsp 673.741/PR, 22 Turma, Rel.
Min. Jodo Otévio de Noronha, DJ de 9.5.2005, p. 357)

Por fim, ndo ha falar em contrariedade a0 art. 97 da Condituicdo da Republica,
tampouco em violacdo da Simula Vinculante n. 10/STF, uma vez que esta Corte ndo declarou a
incondtitucionalidade dos arts. 6°, XIV, da Le n. 7.713/88, e 30 da L& n. 9.250/95, mas apenas
entendeu que o beneficio de isencdo do imposto de renda pode ser confirmado quando a

neoplasia maligna for comprovada, independentemente da contemporaneidade dos sintomas da
doenca

A vista do exposto, rejeitam-se os embargos declaratorios.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
EDcl no
Numero Registro: 2010/0136870-5 REsp 1.202.820 / RS
NUmero Origem: 200671000161919
PAUTA: 23/11/2010 JULGADO: 23/11/2010

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO STEEMBURGO
ADVOGADO : CRISTIANO PRUNES DE AZEVEDO E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - | RPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMBARGADO : JOAO STEEMBURGO

ADVOGADO : CRISTIANO PRUNES DE AZEVEDO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de novembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



