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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°902.927 - SC (2006/0252681-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE : FRANCISCO HANAUER E OUTROS

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO FACCIO

RECORRIDO . DEPARTAMENTO ESTADUAL DE INFRA-ESTRUTURA -
DEINFRA

PROCURADOR : MARCIAL TRILHA E OUTRO(S)
SUCESS. DE : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DE SANTA

CATARINA - DER/SC
EMENTA

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIAC}AO INDIRETA. VALORIZACAO
DO IMOVEL GERAL E ORDINARIA. REDUQAO NO QUANTUM
INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
1. Em se tratando de vaorizacdo gera ordinaria, decorrente de obra publica de
rodovia, ndo € possivel o decote na indenizacdo com base no art. 27 do Decreto-lei
3.365/1941.
2. Na hipdtese dos autos, caberia ao Poder PUblico, em tese, a utilizacdo da
contribuicdo de melhoria como instrumento legd capaz de fazer face ao custo da
obra, devida proporcionamente pelos proprietarios de imove's beneficiados com a
valorizacdo do bem.
3. Recurso especia provido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das hotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)

e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de novembro de 2010.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°902.927 - SC (2006/0252681-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE  : FRANCISCO HANAUER E OUTROS

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO FACCIO

RECORRIDO : DEPARTAMENTO ESTADUAL DE INFRA-ESTRUTURA -
DEINFRA

PROCURADOR : MARCIAL TRILHA E OUTRO(S)

SUCESS. DE : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DE SANTA
CATARINA - DER/SC

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia interposto por Francisco Hanauer e outros, com fundamento nas
dineas'a e 'c' do permissvo condtitucional, contra acordao proferido pelo Tribuna de Justica do
Estado de Santa Catarina, nesses termos ementado (fls. 251/262):

APELACAO CIVEL - ADMINISTRATIVO - DESAPROPRIACAO INDIRETA -
CONSTRUCAO DE RODOVIA ASFALTICA - PEDIDO INDENIZATORIO -
JUROS COMPENSATORIOS - INCIDENCIA A PARTIR DO
DESAPOSSAMENTO DO IMOVEL - SUMULAS 69 E 114 DO STJ - TAXA
SELIC - INAPLICABILIDADE, NA ESPECIE - PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO DOS AUTORES - APELO DO REU DESPROVIDO.

Tratando-se de desapropriacdo indireta, 0s juros compensatorios atinentes a
indenizacdo sdo devidos desde a data da ocupacdo da area, nos termos do
disposto nas Simulas 69 e 114 do STJ.

Segundo entendimento desta egrégia Camara de Direito Publico, a taxa Sdlic s
incide quando debatida questdo eminentemente tributéria, ndo tendo aplicacéo,
pois, nas indenizacdes por desapropriacdo indireta.

REEXAME NECESSARIO - CAUSA QUE VERSA SOBRE O VALOR
INFERIOR A 60 SALARIOS MINIMOS - ART. 475, § 2°, DO CPC, o reexame
obrigatério passou a ser dispensado quando a demanda versar sobre vaor inferior
a 60 sa&rios minimos.

Em suas razdes recursais, sustenta contrariedade ao digposto nos artigos 15-A e 26 do
Decreto-Lel 3.365/41 e verbetes sumulares n. 164/STF, 69 e 114/STJ, contrariando dispostivos
federais atinentes a justa indenizac@o, dém de divergéncia jurisprudencid.

Contrarrazdes nos autos (fls. 277/283).
O recurso especia foi admitido na origem (fls. 291/292).

E o rdatdrio.
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EMENTA
ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIAQAO INDIRETA. VALORIZAQAO DO
IMOVEL GERAL E ORDINARIA. REDUQAO NO QUANTUM
INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
1. Em se tratando de vaorizacdo gera ordinaria, decorrente de obra publica de
rodovia, ndo € possivel o decote na indenizacdo com base no art. 27 do Decreto-lei
3.365/1941.
2. Na hipdtese dos autos, caberia ao Poder PUblico, em tese, a utilizacdo da
contribuicdo de melhoria como instrumento legd capaz de fazer face ao custo da
obra, devida proporcionamente pelos proprietarios de imovels beneficiados com a
valorizacdo do bem.
3. Recurso especia provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia interposto por Francisco Hanauer e outros, com fundamento nas
dineas 'a e 'c' do permissvo condtitucional, contra acérdéo proferido pelo Tribuna de Justica do

Estado de Santa Catarina que hegou provimento ao recurso especial interposto pelos particulares.

Os recorrentes se insurgem contra a reducéo da indenizacdo, por forca de vaorizacéo

do imévd remanescente dos autores.

Sobre o tema, o Tribund de origem manteve a sentenca nesse ponto, para reconhecer
vdido o desconto no quantum indenizatdrio do vaor correspondente a efetiva vaorizacdo do
imove, consoante se verifica do voto-condutor (fl. 260):

Contudo, observa-se na fl. 48 que o laudo pericial afirmou haver uma
vaorizacdo em torno de 30% (trinta por cento) das &reas remanescentes com a
passagem da rodovia e a pavimentagdo asfaltica.

Destarte, (sic) imerece reparo a sentenga, uma vez que houve indicagdo da
valorizacdo do imovel.

Ocorre que, em se tratando de valorizacdo gera ordindria, decorrente de obra publica
de rodovia, ndo € possivel 0 decote na indenizacd com base no art. 27 do Decreto-lei
3.365/1941. Na hipotese dos autos, caberia a0 Poder Plblico, em tese, a utilizacdo da
contribuicdo de melhoria como instrumento legd capaz de fazer face ao custo da obra, devida

proporciona mente pelos proprietérios de iméveis beneficiados com a valorizagdo do bem.

Cito precedentes:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIAQAO INDIRETA.
CONSTRUCAO DE RODOVIA. VALORIZACAO DA AREA REMANESCENTE.
ABATIMENTO. ART. 27 DO DECRETO-LEI 3.365/41. INTERPRETACAO.

1. Ndo é o recurso especid meio adequado para se examinar aegada
contrariedade a dispositivo da Congtituicdo, sob pena de ser usurpada
competéncia reservada a Suprema Corte, nos termos do art. 102, 111, da CF/88.

2. Néo se conhece do apelo quando ndo prequestionado na origem o dispositivo
de le indicado como malferido. Incidéncia da Simula 211/STJ.

3. Na desapropriagdo, direta ou indireta, quando ha valorizacdo da area
remanescente ndo desapropriada em decorréncia de obra ou servico publico,
dispde o Estado de trés instrumentos legais para evitar que a mais valia,
decorrente da iniciativa estatal, locuplete sem justa causa o patriménio de um ou
de poucos: a desapropriacdo por zona ou extensiva, a cobranca de contribuicéo de
melhoria e o abatimento proporcional, na indenizagdo a ser paga, da valorizagdo
trazida ao imovel.

4. A vaorizacdo imobilidria decorrente da obra ou servigo publico pode ser geral,
guando beneficia indistintamente um grupo consideravel de administrados, ou
especial, que ocorre quando o beneficio se restringe a um ou alguns particulares
identificados ou, pelo menos, identificaveis.

5. A mais vdia geral subdivide-se em ordinaria e extraordinaria. A primeira tem
lugar quando todos os iméveis lindeiros a obra publica se valorizam em proporcéo
semelhante. A segunda, diferentemente, toma parte quando algum ou alguns
iméveis se valorizam mais que outros, atingidos pela mais vaia ordinaria.

6. Na hipétese de vaorizagdo geral ordiné&ria, dispde o Poder Publico da
contribuicdo de melhoria como instrumento legd apto a "diluir’, entre os
proprietarios beneficiados com a obra, o custo de sua realizacao.

7. No caso de valorizagdo geral extraordin&ria, pode o Estado valer-se da
desapropriacdo por zona ou extensiva, prevista no art. 4° do Decreto-Lei
3.365/41. Havendo valorizagdo exorbitante de uma area, pode o Estado inclui-la
no plano de desapropriacdo e, com a revenda futura dos imoveis di abrangidos,
socidizar 0 beneficio a toda coletividade, evitando que apenas um ou alguns
proprietarios venham a ser beneficiados com a extraordindria mais valia

8. Por fim, tratando-se de vaorizagdo especifica, e somente nessa hipétese,
poderd o Estado abater, do valor a ser indenizado, a valorizacdo experimentada
pela &rea remanescente, ndo desapropriada, nos termos do art. 27 do Decreto-Lei
3.365/41.

9. No caso, a area remanescente ndo desapropriada valorizou em decorréncia da
construcdo de rodovia estadual. A valorizagdo experimentada pelo imével ndo é
especial, mas genérica, atingindo em patamares semelhantes todos os iméveis
lindeiros a via publica construida. Assim, a mais vdia deve ser cobrada por meio
do instrumento lega proprio, que € a contribuicdo de melhoria, sendo indevido o
abatimento proporcional do justo preco a ser pago pela desapropriacéo.

10. Recurso especia conhecido em parte e provido.

(REsp 795.580/SC, Re. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007 p. 448, grifei)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO INDIRETA. JUROS COMPENSATORIOS. TERMO
INICIAL DE INCIDENCIA. DATA DA EFETIVA OCUPACAO. SUMULA
69/STJ. VALORIZACAO DA AREA REMANESCENTE.

IMPOSSIBILIDADE DE DEDUCAO DO VALOR DA INDENIZACAO.

1. "Na desapropriagdo direta, 0s juros compensatorios sdo devidos desde a
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antecipada imissdo na posse e, na desapropriacdo indireta, a partir da efetiva
ocupacdo do imovel." (Simula 69/STJ).

2. Na linha de entendimento desta Corte, a valorizacdo da area remanescente
do imével indiretamente expropriado, resultante da construcdo de uma
rodovia a sua margem, nao pode ser considerada para reduzir o valor
devido a titulo de indenizacéo.

3. A questdo relativa a eventual valorizagdo da area remanescente, se for o caso,
deve ser resolvida no ambito tributério, mediante a imposi¢ao de contribuicdo de
mel horia estendida a todos os beneficiérios da obra.

4. Recurso especia provido.

(REsp 1074994/SC, Re. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 07/10/2008, DJe 29/10/2008, grifei)

Por todo o exposto, DOU PROVIMENTO a0 recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2006/0252681-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 20050223366000100 43000001000001 43000001000002
PAUTA: 23/11/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

REsp 902.927 / SC

JULGADO: 23/11/2010

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FRANCISCO HANAUER EOUTROS
ADVOGADO : MARCOSANTONIO FACCIO
RECORRIDO . DEPARTAMENTO ESTADUAL DE INFRA-ESTRUTURA - DEINFRA
PROCURADOR : MARCIAL TRILHA EOQUTRO(S)
SUCESS. DE . DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DE SANTA CATARINA -

DER/SC

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencéo

do Estado na Propriedade - Desapropriacéo Indireta
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e

Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de novembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria



