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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 463.572 - SP (2018/0202190-6)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: LEONARDO SOUZA COSTA EOUTRO

: LEONARDO SOUZA COSTA - SP312543

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ROMILDA DA SILVA GOMES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR.
INDEFERIMENTO. FUNDAMENTACAO IDONEA. SITUACAO
EXCEPCIONALISSMA. PASSAGEM CRIMINAL PELO
MESMO DELITO, DENTRE OUTROS. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. AUSENCIA
DE  CONSTRANGIMENTO ILEGAL. FLAGRANTE
PREPARADO. NAO OCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federa, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio . No entanto, deve-se
andisar 0 pedido formulado na inidd, tendo em vida a posshilidade
de se conceder a ordem de oficio, em razéo da exigéncia de eventud
coacdo ilegd.

2. A prisito domidliar consiste no recolhimento do indiciado ou
acusado em sua residéncia, sO podendo dela ausentar-se com
autorizacdo judicial (art. 317 do Cadigo de Processo Pend).

3. N&o saa defeida a prisfo domidliar, mesmo diante do
preenchimento dos requisitos objetivos, nas seguintes hipoteses: (...) 0s
casos de crimes praticados por elas mediante violéncia ou grave
ameaca, contra seus descendentes ou, ainda, em sSituagdes
excepcionalissmas, as quais deverdo s devidamente
fundamentadas pel os juizes que denegarem o beneficio.”. E mais.
"Quando a detida for tecnicamente reincidente, o juiz devera
proceder em atencdo as circunsténcias do caso concreto, mas
sempre tendo por norte os principios € as regras acima
enunciadas, observando, ademais, a diretriz de excepcionalidade
da prisdo.

4. A paciente, embora sgja mée de crianca menor de 12 anos, tem
passagem cimind pela pratica do mesmo delito de tréfico de drogeas,
equiparado a hediondo, dém dos cimes de furto qudificado e
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homicidio qudificado, conforme congta na foha de antecedentes
caiminas Ademas, como ressdtou 0 Magidrado de primero grau, a
paciente revelou que possui uma filha maior que mora consigo, o
gue demonstra expressamente que ndo ha qualquer prejuizo a
neta ou mesmo as filhas, ja que estardo amparadas por uma
pessoa maior, do proprio seio familiar.

5. O tipo pend referente ao tréfico de drogas € migo dternativo, dém
de permanente, razéo pela qua a compra de entorpecente por policd
ndo configura flagrante preparado, pois se subsume na conduta de

"trazer condgo" e ndo nade "vende", ndo se gplicando o enunciado da
Simula 145 do Supremo Tribund Federd.

6. Inexige, portanto, congrangimento ilegd a ser reparado, de oficio,
por este Superior Tribund de Justica

7. Habeas corpus n&o conhecido.
ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Feix Fischer e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigro Reltor.

Bradlia (DF), 25 de setembro de 2018(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Presidente e Rdlaor
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HABEAS CORPUS N° 463.572 - SP (2018/0202190-6)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: LEONARDO SOUZA COSTA EOUTRO

: LEONARDO SOUZA COSTA - SP312543

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ROMILDA DA SILVA GOMES (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de

ROMILDA DA SILVA GOMES contra acordéo proferido pelo Tribund de Justica de S&o
Paulo (HC n. 0023440-98.2018.8.26.0000).

Conda dos autos que a paciente fo presa em flagrante (convertida a

custodia em prisdo preventiva) pela supodta prética do crime previsto no artigo 33, caput, da

La n. 11.343/2006.

Inconformada com o decreto condtritivo, a defesa impetrou habeas corpus

perante a Corte de origem. A ordem, contudo, foi denegada, recebendo o acdrddo a seguinte
ementa (e-STJfls 128/129):

Habeas corpus com pedido liminar Tréfico de Drogas Pretensdo de
relaxamento da prisdo, de sua revogacao ou substituicdo da priséo
preventiva por domiciliar, nos termos do art. 318 do Caodigo de
Processo Penal - Alegacéo de ilegalidade da prisédo em flagrante
ante a ocorréncia de flagrante preparado, de auséncia dos
requisitos que permitem a prisdo preventiva, além de auséncia de
fundamentacéo idénea e de desproporcionalidade da medida, bem
como de que € mée de criancas menores de até doze anos de idade
Prisdo em flagrante legal e em ordem, ndo havendo qualquer
nulidade Atividade licita dos policiais Flagrante preparado néo
caracterizado- Crime permanente Decisdo que manteve a prisao
cautelar do paciente bem fundamentada, entendendo estarem
presentes 0s pressupostos da prisdo preventiva, ndo se mostrando
suficientes as medidas cautelares diversas da prisdo Crime que, por
sua natureza, gravidade e violéncia, demonstra a personalidade
deturpada do paciente, justificando a prisdo cautelar para a
garantia da ordem publica, nos termos do artigo 312 do Cdédigo de
Processo Penal Eventuais condicOes favoraveis do paciente ndo
garantem direito a liberdade provisoria se a manutencdo da
custodia é recomendada por outros elementos constantes dos autos
Inviabilidade de realizar ilacGes do suposto desfecho da acédo penal
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nesta estreita via do habeas corpus a ensejar qualquer antecipacéo
do méito, ndo se vislumbrando, por ora, qualquer
desproporcionalidade na manutencdo da segregacédo do paciente
Presentes 0s pressupostos da prisdo preventiva, ndo se mostrando
suficientes as demais cautelares e a prisdo domiciliar Hipotese dos
autos que caracteriza excecéo ao entendimento exarado no Habeas
Corpus Coletivo n° 143.641 do C. SIF - Inexisténcia de
constrangimento ilegal Ordem denegada.

A defesa dega, em sintese, haver caréncia de fundamentacZo na prisio
preventiva do recorrente por ter 0 magidrado de primdra ingéncia decretado a medida
cautdar extrema com base na gravidade abstrata do ddlito, distanciando-se das circunsténcias
féicas. Aduz, anda, estarem ausentes, in casu, 0S requisStos autorizadores da prisio

preventiva, previstos no artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Resdta, também, se tratar de ddito putativo por obra do agente
provocador (flagrante preparado), uma vez que o proprio palicd condutor da ocorréncia

solictou adroga a paciente,

Por fim, sudenta que ndo se pode desconsderar a posshilidade de
imposicéo de medidas cautdares diversas da custodia ou de substituicgo por prisio domidliar,
na medida em que a paciente preenche os requisitos legas para tanto, possuindo dois filhos

menores de 12 anos.

Diante disso, pugna, liminarmente e no méito, pela concessdo da ordem e
pela expedicdo do respectivo dvara de soltura. O pedido liminar foi indeferido as e-STJ fls
47/50

O Minigéio Plblico Federd manifestou-se pela denegacdo da ordem,
recebendo o parecer a seguinte ementa (e-STJfl. 157):

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PRIS§O
DOMICILIAR. INCISO V DO ART. 318 CPP - NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUIS TOSLEGAIS

A colocacéo da paciente em liberdade representa risco concreto ao
meio social, pois trata-se de ré reincidente em crimes idénticos, nos
termos das decisbes das instancias ordinarias, o que reforca a
necessidade da medida extrema.
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Perecer pela denegacéo da ordem.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 463.572 - SP (2018/0202190-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdlator):

Acompanhando a orientacdo da Primeara Turma do Supremo Tribund
Federd, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados. HC 313.318/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. Fdix Fscher, jugamento em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015; HC
321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Asss Moura, julgado em 19/5/2015,
DJde 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de dficio, este Tribund Superior condtate a
exigéncia de ilegdidade flagrante, circungténcia que ora passo a examing.

Buscase, em sintese, neste writ, a revogacéo da priso preventiva da
paciente, em razéo da inidoneidade da fundamentacéo e, subsdiaiamente a subgituicio da
cautdar extrema pela prisfo domidiliar, com base no artigo 318, V, do Cadigo de Processo
Pendl.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicios auficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, que prisfo cautdar estga
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pautada em motivacéo concreta, sendo vedadas cons deragies abstratas sobre a gravidade do
crime.

O Magidrado de primerainganca afastou a ilegdidade da prisfo preventiva
e fundamentou a necessdade da prisso preventiva, bem como a imposshilidede da
subdtituicéo da medida por prisdo domidliar, da seguinte forma (e-STJ fls 75/80):

()

O flagrante esta regularmente em ordem. Anota-se que nao se trata
propriamente de flagrante preparado, tendo em vista que o tipo
penal ao qual se subsume a conduta da agente é um tipo penal de
acdo multipla, com varios nucleos a, igualmente, incidir o tipo
penal. Assm, embora eventual venda do entorpecente tenha sido
viciada, 0 mesmo ndo se pode dizer quanto aos nucleos, "trazer
consigo", "guardar" e "ter emdepdsito”, por exemplo.

()

Quanto as hipoteses ensejadoras da prisdo de excegdo, no caso em
analise, tenho que presente estd ao menos uma delas, qual sgja, a
necessidade de se garantir a ordem publica. A Lel n° 11.343/06, em
seu artigo 33, fixa a pena minima do delito de tréfico de
entorpecentes em 05 (cinco) anos de reclusdo, de sorte que o delito
em tese atribuido a Romilda é grave, trafico de entorpecentes.
Porém, ainda que se olvide da previsdo legal, a conduta supra
descrita notoriamente serve para financiar a prética de outras
atividades delituosas, além de fomentar a criminalidade violenta, em
detrimento da ordem publica. Além disso, ndo é certa a
possibilidade de substituicdo de pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, pelo que, a medida também é Util como
garantia de aplicacéo da lei penal. A prova de materialidade e os
indicios de autoria decorrem da importancia apreendida, dos
laudos acostados aos autos e dos depoimentos das testemunhas.
Nota de culpa e folha de antecedentes foram acostados aos autos.
An oto, que a pena cominada autoriza a conversao da prisdo em
flagrante em preventiva, e que, como ja dito acima, ndo Sao
suficientes outras medidas cautelares alternativas. Além disso, a
diversidade de drogas revelam pericul osidade concreta na conduta.
Ha noticias, ainda, de outros crimes praticados pela acusada,
inclusive tréfico de entor pecentes.

Assim, a conversao é derigor.

()

Igualmente incabivel a prisdo domiciliar pretendida pela defesa,
pois se trata de uma medida cautelar insuficiente. Enfatize-se que
nao se desconhece o teor das decisbes exaradas pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal nos Habeas Corpus n° 141.874 e
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143.641, este Ultimo recebido e analisado de forma coletiva. A
decisdo em comento enfrentou as mazelas de um sistema carcerario
sabidamente inadequado, cujas caracteristicas sdo de amplo
conhecimento. H& no presente caso um embate de bens juridicos,
ambos a merecer a devida protecdo juridica. De um lado, a
necessaria e premente garantia da seguranca publica dos cidadaos,
massacrados pelas mazelas oriundas da criminalidade em geral. De
outro, o direito das criancas de viverem de forma digna na fase
mais importante de suas vidas, além do direito das maes, suporte
maximo na formacdo de um individuo, de criarem seus filhos a
margem do sistema carceréario. Tais apontamentos estabelecem uma
fundamental premissa: a analise do caso concreto pelo juiz é
imprescindivel para se estabelecer qual vetor deve prevalecer,
mesmo que se entenda que o magistrado deva encarar 0 caso
acolhendo as diretrizes fixadas no julgamento do HC 143.641. E
somente com a andlise detida do caso especifico que o intérprete
podera verificar se o caso concreto se amolda ao suporte fatico
gue permita aplicar as conclusdes dispostas no referido julgamento.
Neste sentido, sabidamente o legislador ndo estabelece palavras
indteis ou que lhe anulem o préprio sentido. O artigo 318 do
Cédigo de Processo Penal estabelece que "podera o juiz substituir
a prisdo preventiva pela domiciliar quando o agente for: (...) IV-
gestante; V- mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade
incompletos’. E em alguma medida a decisdo coletiva do STF
sufraga esse escrutinio necessario no caso concreto. Cabera s
empre ao juiz da causa analisar se a hipotese € ajustavel ao quanto
decidido pelo STF, ocasido em que se havera de dar primazia a
protecdo dos filhos e das mées submetidas as mazelas do carcere
ou, em contrapartida, se a situacdo € grave a tal ponto de ser
imprescindivel que a seguranca publica e a protecdo coletiva
devam merecer prevaléncia. As excegOes expressamente apontadas
pelo STF indicam exatamente que h& casos nos quais os direitos
defendidos por aquela decisdo deverdo ceder a outro direito, de
igual estatura constitucional. Ao declarar, por exemplo, que ficam
"excetuados os casos de crime praticados por elas mediante
violéncia ou grave ameaca” ou crimes praticados "contra seus
descendentes” ou, ainda, "em situacdes excepcionalissimas’, a
Suprema Corte, de forma sabia, ndo esta fazendo outra coisa além
de sopesar 0 caso concreto a demonstrar se a conduta da presa
assume tal gravidade que ser4 mais importante a manutencao de
sua prisdo, como efetivacdo da protecdo que o Estado deve aos
cidadaos. O caso que se estd em analise se enquadra justamente em
uma dessas excegfes. A acusada participou de trafico de drogas,
com naturezas diversas, além de ostentar passagem criminal, a
revelar periculosidade concreta da agente. Verifica-se, portanto,
gue ndo se pode admitir o indigitado beneficio aquele que faz do
crime seu melo de vida, sob pena de se outorgar verdadeiro
salvo-conduto para a prética de ilicitos penais.
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Ainda, e apenas como reforgo argumentativo, eis que o quanto
exposto anteriormente ja € suficiente para o indeferimento da
referida pretensdo, a prépria acusada revelou que possui uma filha
maior que mora consigo, 0 que demonstra expressamente que nao
h& qualquer prejuizo a neta ou mesmo as filhas, jA que estaré@o
amparadas por uma pessoa maior, do proprio seio familiar.

De mandra samehante, poscionou-se 0 Tribund Revisor: (e-STJ fls

()

Com efeito, ndo ha se falar em flagrante preparado, pois conforme
consta dos autos, os policiais se deslocaram para o local dos fatos,
conhecido como ponto de tréfico e um deles, ao se deparar com a
paciente, sentada no meio do escaddo, questionou se a mesma
possuia droga, respondendo que sim. A paciente retirou do bolso
do agasalho uma meia contendo a substancia entorpecente para
vender, momento em que o policial se identificou e Ihe deu voz de
prisao.

Assim, ndo houve provocacdo da agente pela policia a praticar o
delito, mas apenas aguardou o momento de sua consumagao para
executar a prisdo, 0 que caracteriza flagrante esperado, hipétese
totalmente diversa o flagrante preparado.

Portanto, ndo ha nenhuma da ilegalidade apontada pelo
impetrante, pelo contrario, a prisdo em flagrante foi corretamente
procedida.

Ainda que assm ndo fosse, ficam superadas todas as eventuais
impugnacdes ao flagrante com a prolacdo da r. decisdo que a
convolou em preventiva. 1sso porque a custodia agora decorre de
novo titulo judicial, ao qual incumbe observar os requisitos do art.
312 do Codigo de Processo Penal.

()

E, no caso concreto, as alegagdes do impetrante ndo permitem a
concessdo da ordem e o deferimento da liberdade provisoria a
paciente, mesmo porque o0s requisitos da custodia preventiva estédo
presentes e autorizam a decretacao da sua prisao cautelar.

Consta dos autos que, aos 22.03.2018, a paciente foi presa em
flagrante, na posse de 29 por¢des de cocaina, com peso liquido de
13,6 g e 05 invdlucros contendo maconha, pesando 5,9 g de massa
liquida, razdo pela qual esta sendo processada pela prética do
crime previsto no art. 33, caput, da Lei 11.343/06.

A prisdo em flagrante foi convertida em preventiva sob o
fundamento de que ha provas de materialidade e indicios
suficientes de autoria, de que as circunstancias do fato indicam
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traficancia e posse de entorpecentes, de que ha necessidade da
prisdo cautelar da paciente para garantia da ordem publica,
conveniéncia da instrucdo e futura aplicacao da lei penal; o que
certamente autoriza a deciséo (fls. 36/41)

Ainda, na mesma decisao, a despeito do teor das decisdes exaradas
pelo C. STF, nos Habeas Corpus n® 141.874 e 143.641, este ultimo
recebido e analisado de forma coletiva, 0 MM. Juiz “a quo’
indeferiu o pedido de conversdo da prisdo preventiva em
domiciliar, vez que o0 caso em andlise se enquadra em situacéo
excepcional.

Apontou que: “...a acusada participou de trafico de drogas, com
naturezas diversas, além de ostentar passagem criminal, a revelar
periculosidade concreta da agente. Verifica-se, portanto, que ndo
se pode admitir o indigitado beneficio aquele que faz do crime seu
meio de vida, sob pena de se outorgar verdadeiro salvo-conduto
para a pratica deilicitos penais...” (fls. 40).

Portanto, verifica-se do acostado aos autos que a r. decisdo esta
bem justificada, pois indicou os fundamentos legais para manter a
custodia cautelar e indeferir o pedido de conversdo para a prisao
domiciliar, ndo se vislumbrando qualquer ilegalidade.

()

A prisio domidliar consiste no recolhimento do indiciado ou acusado em

sua residéncia, sb podendo dela ausentar-se com autorizacdo judicial (art. 317 do Codigo

de Processo Pend).

Digpde 0 indso V do art. 318 do Cddigo de Processo Pend, induido pela

Le n. 13.257/2016:

Art. 318. Poderd o juiz subgtituir a prisdo preventiva pela
domiciliar quando o agente for:

| - maior de 80 (oitenta) anos,
Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave;

Il - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6
(seis) anos de idade ou com deficiéncia;

IV - gestante;

V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade
incompl etos;

VI - homem, caso seja 0 unico responsavel pelos cuidados do filho
de até 12 (doze) anos de idade incompletos.
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N&o se desconhece que o propdsito da norma € o de proteger e resguardar
a integridade fisca e emociond dos filhos menores de 12 anos. Contudo, para o deferimento
do beneficio, dém da comprovacdo da comprovacdo objetiva, mostra-se necessaria uma

avdiacao da Stuacéo concreta, para que se dcance o fim colimado nald.

O tema fa andisado com acuidade pelo Eminente Minisro do Supremo
Tribund Federal Celso de Médlo, em 4/4/2016, ao decidir o HC n. 134.734/SP.

Ao conceder 0 habeas corpus, Sua Excdéncdialembrou que o atigo 318 do
Cadigo de Processo Pend, que permite a prisdo domidliar da mulher gestante ou mée de filhos
com até 12 anos incompletos, foi indituido para adequar a legidacdo brasleira a um
compromisso assumido internacionalmente pelo Brasl nas Regras de Bangkok. Essa ateracéo
no CPP fa dada pelo Edtatuto da Primeiralnféncia (Le n. 13.257/2016).

Em data recente, o colegiado da Suprema Corte, por ocasiéo do julgamento
do Habeas Corpus coletivo n. 143.641/SP, conduiu que a norma processud (art. 318, IV e
V) dcanca a todas as mulheres presas, gestantes, puérperas, ou maes de criancas e deficientes
sob sua guarda, relacionadas naquele writ, bem ainda todas as outras em idéntica condicéo no
territorio naciond.

Todavia, 0 julgado excepciona agumes Stuagdes. *(...) 0s casos de crimes
praticados por elas mediante violéncia ou grave ameaca, contra seus descendentes ou,
ainda, em dtuagbes excepcionalissmas, as quais deverdo ser devidamente
fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio.”. E mais. " Quando a detida
for tecnicamente reincidente, o juiz devera proceder em atencdo as circunstancias do
caso concreto, mas sempre tendo por norte os principios e as regras acima enunciadas,

observando, ademais, a diretriz de excepcionalidade da prisao”.

E é essa hipdtese dos autos. A paciente, embora sgja mée de crianca menor
de 12 anos, tem passagem cimind pela praica do mesmo delito de tréfico de drogas,
equiparado a hediondo, dém dos crimes de furto qudificado e homicidio qudificado, conforme
consta na folha de antecedentes aiminas (e-STJ fl. 66/69). Ademass, como ressatou o
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magistrado de primero grau, a paciente revelou que possui uma filha maior que mora
consigo, 0 que demonstra expressamente que ndo ha qualquer prejuizo a neta ou Mesmo
as filhas, ja que estardo amparadas por uma pessoa maior, do proprio seio familiar.
(e-STJfl. 80)

Nesse contexto, uma vez demonstrada a necessdade da medida extrema,

néo h& como deferir o plato de subgtituicso da prisio preventivaem prisio domidliar.
Nesse santido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGA.
REITERACAO DELITIVA. PLEITO DE SUBSTITUICAO DA
SEGREGACAO PREVENTIVA POR PRISAO DOMICILIAR (ART.
318, INCISO Ill, CPP). AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
IMPRESCINDIBILIDADE DO AGENTE AOS CUIDADOS DAS
CRIANCAS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacéo no
sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em
substituicho ao recurso adequado, situacdo que implica o
nao-conhecimento da impetracao, ressalvados casos excepcionais
em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem de
oficio.

Il - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que tal
medida constritiva s0 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo
de Processo Penal.

[ - No caso, 0 decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam a imperiosidade da prisdo para garantia da ordem
publica, seja pela existéncia de indicios de que a ora paciente
integraria organizacdo criminosa relativamente sofisticada, sendo
uma das responsaveis por levar 0s entorpecentes para outro
estado, por meio de linhas rodoviarias comerciais; seja pelo fato de
a ora paciente ser reincidente, bem como possuir passagens quando
menor, 0 que revela a repeticdo de condutas tidas por delituosas e
justificam a imposicdo da segregacdo cautelar em virtude do
fundado receio de reiteracao delitiva.
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IV - "A necessidade de se interromper ou diminuir a atuacéo de
integrantes de organizagao criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, constituindo fundamentacédo cautelar
idénea e suficiente para a prisdo preventiva" (HC n. 95.024/SP,
Primeira Turma, Rel2 Mind Carmen LUcia, DJe de 20/02/2009).

V - Ademais, o decreto prisional também encontra-se concretamente
fundamentado em dados que evidenciam a necessidade de garantia
da ordem publica, notadamente pela elevada quantidade da droga
apreendida (mais de 16 kg de cocaina e 1/2 tablete de pasta base,
além de municdes, instrumentos e materiais comumente utilizados na
traficancia), circunstancia indicativa de um maior desvalor da
conduta.

VI - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupac&o licita e residéncia fixa, ndo tem o condéao
de garantir a revogacéo da prisdo se ha nos autos el ementos habeis
ajustificar a imposicéo da segregacao cautelar, como na hipotese.

Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao.

VII - A substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar nos termos
do inciso Ill do art. 318 do CPP exige a comprovacdo da
imprescindibilidade do agente aos cuidados especiais da crianca, 0
gue ndo foi demonstrado nos autos. Acorddo combatido em
consonancia com o0 entendimento firmado nesta Corte
(precedentes).

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 398.506/DF, Rdl. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 21/11/2017, DJe 30/11/2017)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. ORGANIZACAO
CRIMINOSA ARMADA. PARTICIPACAO DE ADOLESCENTE E
CONCURSO DE FUNCIONARIO PUBLICO. CONEXAO COM
OUTRAS FACCOES CRIMINOSAS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES PRISAO PREVENTIVA. INDICIOS
SUFICIENTES DA AUTORIA. PRESENCA. NEGATIVA DE
COMETIMENTO DO DELITO. INVIABILIDADE DE EXAME NA
VIA ELEITA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS GRAVIDADE DIFERENCIADA
DO MODUS OPERANDI EMPREGADO PELA ORGANIZACAO.
NECESS DADE DE INTERROMPER A PRATICA REITERADA DE
CRIMES PELO GRUPO INVESTIGADO. ACUSADA REINCIDENTE.
PRISAO DOMICILIAR. ART. 318, INCISO V, DO CPP.
INCOMPATIBILIDADE DO BENEFICIO COM A
PERICULOSDADE SOCIAL DA PACIENTE. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA. COACAO
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ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicio ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem poderd ser concedida de
oficio.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva ndo se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenacéo criminal,
mas apenas indicios suficientes desta, que se fazem presentes na
hipotese.

3. A analise acerca da negativa de cometimento do delito é questdo
gue ndo pode ser dirimida em habeas corpus, por demandar o
reexame aprofundado das provas a serem produzidas no curso da
instrucéo criminal, vedado na via suméria eleita.

4. Na hipotese a paciente e demais corréus foram denunciados sob
a acusacéo de, juntos, haverem constituido organizacdo criminosa
armada, com participacao de adolescente e de um agente da policia
civil, com a finalidade de cometerem crimes variados na Comarca
de Itapoa-SC, principalmente o trafico de drogas, sendo certo que
0s integrantes possuiam tarefas previamente definidas e concorriam
para o fim comum. Além disso, parte deles compde outra
organizagdo criminosa denominada Primeiro Grupo Catarinense
(PGC), faccdo armada, que possui conexdo com outras
organizagbes criminosas independentes, circunstancias que,
somadas, denotam a gravidade extrema dos delitos denunciados,
autorizando a preventiva.

5. A necessidade de diminuir ou interromper a atuacdo de
integrantes de quadrilha armada é suficiente para justificar a
segregacao cautelar, quando h& sérios riscos das atividades ilicitas
serem retomadas com a soltura, sobretudo considerando-se que a
paciente ostenta reincidéncia em seu desfavor, indicando
habitualidade na pratica de crimes.

6. O fato de a paciente ser mde de uma crianga que conta
atualmente com trés anos de idade, por s sO, hdo torna obrigatorio
o deferimento da prisdo domiciliar prevista no art. 318, inciso V, do
CPP, devendo tal circunstancia ser analisada em conjunto com as
demais particularidades da situacéo em concreto.

7. Caso em que a periculosidade social da paciente, denotada do
seu histérico criminal, sendo reincidente, e da gravidade extrema
dos delitos pelos quais estd sendo acusada no presente feito,
indicam a necessidade da custédia para evitar a reiteracdo delitiva,
afastando a possibilidade de substitui¢céo da preventiva por prisédo
domiciliar.

8. Concluindo o Colegiado pela imprescindibilidade da preventiva,
resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da
prisdo, cuja aplicagdo nao se mostraria adequada para o



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

restabel ecimento da ordem publica.
9. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 367.698/SC, Rel. Minisro JORGE MUSS!, QUINTA TURMA,
julgado em 13/12/2016, DJe 01/02/2017)

Por fim, quanto a legdidade do flagrante, mider sdientar que o tipo pend
referente ao tréfico de drogas é mido dterndivo, dém de permanente, razéo pea qud a
compra de entorpecente por polidd ndo configura flagrante preparado, pois se subsume na
conduta de "trazer conggo" e ndo na de "vender™, ndo se gplicando o0 enunciado da Simula
145 do Supremo Tribund Federd.

Nesse sentido, a jurisorudéncia deste Superior Tribund de Judticax

HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO SISTEMA RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal.

TRAFICO INTERESTADUAL DE DROGAS. FLAGRANTE
PREPARADO. INEXISTENCIA.

EIVA INEXISTENTE.

1. No flagrante preparado, a policia provoca o agente a praticar o
delito e, a0 mesmo tempo, impede a sua consumacao, cuidando-se,
assim, de crime impossivel, ao passo que no flagrante forjado a
conduta do agente é criada pela policia, tratando-se de fato atipico.
2. No caso dos autos, embora uma policial tenha simulado ser a
corré que entregaria para os pacientes a substancia entorpecente
transportada no 6nibus e a transacéo ndo haver se consumado em
razdo da prisdo em flagrante dos acusados, o certo é que, antes
mesmo do referido fato, o crime de trafico ja havia se consumado
em razdo de os denunciados haverem trazdo consigo e
transportado a droga entre dois Estados da Federacdo, conduta
gue, a toda evidéncia néo foi instigada ou induzida pelos agentes, 0
gue afasta a macula suscitada na impetracao. Precedentes do STJ
e do STF.
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3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 340.615/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 24/04/2018, D Je 04/05/2018)

Ante 0 exposto, ndo conheco do presente habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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