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HABEAS CORPUS N° 462.100 - SP (2018/0192800-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : SHIRO NARUSE EOUTRO

ADVOGADOS : MIYOSHI NARUSE - SP078083
SHIRO NARUSE - SP252325

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ROBERTO SOUZA DA SILVA
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. DOSIMETRIA. ANOTACAO CRIMINAL COM TRANSITO EM
JULGADO POSTERIOR AO CRIME EM APURACAO. MAUS
ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. REGIME
SEMIABERTO. ADEQUADO. MAUS ANTECEDENTES CONFIGURADOS
(ART. 33, 88 22 E 3°, DO CP). WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Tuma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhedmento da impetracao, ressavados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possived a
concessao da ordem de dofidio.

Il - A viado writ somente se mostra adequada para a andise da dosmetriada
pena se ndo for necessiria uma andise gprofundada do conjunto probatdrio e caso se
trate de flagrante ilegdidade. Vde dizer, “ o entendimento deste Tribunal firmou-se no
sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe qualquer analise mais acurada
sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas instancias inferiores, se nao
evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da via eeita”
(HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnaldo Esteves, DJU de 11/4/2005).

[l - Nos termos da jurisorudéncia desta Corte, a condenacéo por crime
anterior a pratica dditiva, com tréngto em julgado posterior a data do crime sob
gpuracdo, magrado nd&o configure reincidéncia, ensga a vaoracdo negdiva da
circungtancia judicial dos antecedentes, judificando a exasperacéo da pena-base.

IV - O podcionamento adotado pea ingéncias ordin&ias ndo encontra
respaldo no ordenamento juridico, pois SO sera tido como reincidente o agente que
praticar novo crime apods o trangto em julgado de sentenca condenatéria proferida por
ocasi&o de ddito anterior, consoante prescreve o0 art. 63 do Codigo Pend.

V - Quanto ao regime prigond, a presenca de maus antecedentes (anotagéo
por fato anterior com tréngto em julgado posterior ao presente processo) indica que o
regime 0 semiaberto modrase mas adequado para o regate da reprimenda no
presente caso, nostermos do art. 33, 88 2° e 3°, do Codigo Penal.
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VI - Invidvd o pleto de subdtituicBo da pena privaiva de liberdade por
redritiva de direitos, em raz&o da fdta de requistos para concessao da benesse (maus
antecedentes), nostermosdo art. 44, inciso |11, do Cadigo Penal.

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
redimensonar a pena do paciente para 3 (trés) anos de reclusdo e fixar o regime

semiaberto para resgate da pena, mas pagamento de 10 (dez) diassmulta, mantidos
0s demais termos da condenagéo.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Bradilia(DF), 25 de setembro de 2018 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 462.100 - SP (2018/0192800-7)

IMPETRANTE : SHIRO NARUSE EOUTRO

ADVOGADOS : MIYOSHI NARUSE - SP078083
SHIRO NARUSE - SP252325

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ROBERTO SOUZA DA SILVA
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de habeas corpus
subdtitutivo de recurso especid, com pedido liminar, impetrado em favor de ROBERTO
SOUZA DA SILVA, contra v. acérdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado
de S&o Paulo, nos autos da apelacéo aimind n. 0054532-22.2010.8.26.0050.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primera indéncia,
as penas de 3 (trés) anos e 6 (sais) meses de reclusio, em regime fechado, mais pagamento de
11 (onze) dias-multa, como incurso nas sangdes do art. 16, caput, da Le n. 10.826/03 (fls
25-27).

Irresgnada, a defesa interpds recurso de apelacéo perante o eg. Tribund de
origem, que, por unanimidade, negou provimento ao apelo defendvo em v. acOrddo assm
ementado:

"Penal. Le n° 10.826/03, art. 16. Crime de porte ilegal de
arma de fogo com numeracdo raspada, suprimida ou adulterada. Crime
que se tipifica mesmo sendo de uso permitido a arma de fogo, posto que o
crime em questéo é autdbnomo. Condenacdo criminal imposta em primeira
instancia. Defesa apela cm busca da absolvicdo. Impossibilidade. A prova
€ segura da autoria. Os policiais confirmaram a apreensio do revolver em
poder do acusado. O laudo Pericial atestou a potencialidade lesiva do
instrumento. Condenacdo mantida. Penas aplicadas nos minimos legais,
sendo acrescidas de aumento pela comprovada reincidéncia. Recurso
desprovido” (fl. 41).

Da o presente writ, onde 0 impetrante dega, em sintese, a ocorréncia de
condrangimento ilegd no reconhecimento da circunsténcia agravante da reincidéncia

Para tanto, sustenta, que " Conforme se verifica na Certidéo e Objeto e Pé
expedido pela 52 Vara do Juri, o qual foi encartado como sendo documento de n° 07, o
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transito em julgado desta sentenca condenatoria se deu na data do dia 25 de outubro do
ano de 2010. Portanto, o transito em julgado se deu depois da pratica deste novo crime,
nao podendo deste modo ter sido considerado reincidente” (fl. 5).

Menciona, também,que " O artigo 63, do Codigo Penal € expresso em dizer
que é reincidente somente aqueles que vierem praticar novo crime depois de existir
sentenca condenatéria com o seu transito em julgado” (fl. 5).

Afirma, por isso, que " Considerado equivocadamente reincidente, sua pena
foi exasperado em 06 meses acima do minimo legal, quando deveria ser aplicado o
minimo legal, ou sgja, em 03 anos, uma vez que ndo foi reconhecido e nem declarado os
maus antecedentes nem na Sentenca e nem no Acdrddo proferido pela Colenda &
Camara de Direito Criminal” (fl. 5).

Asevera, ademds, que "E pelo mesmo motivo, ou sga, pela mesma
agravante, foi imposto o regime inicial o fechado, quando deveria ser aplicado o regime
aberto, com fundamento no artigo 33, § 2°, alinea "c", do Cddigo Penal. E tecnicamente
primario, deveria a pena privativa de liberdade ser substituida pela restritiva de direito,
conforme esta disposto no artigo 44, do Cédigo Penal. Verifica-se no Acordao gue ndo
foi concedida esta substituicdo em razao da reincidéncia reconhecida equivocadamente,
um dos requisitos impeditivos, o qual estd previsto no artigo 44, inciso 11, do Cédigo
Penal" (fl. 5).

Requer, assm, a concesséo da ordem para anular 0 v. acordao impugnado,
umavez que contrariou o disposto no art. 63, do Codigo Pend, trazendo prejuizos ao paciente
einegavd condrangimento ilegd.

O pedido liminer foi indeferido as fls. 56-59.
InformacBes prestadas as fls 66-67.

O Minigério Plblico Federd, as fls 82-86, manifetou-s2 pedo ndo
conhecimento do writ, em parecer assm ementado:
"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO

ESPECIAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
OFENSA AO ARTIGO 63 DO CP. REU TECNICAMENTE
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NAO REINCIDENTE. CRIME COMETIDO ANTES DO TRANSTO EM
JULGADO DA SENTENCA CONDENATORIA PELA PRATICA DE
OUTRO CRIME ANTERIOR. INCOMPETENCIA. PRECEDENTES DO
STJ. NAO CONHECIMENTO.

— 12 Prdiminar: ndo conhecimento de habeas corpus
originério, substitutivo de recurso ordinario/especial.

— 22Preiminar: conhecimento de oficio;

impossibilidade, auséncia de competéncia.

— Precedentes: STJ (HC 245.731U/MS HC n° 248.757/P).

- Parecer, em preiimnar, pedo ndo conhecimento deste
habeas corpus’ (fl. 82).

E o breve rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 462.100 - SP (2018/0192800-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER
: SHIRO NARUSE EOUTRO
: MIYOSHI NARUSE - SP078083
SHIRO NARUSE - SP252325
. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ROBERTO SOUZA DA SILVA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DE USO RESTRITO. DOSIMETRIA.
ANOTAGAO CRIMINAL COM TRANSITO EM
JULGADO POSTERIOR AO CRIME EM
APURACAO. MAUS ANTECEDENTES.
POSSIBILIDADE. PENA REDIMENSIONADA.
REGIME SEMIABERTO. ADEQUADO. MAUS
ANTECEDENTES CONFIGURADOS (ART. 33, 8§88
2 E 3, DO CP). WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Tecdra Segdo desta Corte, ssguindo
entendimento firmado pela Primeara Turma do col.
Pretdrio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 n&o
conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionals em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dosmeria da pena s ndo for
necessria uma andise gorofundada do conjunto
probatério e caso se trate de flagrante ilegdidede. Vde
dizer, “ 0 entendimento deste Tribunal firmou-se no
sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe
gualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria
da reprimenda imposta nas insténcias inferiores, se
ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em
vista a impropriedade da via deta’ (HC n.
39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnado
Esteves, DJU de 11/4/2005).

[11 - Nos termos da jurisorudéncia desta Corte, a
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condenacdo por crime anterior & préatica dditiva, com
tréndto em julgado poderior a data do crime sob
apuracdo, magrado néo configure reincidéncia, ensga
a vaoracdo negativa da circungtancia judicial dos
antecedentes, judificando a exaspeaacédo da
pena-base.

IV - O podconamento adotado pea indancias
ordinaias ndo encontra respaldo no ordenamento
juridico, pois SO sera tido como reincidente o agente
gue praticar novo crime apés o trangto em julgado de
sentenca condenatéria proferida por ocasido de ddito
anterior, consoante prescreve 0 art. 63 do Codigo
Pendl.

V - Quanto ao regime prisond, a presenca de
maus antecedentes (anotacéo por fato anterior com
trangto em julgado poderior a0 presente processo)
indica que o0 regime 0 semiaberto mostrase mas
adequado para o0 resgate da reprimenda no presente
caso, nos termos do art. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo
Penal.

VI - Invidvd o pleto de subdiituicio da pena
privativa de liberdade por redritiva de diratos, em
razéo da fdta de requigtos para concessio da benesse
(maus antecedentes), nos termos do art. 44, inciso
I11, do Codigo Penal.

Habeas Corpus n& conhecido. Ordem
concedida de oficio para redimendonar a pena do
paciente para 3 (trés) anos de reclusao e fixa o
regime semiaberto para regate da pena, mas
pagamento de 10 (dez) diasmulta, mantidos os
demais termos da condenacéo.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercera Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientacd0 no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus em subdituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga
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possivel a concessao da ordem de dficio.
Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Inicidmente, cumpre asseverar que a viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dodmeria da pena se ndo for necessria uma andise gorofundada do
conjunto probatdrio e caso se trate de flagrante ilegdidade. Vae dizer, “ 0 entendimento
deste Tribunal firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, nédo cabe
qualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas ingtancias
inferiores, se ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da
via édta" (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnaldo Esteves, DU de
11/4/2005).

Transcrevo, para mdhor ddimitar a quaestio, os ssguintes trechos da r.
sentenca condenatdria, sobre o tema

"Passo a dosar a pena.

Fixo a pena-base no minimo legal, de 3 (trés) anos de recluso.

Aumento-a em razao da reincidéncia, chegando a pena de 3 (trés) anos e
6 (sals) meses dereclusao.

N&o h& causas de aumento ou de diminuicdo a serem apreciadas.

O regimeinicial de cumprimento da pena devera ser o fechado, em razo
dareincidéncia.

O acusado néo faz jus a substituicéo por penarestritiva de direitos, pois
sua vida pregressa demonstra que tal substituicao seria insuficiente.

No que tange a pena de multa, fixo-a ho minimo legal, em 10 (de2)
dias-multa, cada um no valor unitario minimo, em razio da situagdo econdémica do réu.

Aumento-a em razio da reincidéncia, chegando a pena de 11 (onze)
dias-multa, cada um no valor unitério minimo, em razao da situagcéo econdmica do réu.

N&o h& causas de aumento ou de diminuicdo a serem apreciadas.

Posto isto, ABSOLVO TACIO EDUARDO DA SLVA MENDES
qualificado nos autos, da imputacéo contida no artigo 16, “caput”, da Le 10.826/03,
com fundamento no artigo 386, V, do Cddigo de Processo Penal e CONDENO
ROBERTO SOUZA DA SILVA, qualificado nos autos, como incurso no artigo 16,
“caput”, da Lei 10.826/03, e, em consequéncia, aplico-lhe a pena privativa de
liberdade de 3 (trés) anos e 6 (sels) meses de recluséo, a ser cumprida em regime
inicial fechado e aplico-lhe a pena pecuniaria de 11 (onze) dias-multa, cada um no
valor de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a época dos fatos.

Considerando que compareceu aos atos processuais, poderd apelar em
liberdade.

ApoGs o transito em julgado lance-se-lhe 0 nome no rol dos culpados.
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P.RI.C" (fls 26-27, gife).

O eg. Tribund de origem, por sua vez, manteve a anotacdo caimind ostentada

pelo paciente como reincidéncia, Nos seguintes termos:

"As penas ndo merecem reducdio. E comprovadamente reincidente (fls.
97-98), 0 que judtifica 0 aumento incidente na 22 fase da dosimetria. Possui
condenacao anterior por homicidio qualificado tentado.

Mantenho o regime inicial fechado, porquanto a reincidéncia se da por
crime doloso gravissmo.

Referida agravante impede a aplicacéo de penas alternativas. Nada h4,
assm, areparar nar. decisio recorrida’ (fls. 46-47, grife).

Na hipdtese, verificase nacertiddo de objeto e pé emitida peo Forum Centrd
Crimind do 5° Tribund do Jiri da Comarca de Séo Paulo que o trangto em julgedo para
partes, rdativo ao ddito de homicidio qudificado tentado, ocorreu em 25/10/2010 (fl. 28), ou
sga, en data poserior a0 comeimento do crime em andise, qua sga, 18/07/2010 (fls
18-19).

Desse modo, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a condenagdo por
crime anterior a prética dditiva, com trangto em julgado podterior a data do crime sob
gpuracdo, mdgrado ndo configure reincidéncia, ensga a vdoragdo negaiva da
circungtancia judicial dos antecedentes, judtificando a exasperacdo da pena-base.

Quanto ao tema, trago a colacdo 0s seguintes precedentes:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURD ESPECIAL. MOEDA FALSA. BUSCA E APREENSAQ.
NULIDADE. AUSENCIA. PREVIA AUTORIZACAO DO REU.
ATIPICIDADE POR IMPROPRIEDADE DO OBJETO (FALS FICAC;AO
GROSZEIRA). VERIFICA(;AO. IMPOSS BILIDADE. SUMULA N. 7 DO
STJ. CONDENA(;AO POR FATO ANTERIOR, COM TRANSTO EM
JULGADO POSTERIOR AO ORA EXAMINADO, DIZ RESPEITO AOS
ANTECEDENTES DO REU E PODE JUSTIFICAR AUMENTO NA
PENA-BASE. SUBST ITUI(;AO DA PENA. INVIABILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS DESFAVORAVEIS  AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. N&o h& violacéo de domicilio quando esta € precedida de
autorizacdo do morador, independentemente de que tal haja ocorrido no
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periodo noturno. Precedente.

2. A andlise da alegada impropriedade do objeto
(falsficacdo grosseira) implica reexame féatico-probatério dos autos,
vedado, em recurso especial, pelo disposto na Simula n. 7 do STJ 3. A
matéria relativa a desclassificacdo da conduta para aquela do art. 289, 8
2°, do Codigo Penal ndo foi prequestionada. Simula n. 282 do STF.

4. A condenacao definitiva por fato anterior ao crime da
denlincia, mas com transito em julgado posterior, pode ensgar aumento
na pena-base. Precedente.

5. A avaliacéo desfavoravel de circunstancias judiciais pode
inviabilizar a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito. Precedente.

6. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no ARESp n.
769.785/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Rogé&rio Schietti Cruz, DJe de
15/12/2017, grife).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
UBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
FALS FICA(;AO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO.
TRANCAMENTO DA AC;AO PENAL. ATIPICIDADE DA CONDUTA.
IMPOSSBILIDADE. TIPICIDADE CONFIGURADA. DOSMETRIA.
PENA-BASE. SUMULA 444/STJ. INEXISTENCIA DE AFRONTA.
CONDENACAO POR FATO ANTERIOR COM TRANSTO EM JULGADO
POSTERIOR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
VALORA(;AO NEGATIVA DOS ANTECEDENTES COM BASE EM
CONDENACAO JA ATINGIDA PELO PRAZO DEPURADOR DE 5
ANOS NAO OCORRENCIA. COMPENSACAO ENTRE CONFISSAO E
MULTIRREINCIDENCIA. INVIABILIDADE. COMPENSA(;AO PARCIAL.
VBST ITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS REU REINCIDENTE E PORTADOR DE
MAUS ANTECEDENTES  IMPOSSBILIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

| - A Tercaira Secéo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretdrio Excelso, firmou orientacéo
no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicao
ao recurso adequado, Stuacdo que implica 0 ndo conhecimento da
impetracao, ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel a concessao
da ordem de oficio.

Il - O trancamento da agdo penal por falta de justa causa
somente € possivel quando se constata, prima facie, a atipicidade da
conduta, a incidéncia de causa de extincao da punibilidade, a auséncia de
indicios de autoria ou de prova da materialidade do delito, hipbteses ndo
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ocorrentes na espécie. 111 - E tipica a conduta de alterar placa de veiculo
automotor, mediante a colocagéo de fita adesiva, conforme ocorreu na
espécie dos autos, na qual ndo se pode dizer que a falsficacdo foi
grossaira. Precedentes.

IV - A condenacdo por crime anterior, com transito em
julgado no curso do feito que apura a prética delitiva, justifica a
valoragdo negativa da circunstancia judicial dos antecedentes, para
exasperacao da pena-base. Precedentes.

V - Nos termos da jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica, a agravante da reincidéncia deve sr compensada com a
atenuante da confissdo espontanea, devendo o julgador atentar para as
singularidades do caso concreto.

VI - Tratando-se de sentenciado com duas condenacdes
transtadas em julgado, mostra-se possivel promover a compensacao
parcial entre a confissio e a multirreincidéncia.

Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 392.220/SP, Quinta
Turma, de minhardatdria, DJe de 31/10/2017, grife).

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSD CABIVEL. UTILIZAGAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via deita revea-se inadequada para a insurgéncia
contra 0 ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunsténcia que impede o seu formal
conhecimento. Precedente.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificagdo da eventual possibilidade de atuagdo ex officio, nos termos do
artigo 654, § 2°, do Caodigo de Processo Penal.

ESTELIONATO (ART. 171, CAPUT, DO CODIGO PENAL).
DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL COM
FUNDAMENTO NOS MAUS ANTECEDENTES  SENTENCA
CONDENATORIA POR FATO ANTERIOR COM TRANSTO EM
JULGADO POSTERIOR AO CRIME OBJETO DA ACAO PENAL.
POSSBILIDADE.

1. Restam configurados os maus antecedentes sempre que,
na data da sentenca, o acusado registre condenacao definitiva por delito
anterior, independentemente do momento do seu transito em julgado, se
anterior ou posterior ao crime em analise.

2. Nos termos da jurisprudéncia firmada no STJ, a exigéncia
de que o transito em julgado da condenacéo anterior preceda a pratica do
ddlito atual se aplica apenas para a caracterizacdo da reincidéncia, nos
termos do art. 63 do Codigo Penal.

3. Na espécie, a certiddo de antecedentes da paciente
registra, condenacéo definitiva por fato anterior ao crime examinado
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neste feito, o que permite a valoracgéo negativa de seus antecedentes.
[...]" (HC n. 378.302/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge
Mussi, DJede 24/8/2017, grifd).

Ademais, 0 posicionamento adotado pela ingéncias ordindrias ndo encontra
respaldo no ordenamento juridico, pois sO sera tido como reincidente o agente que praticar
novo crime apds o trandto em julgado de sentenca condenatdria proferida por ocasido de
ddlito anterior, consoante prescreve o art. 63 do Cadigo Pend:

"Verifica-se a reincidéncia quando 0 agente comete novo crime, depois de
trangitar em julgado a sentenca que, no Pais ou no estrangeiro, o tenha condenado por
crime anterior.”

Nesse sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES DESCLASSFICACAO DE TRAFICO PARA USO
PROPRIO. ALEGACAO QUE ENSEJA APROFUNDADO REEXAME DE
PROVA. IMPOSSBILIDADE PELA VIA ESTREITA DO WRIT.
DOSMETRIA. AFASTAMENTO DA REINCIDENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA MINORANTE DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. REQUISTOS NAO CUMPRIDOS REGIME INICIAL
FECHADO. REU REINCIDENTE. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO. [ ...]

Il - A circunstancia agravante da reincidéncia esta
configurada sempre que 0 agente cometer novo crime depois do transito
em julgado de sentenca que o tenha condenado por crime anterior.
I nteligéncia do art. 63, do Codigo Penal.

[...]

VI - Em decorréncia do quantum da pena do paciente, ndo
ha falar em possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos, uma vez que, na presente hipétese, ndo estdo
preenchidos os requisitos do artigo 44 do Codigo Penal.

Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 391.353/SP, Quinta
Turma, de minhareatoria, DJe de 25/05/2017, grife).

"PENAL. HABEAS CORPUS ARTIGOS 168, § 19 I,
DO CODIGO PENAL. DOSMETRIA. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
CONDENACAO ANTERIOR. SENTENCA CONDENATORIA
PROFERIDA POSTERIORMENTE AOS FATOS EM APURACAO.
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CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. OCORRENCIA. CONFISSAO
ESPONTANEA. RECONHECIMENTO. INVIABILIDADE. TEMA NAO
SUSCITADO/ENFRENTADO PELA CORTE LOCAL. CIRCUNSTANCIA
PESSOAL PREVISTA NO §8 1 ° DO ART. 168 DO CP.
INCOMUNICABILIDADE. REDUCAO DA PENA. PRESCRICAO.
OCORRENCIA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Nos termos do artigo 63 do Codigo Penal, a
caracterizacdo da reincidéncia € necessario que o agente cometa novo
crime depois de transitar em julgado a sentenca que o tenha
condenado por crime anterior.

[...]

6. Diante do redimensonamento da pena do paciente,
apura-se 0 transcurso do lapso prescricional, fato que exige o
reconhecimento da extincao da punibilidade

7. Ordem concedida, para declarar extinta a punibilidade
dada a prescrigéo punitiva estatal” (HC n. 385.475/SP, Sexta Turma, Rel2
Miré Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 16/03/2017, grifd).

Desse modo, o afastamento da anotacdo arimind, considerada pelas ingancias
ordin&rias como reincidéncia, € medida que se impde.

Passo ao exame da dosmetria da pena:

Na primera fase, mantenho a pena fixada no minmo legd de 3 (trés) anos de
reclusdo. Na segunda etapa, ausente circunstancia atenuante e agravante, mantenho a pena
provisoriamente estabelecida no patamar anteriormente fixado. No Ultimo estagio, a mingua
de causas de aumento ou diminuicZo, fica a pena estabelecida definitivamente an 3 (trés)
anos de reclusao, mais pagamento de 10 (dez) diasmulta.

Quanto ao regime prisond, a presenca de maus antecedentes (anotacdo por
fato anterior com trangto em julgado posterior a0 presente processo) indica que o0 regime
semiaberto mostra-se mais adequado para o resgate da reprimenda no presente caso, nos
termos do art. 33, 88 2° e 3°, do Cadigo Penal.

Por fim, invidvd o pleito de subdtituicdo da pena privaiva de liberdade por
resritiva de direitos, em razéo da fdta de requidtos para concessdo da benesse (maus
antecedentes), nostermosdo art. 44, inciso I 11, do Cédigo Penal.

Ante 0 exposto, ndo conheco do presente habeas cor pus.
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Contudo, concedo a ordem de oficio para redimensonar a pena do paciente
para 3 (trés) anos de reclusio e fixa 0 regime semiaberto para resgate da pena, mas
pagamento de 10 (dez) dias-multa, mantidos os demais termos da condenaco.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



