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HABEAS CORPUS N° 460.332 - SC (2018/0181099-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . LUCIANE PANCHENIAK
OUTRONOME : LUCIANE PANCHEMIAK

EMENTA

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
ESTELIONATO. DOSIMETRIA. ANALISE NEGATIVA DAS
CONSEQUENCIAS DO CRIME. MANUTENCAO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. EXECUGAO PROVISORIA DA
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Tercera Secdo desta Corte, nos termos do entendimento firmedo pela
Primara Turma do col. Pretério Excdso, sedimentou orientacdo no sentido de nédo
admitir habeas cor pus em subgtitui¢do ao recurso adequado, Situacéo que implicao néo
conhecimento da impetracdo, ressavados casos excepcionas em que, configurada
flagrante ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, sga possivel a concesséo da
ordem de dfidio.

Il - Para chegar a uma gplicacéo judta e auficente da ld pend, deve o
magistrado, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, atentar para as
sngularidades do caso concreto, guiando-se pelos fatores indicaivos relacionados no
caput do art. 59 do Cddigo Pend, e indicar, epecificamente, dentro destes parametros,
0S motivos concr etos pelos quais as considera favor aveis ou desfavor aveis, pois
€ justamente a motivacdo da sentenca que oferece garantia contra 0S excesos e
eventuas erros na aplicacéo da resposta pend.

lI1 - Na hipétese, com relacdo as consequéncias do crime, as ingéndas
ordinarias, N0 saU juizo de discricionariedade, entenderam que por serem pessoas de
parcos rendimentos, que ficaram vérias meses sem receber seus sdaios, hga vida que
tiveram que se vader de emprésimos para honrar com a divida, trabalhando por meses
apenas para pagar o0 empréstimo adquirido, judtificariam a exasperac@o da pena-base em
2 (dois) meses acima do minmo legd. Td razdo, de fato, demongtra a maior gravidade
concreta do ddlito, restando, pois, judificada a devacdo da san¢do basica nos termos
firmados pelo Magistrado sngular.

IV - " A execucao provisoria de acdrdao penal condenatorio proferido em
grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo
compromete o principio congtitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo
artigo 5°, inciso LVII da Constituicéo Federal” (HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno,
Rd. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).

V - Entretanto, no caso das penas redritivas de direitos, a Corte Especid deste
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Superior Tribund de Judica manteve 0 entendimento de que néo cabe execucéo
provisoria antes do tréngto em julgado, nos termos do art. 147 da Le de Execucéo
Pend, consoante julgamento dos EDd no AgRg no RE nos EDd no AgRg no AREp n.
971.249/SP, Rd. Min. Humberto M artins, DJe de 28/11/2017.

VI - Esta Quinta Turma manifestou a mesma orientacéo no julgamento do AgRg
no REsp n. 1.618.434/MG e do AREsp n. 971.249/SP.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
confirmando a liminer (fls. 180-181), suspender a execucdo da pena redritiva de
direitos, até o trangto em julgado da condenacéo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unenimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 25 de setembro de 2018 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator



Zy
A

%
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 460.332 - SC (2018/0181099-2)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

597

L

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : LUCIANE PANCHENIAK
OUTRONOME : LUCIANE PANCHEMIAK

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de habeas corpus
subdtitutivo de recurso especid, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria Plblica
edadud em favor de LUCIANE PANCHENIAK, contra v. acordéo proferido peo eg.
Tribunal de Judtica do Estado de Santa Catarina, nos autos da apelacéo crimind n.
0014061-08.2014.8.24.0008.

Depreende-se dos autos que a paciente foi condenada, em primeara indancia,
as penas de 1 (um) ano e 2 (dois) meses de reclusio, em regime aberto, mas pagamento de
11 (onze) diasmulta, com pena corpora subdituida por redtritiva de direitos consstente em
prestacdo de servigos a comunidade (fls. 118-124).

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacéo perante 0 eg. Tribund de
origem, que, por unanimidade, negou provimento ao apelo defensvo, em v. acdrddo assm
ementado:

"APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ESTELIONATO (ART. 171, CAPUT. DO CODIGO
PENAL). SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO DA DEFESA.

REQUERIDA A ABSOLVICAO DA APELANTE POR
INSUFICIENCIA DE PROVAS DESCABIMENTO. MATERIALIDADE E
AUTORIA EVIDENCIADAS APELANTE QUE VEICULOU ANUNCIO
DE VENDA DE CARTA DE CREDITO DE CONSORCIO
CONTEMPLADO. VITIMA QUE DEU COMO "SINAL" A QUANTIA DE
R$ 5.00000. A FIM DE OBTER CARTA DE CONSORCIO
CONTEMPLADA. NO VALOR DE R$ 100.000.00. AGENTE QUE
INDUZIU A VITIMA EM ERRO. COM O FIM DE OBTER INDEVIDO
PROVEITO. INEXISTENCIA DE DUVIDA ACERCA DO DOLO DA
APELANTE. A QUAL MESMO INTERPELADA, NAO RESTITUIU OS
VALORES A OFENDIDA. CONTRATO DE VENDA DE CARTA DE
CREDITO DE CONSORCIO QUE CONFIRMA O NEGOCIO
FRAUDULENTO PACTUADO. CONDENACAO MANTIDA.

DOSMETRIA DA PENA. REQUERIDA A FIXACAO DA
PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. AFASTANDO-SE O AUMENTO
EMPREGADO EM RAZAO DAS CONSEQUENCIAS DO CRIME.
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IMPOSSBILIDADE. VITIMA QUE CONTRAIU EMPRESTIMO COM
SEU EMPREGADOR PARA COMPRAR A CARTA DE CREDITO.
TRABALHANDO POR MESES SEM RECEBER SALARIO EM RAZAO
DISO. EVIDENCIADO GRANDE IMPACTO FINANCEIRO NA VIDA
DA OFENDIDA. CONSEQUENCIAS DO CRIME QUE EXTRAPOLARAM
A NORMALIDADE. JUSTIFICANDO O INCREMENTO DA PENA-BASE.
DISCRICIONARIEDADE MOTIVADA DO MAGISTRADO. REPRIMENDA
NA PRIMEIRA ETAPA CONSERVADA. NOS TERMOS DA SENTENCA.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. POSSBILIDADE.
MANUTENCAO DA SENTENCA CONDENATORIA. PRECLUSAO DA
MATERIA FATICA. NOVA ORIENTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL (HC N. 126.292/SP?) ADOTADA POR ESTA CAMARA
CRIMINAL (AUTOS N. 0000516-81.2010.8.24.0048). DETERMINACAO
DE EXPEDICAO DE MANDADO DE INTIMACAO PARA
CUMPRIMENTO IMEDIATO DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS
PROVIDENCIA QUE DEVE SER ADOTADA PELO JUiZO A QUO.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO" (fls 161-162).

L

Da o presente writ, onde a imperante dega, em sintese, a ocorréncia de
condrangimento ilegd na andise negativa das consequéncias do crime, bem como na
determinacdo para inico imediato da execucdo provisria da pena regtritiva de direito fixada

Para tanto, sustenta, que "A mera leitura do fundamento invocado para
exasperar a pena-base em razdo da valoragdo negativa das consequéncias do delito
permite verificar, de plano, sua ilegalidade, por ndo se adequar ao conceito normativo
dessa circunstancia judicial prevista no art. 59, caput, do CP" (fl. 7).

Asevera, ademais, que "[...] o fato de que as vitimas “ por conta do crime,
ficaram meses sem receber 0s proventos’ é consequéncia que esta insita ao tipo penal
que o Paciente esta sendo acusado, ndo se prestando a justificar uma maior reprovacao
juridico-penal” (fl. 7).

Afirma, também, que "O Tribunal de Justica de Santa Catarina determinou
gue a Paciente fosse intimada para iniciar o cumprimento da pena restritiva de direitos
fixada. De inicio, esclarece-se que no dia 14/06/2017 a Terceira Secéo deste Superior
Tribunal de Justica, ao julgar embargos de divergéncia opostos pelo Ministério Publico
(Eresp. n. 1619087) firmou entendimento no sentido de que as penas restritivas de
diretos dependem de transito em julgado da condenacdo para serem executadas.
Vegamos a ementa do julgado” (fls. 8-9).
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Requer, assm, a concesséo da ordem para que sgja afastada a andise negativa

da drcungéncia judicdd das consequéncias do crime, bem como suspender a determinacéo
parainido da execucdo provisiriada redtritivade direito fixada

O pedido liminar foi concedido, as fls. 180-181, para suspender a execucéo

provisdria das penas redritivas de direitos antes do trangto em julgado da condenacéo.
Informag0es prestadas a fl. 229.
O Minigéio Plblico Federd, as fls 231-240, manifetou-se pedo néo
conhecimento do writ, cassando-se aliminar deferida. Eisa ementa do julgedo:

"Habeas corpus substitutivo de recurso proprio. N&o
cabimento, nos termos da orientacdo firmada pelo Supremo Tribunal
Federal e pelo Superior Tribunal de Justica. Auséncia de flagrante
ilegalidade que justifique a concessio da ordem de oficio. Estelionato.
Revisdo da dosimetria da pena. Pedido cuja andlise demandaria o exame
da matéria fatico-probatdria, inviavel nesta via estreita. Pena-base fixada
acima do minimo legal, em razio da valoracdo negativa das
conseguéncias do crime. Fundamentac&o idonea. Vitimas de baixa renda,
que foram ludibriadas acreditando no sonho da casa propria. Contrato
particular de compra e venda de carta de crédito inexistente. Parametros
de proporcionalidade e razoabilidade atendidos. Execucéo provisoria das
penas restritivas de direitos, apds 0 esgotamento das insténcias ordinérias.
Aplicabilidade do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal
sobre o0 alcance do art. 147 da LEP. Auséncia de violagdo ao principio
congtitucional da presuncéo de inocéncia.

Pelo ndo conhecimento do habeas corpus, cassando-se a
liminar deferida” (fl. 231).

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 460.332 - SC (2018/0181099-2)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
OUTRO NOME

. MINISTRO FELIX FISCHER

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
. LUCIANE PANCHENIAK

. LUCIANE PANCHEMIAK

EMENTA

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO.
DOSIMETRIA. ANALISE NEGATIVA DAS
CONSEQUENCIAS DO CRIME. MANUTENCAO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. EXECUGCAO PROVISORIA DA
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

| - A Tercaira Secdo desta Corte, nos termos do
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Excdso, sedimentou orientacdo no sentido de
néo admitir habeas corpus em subgituicio ao recurso
adequado, Stuacéo que implica 0 ndo conhecimento da
impetragéo, ressalvados casos excepaionas em que,
configurada  flagrante ilegdidede apta a gear
condrangimento ilegd, sga possivd a concessio da
ordem de dfidio.

Il - Para chegar a uma aplicacéo justa e suficiente
da ld pend, deve o0 magidrado, dentro dessa
discricionariedade juridicamente vinculada, atentar para
as sngularidades do caso concreto, guiando-se peos
fatores indicativos relacionados no caput do art. 59 do
Codigo Pend, e indicar, epecificamente, dentro destes
parametros, 0s motivos concretos pelos quais as
consdera favoraveis ou desfavoraves, pois €
judamente a motivacdo da sentenca que oferece
garantia contra 0S excessos e eventuas eros na
aplicacéo da resposta pend.

Il - Na hip6tese, com rdacio as
consequéncias do crime, as indéncias ordindrias, no
Seu juizo de discricionariedade, entenderam que por
serem pessoas de parcos rendimentos, que ficaram
vaias mees sam receber seus sd&ios, hga vida que
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tiveram que se vader de empréstimaos para honrar com a
divida, trabadhando por meses apenas para pagar 0
emprétimo adquirido, judificariam a exasperacéo da
pena-base em 2 (dois) meses acima do minimo legd.
Td razéo, de fato, demonstra a maor gravidade
concreta do ddlito, restando, pois, judificada a devacéo
da san¢do basica nos termos firmados pelo Magistrado
angular.

IV - "A execucdo provisoria de acordao penal
condenatorio proferido em grau de apelacdo, ainda
gue sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo
compromete o principio congtitucional da presuncéo
de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da
Constituicdo Federal" (HC n. 126.292/SP, Tribunal
Pleno, Rd. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).

V - Entretanto, no caso das penas redritivas de
direitos, a Corte Especid deste Superior Tribund de
Judica manteve o entendimento de que né& cabe
execucdo provisiria antes do tréngto em julgado, nos
teemos do art. 147 da Ld de Execucéo Pend,
consoante julgamento dos EDd no AgRg no RE nos
EDd no AgRg no AREsp n. 971.249/SP, Rd. Min.
Humberto Martins, DJe de 28/11/2017.

VI - Ega Quinta Turma menifeou a mesma
orientacdo no julgamento do AgRg no REsp n.
1.618.434/MG e do AREsp n. 971.249/SP.

Habeas corpus nd& conhecido. Ordem
concedida de oficio para, confirmando a liminer (fls
180-181), suspender a execugao da pena redritiva de
direitos, até o transto em julgado da condenacéo.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercara Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primera Turma do col. Pretorio Excelso, firmou
orientagcéo no sentido de ndo admitir habeas corpus em subgtituicdo ao recurso adequado,
Stuacéo que implica 0 Ndo conhecimento da impetracdo, ressavados casos excepcionas em
que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar congrangimento ilegd, sgja possive a
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concessao da ordem de ofidio.

L

Td posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia do habeas
corpus como ingrumento condituciond de reevante vaor para protecéo da liberdade da
pessoa, quando ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, de forma a garantir a necessiria
cderidade no seu julgamento. No caso, incabivd O presente mandamus, porquanto
subditutivo de recurso especid.

Em homenagem ao principio da anpla defesa, contudo, necess&rio o exame da
insurgéndia, a fim de se veificar eventud congtrangimento ilegd passivd de ser sanado pea
concessao da ordem, de ofidio.

Como redatado, busca-se na presente impetracdo o afadamento da andise
desfavordvel da circungénda judicid das consegquénecias do crime, bem como que sga
sugpensa a execucao provisiria da pena redritiva de direitos fixada ao paciente.

Inicialmente, € importante destacar que a gplicacdo da penabase é o
momento em que o juiz, dentro dos limites abstratamente previstos pelo legidador, deve eeger,
fundamentadamente, 0 quantum ided de pena a ser gplicada a0 condenado crimindmente,
visando a prevencao e a repressio do ddito praticado.

Assm, para chegar a uma aplicacéo juda e sUficente da le pend, deve o
magisrado, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, atentar para as
sngularidades do caso concreto, guiando-se pelos fatores indicativas relacionados no caput
do art. 59 do Codigo Pend, e indicar, especificamente, dentro destes parémetras, 0s motivos
concretos pelos quais as consdera favoraveis ou desfavoraveis, pois € justamente a
motivacdo da sentenca que oferece garantia contra 0S excessos e eventuas erros na gplicacéo

daresposta pend.

De mas a mas, a dosmetria € uma operacdo logica, formamente estruturada,
de acordo com o principio da individudizacdo da pena, sendo permitido ao julgador
mensurar com discricionariedade o quantum de aumento da pena a ser aplicado, desde
que sgja observado o principio do livre convencimento mativado.

Nesse contexto, pode-se conduir que a ponderacéo das circungtancias
judiciais do art. 59 do Cdédigo Penal néo € uma operacéo aitmetica, em que se da pesos
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absolutos a cada uma delas, a serem extraidas de cdculo mateméico levando-se em conta as
penas maxima e minima cominadas ao delito cometido pelo agente, mas Sm, como ressaltado,
um exercicio de discricionariedade vinculada

A propésito:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
PENA-BASE. DESPROPORCIONALIDADE. INOCORRENCIA. [..].
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Por setratar de matéria afeta a certa discricionariedade
do Magistrado, a revisdo da dosimetria, na via do apelo extremo, tem
carater excepcional, sendo cabivel apenas diante de manifesta ilegalidade,
reconhecivel de plano. Ademais, a fixacdo da pena ndo se submete a
rigidos critérios matematicos, mas Sm a um juizo de discricionariedade
vinculada. Precedentes.

[...]

5. Agravo regimental desprovido" (AgRg no AREsp n.
1.194.509/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Jod llan Paciornik, DJe de
21/02/2018).

Para mdhor ddimitar a quaestio, colaciono o que digpds o v. acdrdéo
impugneado, sobre o tema

"De outro norte, almga a apelante a fixacao da pena-base no minimo
legal, afastando-se 0 aumento perpetrado no que tange a circunstancia judicial das
consequéncias do crime.

Nesse passo, 0 Magistrado a quo fundamentou o incremento, em virtude
da vitima ser pessoa com parcos rendimentos e, por conta do crime, ficaram meses sem
receber os proventos, de acordo com os depoimentos colhidos na fasejudicial.

Ora, a legidacdo penal ndo determina quando e de que modo o aumento
deve ocorrer, valendo-se da discricionariedade motivada do Magistrado sentenciante,
que fica adstrito apenas ao minimo e maximo da pena abstratamente cominados na
legidacao penal.

Portanto, 0 Juiz ndo é obrigado a adotar uma fundamentacéo padr&o, pois
ha de analisar as particularidades do caso concreto, a fim de que efetivamente se
respeite o pnncipio da individualizagio da pena.

In casu, a vitima declarou sob o crivo do contraditério, que precisou que
sua empregadora Ihe realizasse um empréstimo para conseguir honrar com a divida
que contraiu para comprar a carta de crédito, motivo pelo qual ficou alguns meses
trabalhando apenas para pagar o empréstimo, situacdo que evidencia que o crime
arruinou suavida financeira por um periodo (fl. 88)" (fl. 172, grife).
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Na hipotese, denota-se da letura do excerto acima transcrito, que, conguanto
tenha permanecido gpenas uma drcungéncia judida negetiva (consequéncias do crime), as
ingté@ncias ordindrias, no seu juizo de discricionariedade, entenderam que por serem pessoas de
parcos rendimentos, que ficaram vérias meses sam receber seus sdaios, hga vida que tiveram
que se vder de emprésimos para honrar com a divida, trabahando por meses gpenas para
pagar 0 emprésimo adquirido, judificariam a exasperacdo da pena-base em 2 (dois) meses
acdma do minmo legd. Td razéo, de fato, demonstra a maor gravidade concreta do ddito,
restando, pois, judtificada a devacdo da sancéo bésica nos termos firmados peo Magistrado

angua.

Com relacdo a execucao provisoria da pena restritiva de direitos fixada
ao paciente, inda conggnar que o Supremo Tribunal Federal evoluiu em seu entendimento
anterior para decidir, no julgamento do HC n. 126.292/SP, de relatoriado inggne Min. Teori
Zavacki, "a execucao provisoria de acordao penal condenatério proferido em grau de
apdacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o
principio constitucional da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII
da Constituicdo Federal” (HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno, Rd. Min. Teori Zavascki,
DJe de 17/5/2016). Este entendimento fai confirmado pela col. Suprema Corte em julgamento
colegiado do pedido de liminar das ADCs 43 e 44, bem como no ARE n. 964.246/SP, este
com reper cussao geral.

Ressdte-se que o col. Supremo Tribunad Federa, no julgamento do habeas
corpus n. 141978 AgRg/SP, Rdator Minidro Luiz Fux, em sesséo redizada na Priméra
Turma, em 26/6/2017, aplicou 0 mesmo entendimento para conduir que "a execucao
provisdria de pena restritiva de direitos imposta em condenacéo de segunda instancia,
ainda que pendente o efetivo transito em julgado do processo, ndo ofende o principio
congtitucional da presuncdo de inocéncia, conforme decidido por esta Corte Suprema no
julgamento das liminares nas ADC n° 43 e 44, no HC n° 126.292/SP e no ARE n°
964.246, este com repercussio geral reconhecida— Tema n® 925."

De se resdtar, contudo, magrado a ressdva do entendimento deste Rdlator,
que esta Corte Superior de Justica ndo estendeu tal posicdo para 0s casos de
substituicdo da pena privativa de liber dade por restritivas de direitos.
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entendiam que ho caso das penas redtritivas de direitos, ndo cabe a execucdo provisoria antes

597

L

do trangto em julgado da condenagéo, nostermos do art. 147 daLea de Execucéo Pend (HC
n. 88.741/PR, Segunda Turma, Rd. Min. Eros Grau, DJ de 4/8/2006; HC n. 89.435/PR,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 22/3/2013).

Nesse sentido, confiram-se os recentes julgados desta Corte Superior:

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD EXTRAORDINARIO.
RECONHECIMENTO DA INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO
REGIMENTAL INTERPOSTO APOS O PRAZO DE 5 (CINCO) DIAS
PREVISTO NA LEI 8.038/1.990. AUSENCIA DE ViCIO NO JULGADO.
PEDIDO MINISTERIAL PARA INICIO DA EXECUCAO PROVISORIA.
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE.

1. Nos termos do art. 619 do Cédigo de Processo Penal, os
embargos declaratérios sdo cabivels nas hipGteses de haver omissao,
contradicdo, ambiguidade ou obscuridade na decisio prolatada. N&o pode
tal meio de impugnacdo ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acordéo
embargado.

2. A norma especial da Lei n. 8.038/1.990, que prevé o prazo
de 5 (cinco) dias para a interposicdo do agravo regimental, ndo foi
expressamente revogada pela Lei n. 13.105/2015. Precedentes.

3. Na hip6tese, ndo ha nenhuma irregularidade ensgjadora
dos embargos de declaragdo, visto que a causa foi satisfatoriamente
decidida, em consonancia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

4. " No julgamento do EREsp n. 1.619.087/SC, a Terceira
Secdo assentou ndo ser possivel, enquanto ndo houver manifestacdo
expressa do Supremo Tribunal acerca da amplitude do Tema n. 925, a
execucdo provisdria da pena privativa de liberdade convertida em
restritiva de direitos, haja vista a disposicdo do art. 147 da LEP." (AgRg
nos EDcl no AREsp 744.921/PR, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/9/2017, DJe 27/9/2017.).

Embargos de declaracéo rejeitados. Pedido do Ministério
Publico Federal de execucédo provisoria da pena restritiva de direitos
indeferido” (EDd no AgRg no RE nos EDd no AgRg no AREsp n.
971.249/SP, Corte Especial, Rd. Min. Humberto Martins, DJe de
28/11/2017, grifa).
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"PROCESSO PENAL. RECURSD ORDINARO EM
HABEAS CORPUS EXECUCAO PROVISORIA DE PENAS RESTRITIVAS
DE DIREITOS ART. 147 DA LEI DE EXECUCAO PENAL.
IMPOSS BILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Apés o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP
(STF, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado
em 17/2/2016), esta Corte passou a adotar o entendimento do Supremo
Tribunal Federal de que "a execucdo provisdria de acdrddo penal
condenatorio proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso
especial ou extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII, da
Constituicdo Federal". Em outras palavras, voltou-se a admitir o inicio de
cumprimento da pena imposta pelo smples esgotamento das instancias
ordinérias, ou sga, antes do transito em julgado da condenacéo, nos
termos da Simula 267/STJ.

2. Contudo, no caso dos autos, a pena privativa de liberdade
imposta ao recorrente foi substituida por duas restritivas de direitos.
Assim, considerando o disposto no art. 147 da Lel de Execucao Penal e
gue, no Supremo Tribunal Federal, ao tempo em que vigorava o
entendimento pela possbilidade de execugdo provisdria das penas
privativas de liberdade, ndo se autorizava a execucao das penas restritivas
de direitos antes do transito em julgado da condenacéo, ndo é possive,
agora, a execucao provisoria de penas restritivas de direitos.

3. Recurso provido para determinar a suspensdo da
execucao provistria da pena restritiva de direitos, até o transito em
julgado da condenacdo” (RHC n. 90.035/RS, Quinta Turma, Rd. Min.
Ribeiro Dantas, DJe de 05/03/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS EXECUCAO PROVISORIA DE PENA RESTRITIVA
DE DIREITOS |IMPOSSBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. No julgamento do EREsp 1.619.087/SC, pacificou-se o
entendimento no sentido da inadmissibilidade de execucéo provisoria de
penas restritivas de direitos, em observancia ao disposto no art. 147 da Lei
n. 7.210/84 - Lei de Execucbes Penais- LEP.

Agravo regimental desprovido" (AgRg no RHC n. 90.881/RJ,
Quinta Turma, Rd. Min. Jodl llan Pacionik, DJe de 1%02/2018).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. USO
INDEVIDO DE EMBLEMA DA POLICIA FEDERAL. CRIME DE MERA
CONDUTA. DEMONSTRACAO DE DOLO  ESPECIFICO.
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DESNECESSDADE. EXECUCAO ANTECIPADA DA  PENA.
REPRIMENDA SUBSTITUIDA POR RESTRITIVAS DE DIREITOS
IMPOSS BILIDADE. PEDIDO INDEFERIDO. REDUCAO DAS PENAS
BASE E DE MULTA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O tipo previsto no art. 296, § 1°, Ill, do Codigo Penal, é
crime de mera conduta, sendo suficiente, para sua caracterizacéo, 0 UsO
indevido das marcas, logotipos, siglas ou outros simbolos identificadores
de Orgdos ou entidades da Administracdo Publica, mostrando-se
desnecessaria a demonstracéo de dolo especifico, bem como de ocorréncia
de prejuizo a terceiros. Precedentes do STJ e STF.

2. A Terceira Secao desta Corte, no julgamento do EARESp
n. 1.619.087/SC, pacificou o entendimento quanto a execucado antecipada
da pena redritiva de direitos, no sentido de que estas sO podem ser
executadas apos o transito em julgado da sentenca penal condenatéria,
nos estritos termos do art. 147 da Lel de Execucéo Penal.

3. O pedido de reducéo das penas ndo foi analisado pelo
Tribunal de origem, sendo invidvel 0 seu exame nesta via, sob pena de
indevida supressao de instancia, devendo os autos retornarem ao Tribunal
a quo, para gue faca a sua analise como entender de direito.

4. Agravo regimental improvido. Pedido ministerial de
execucao antecipada da pena indeferido” (AgRg no AREsp n. 800.235/PE,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 19/02/2018).

L

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR RESTRITIVA DE
DIREITOS EXECUCAO PROVISORIA. IMPOSSBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Por ocasido do julgamento dos EREsp n. 1.619.087/SC, de
relatoria do Ministro Jorge Muss (DJe 24/8/2017), a Terceira Secéo desta
Corte Superior de Justica concluiu pela impossibilidade de execucdo da
pena restritiva de direitos antes do transito em julgado da condenacao.

2. Agravo regimental ndo provido® (AgRg no HC n.
420.045/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
19/12/2017).

Outrossm, no julgamento do AgRg no REsp n. 1.618.434/MG e do AREsp n.
971.249/SP, respectivamente, ambos de relatoria do exmo. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, esta Quinta Turma pacificou, nesse sentido, o entendimento sobre a matéria

Ante 0 exposto, ndo conhego do writ.

Contudo, concedo a ordem, de oficio, para, confirmando a liminer (fls
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180-181), suspender a execucéo da pena redritiva de direitos imposta ao paciente, até o
trangto em julgado da condenacéo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0181099-2 HC 460.332/ SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00140610820148240008 082014002722820 140610820148240008 82014002722820
EM MESA JULGADO: 25/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . LUCIANE PANCHENIAK
OUTRO NOME : LUCIANE PANCHEMIAK

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Estelionato
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



