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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. MERITO.
ANALISE DE OFICIO. PRISAO CAUTELAR. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. POUCA QUANTIDADE DE DROGAS.
PETRECHO. PRIMARIEDADE. MEDIDAS CAUTELARES
PROPORCIONALIDADE E  ADEQUACAO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario. No entanto, deve-se
andisx o pedido formulado na inidd, tendo em vida a possibilidade
de se conceder a ordem de oficio, em razéo da exiséncia de eventud
coacao ilegd.

2. A privacéo antecipada da liberdade do cidadéo acusado de crime
reveste-se de carater excepciona em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicd fundamentada (art.
93, I1X, da CF), que demondtre a exigéncia da prova da materididade
do aime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pendl.

3. A necessidade de garantia da ordem publica e a gravidade abstrata
do ddito, dissociadas de dementos individudizados que indiquem a
necessdade da rigorosa providéncia cautdar, ndo condituem
fundamentaco idonea para judificar a medida extrema, especidmente
diante das circungéncias do flagrante (a policia investigava o furto de
um gado e, durante a diligéndia, apreendeu, na resdéncia do paciente,
un cigaro de maconha - pesando 2,8g, uma “"hitucd’, eppendorfs
vazios e duas bdangas de precisin). A exigénda de passagens
criminais na menoridade também ndo judtifica, nesse caso concreto, a
manutencZo da prisfo preventiva pela préatica, em tese, de tréfico de
drogas, tendo em vida a quantidade de substancia entorpecente
gpreendida (2,89 de maconha) e o fato do paciente ser tecnicamente
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primério. Congrangimento ilegd configurado.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de doficio para
subdtituir a prisdo preventiva do paciente pelas medidas cautdares
diversas da priséo previstas no art. 319, incsos|, IV eV, do Codigo
de Processo Pend, cuja regulamentac@o serd feita peo Juizo locd,
sm prguizo da fixacdo de outras medides cautdares ou da
decretac@o de nova prisio, desde que devidamente fundamentada

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 25 de setembro de 2018(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Presdente e Rdator
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HABEAS CORPUS N° 451.885 - SP (2018/0125906-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES
ADVOGADO : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . HIAGO SOUZA DOS REIS (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de habeas corpus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido
liminar, impetrado em beneficio de HIAGO SOUZA DOS REIS, contra o acordéo proferido
pelo Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo que denegou a ordem no julgamento do HC
n. 208664 7-37.2018.8.26.0000.

O paciente fo preso em flagrante em 23 de aoril de 2018 (e convertida a
custodia em preventiva - e-STJ fls 28/31) pela supodta infringénda ao art. 33, caput, da Le
n. 11.343/2006 porque teria em depdsito um cigarro de maconha e uma por¢éo da mesma
substéncia (peso liquido de 2,8 gramas) e 02 eppendorfs vazios; na cozinha, 02 balancas
de precisdo; no carro do paciente, uma sacola plastica contendo grande quantidade de

eppendorfs e uma “ bituca” de cigarro de maconha (e-STJfl. 23).

Nas razbes do presente mandamus (e-STJ fls 1/20), a defesa sustita a
nulidade das decisdes que decrearam/mantiveram a prisdo preventiva do paciente, por
fundamentac@o inidonea (gravidade abstrata do ddito), ssm apontar demento concreto que
judificese a necessdade da medida extrema. Reforca que a quantidede de substéncia
entorpecente apreendida é infima e que a autoridade palicid esteve naresdéncia do paciente
para apurar suspeita de furto de gado (0 que ee confessou ter praticado), mas, em relacdo ao
entorpecente, dirmaque o paciente € mero usuaio e ndo haindidos de traficancia

Defende haver congrangimento ilegd na manutencéo da custédia cautdlar,
tendo em vida a auséncia dos pressupostos legas autorizadores previstos no art. 312 do
Codigo de Processo Pend, indusive porgue o paciente € priméio, menor de 21 anos, com

resdéncia e trabaho fixos
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Invoca a violagdo do principio da proporciondidade para amparar 0 seu
pleito, tendo em vida que, em caso de eventud condenac@o, o0 paciente fard jus a regime
prisonal menos gravoso do que o regime fechado, se ndo houver desclassficagdo para o aime
do art. 28 daLea de Drogas.

Pugna, liminarmente e no mérito, pela concessdo de liberdade provisiria do
paciente, ou pela revogacdo da prisio preventiva ou, ainda, pela imposcéo de medidas
cautelares diversas da priséo.

Indeferido o pedido liminar (e-STJ fls 60/62) e prestadas as informagdes
(e-STJ fls. 66/68), 0 Minigtério Piblico Federd manifestou-se peo ndo conhecimento €, no
mérito, pela denegacéo daordem (e-STJfls 71/79).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 451.885 - SP (2018/0125906-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido por auséncia de

regularidede formd, qua sgja, a adequacéo daviadeita

De acordo com a nossa Ssemdica recursal, O recurso cabive contra
acordao do Tribund de origem que denega a ordem no habeas corpus € o recurso ordinario,

consoante digpde o art. 105, 11, "d', da Condtituicdo Federal.

O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subgiituicBo ao recurso proprio, prestigiando assm o Ssema recursa vigente.
Admite-se, entretanto, em casos de flagrante ilegdidade, a concessdo da ordem, de oficio.
Nesse sentido, os precedentes: STF, HC 113890, Rd. Min. ROSA WEBER, Primara Turma,
julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014; STJ, HC 320.818/SP, Rd. Min. FELIX FISCHER,
Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; STJ, HC 276.809/RS, Rd. Minidra
REGINA HELENA COSTA, Quinta Turma, julgado em 6/5/2014, DJe 12/5/2014.

Assm, embora 0 presente habeas corpus néo possa ser conhecido, em
respeito ao principio condituciond da ampla defesa e para pregtigiar a findidede do remédio
condituciond, passo a andise da prisdo cautdar do paciente, a fim de verificar se € 0 caso de
flagrante condrangimento ilegd habil a judificar a atuacéo, de coficio, deste Superior Tribuna
de Judtica

A questéo juridica limitarse a verificar a legdidade da prisdo preventiva do
paciente pela prética, emtese, do crime de tréfico de drogas.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se

de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicid fundamentada
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(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assm dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussiao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacgao,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracao da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade Util do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem é considerado autor de infracédo penal.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Codigo de Processo Penal Comentado.
13 ed. Rio de Janeiro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda, na linha perfilhada pea juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judica e do Supremo Tribund Federd, que a priséo cautdar estgja
pautada em motivacdo concreta, sendo vedadas cong deragOes abstratas sobre a gravidade do
aime

E certo que a gravidede abstrata do ddito de tréfico de drogas néo ampara,
por 9 sO, a negdiva do beneficio da liberdade provisoria, tendo em vida a declaracdo de
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incondituciondidade de parte do art. 44 da Le n. 11.343/2006 peo Supremo Tribund
Federd.

Na hipdtese, 0 dizo de primaro grau decretou a segregac@o cautdar do
paci ente com espeque nos seguintes fundamentos (e-STJ fls 29/31):

]

Pelo(a) MM. Juiz(a) foi dito: "Cuida-se de prisdo em flagrante por
infracdo aos artigos 33, caput, da Lei n° 11.343/06. O autuado foi
ouvido nesta data, seguindo-se a manifestagdo do Ministério
Publico pela conversdo da prisdo em flagrante em preventiva e
manifestacdo da Defesa pela concessdo de liberdade provisoria.
Diante disso, passo a analise do auto de priséo, nos termos do art.
310 do Cdbdigo de Processo Penal. Da sua leitura visumbro que
foram observadas pela D. Autoridade Policial as cautelas dos
artigos 304 e 306 do Cadigo de Processo Penal, ausente qualquer
hipo6tese que possa autorizar o relaxamento da prisdo em flagrante.
Nao houve relato por parte do autuado acerca de maus tratos ou
agressfes praticadas pelos agentes policiais responsaveis pela
prisdo. Dos depoimentos colhidos e do auto de prisdo nao se
constata, por ora, razdo bastante para se alterar juridicamente o
convencimento externado pela D. Autoridade Policial. Cuidando-se
de crime equiparado a hediondo, inviavel a concessao de fianca,
nos termos do art. 323, Il, do Codigo de Processo Penal. Em
sintese, informam os milicianos que receberam informagdes sobre o
furto de um animal bovino na cidade de Rinépolis, com fundadas
suspeitas do envolvimento do autuado Hiago Souza dos Reis. Ao
chegarem a residéncia, indagaram o autuado sobre o furto do
animal, ao que o autuado confessou a prética deste delito.

Efetuada a busca no imdvel, para a constatacdo de demais objetos
de procedéncia ilicita, foi encontrada na varanda da residéncia
uma porc¢éo de maconha e um cigarro da mesma substancia (peso
liquido 2,8 gramas - fls. 10/11), além de 2 (dois) eppendorfs vazios,
utilizados para acondicionamento de drogas. Na cozinha, foram
encontradas duas balancas digitais de precisdo. No carro do
autuado foi encontrada uma sacola plastica contendo grande
guantidade de eppendorfs, bem como uma "bituca" de cigarro de
maconha. Coépias dos laudos periciais de constatacdo prévia
devidamente encartado nos autos (fls. 10/11). As evidéncias
sugerem fortemente para o envolvimento do autuado com o trafico
de drogas. De fato, como bem delineado pela D. Autoridade
Policial, no despacho que motivou a prisdo em flagrante, j& havia
diversas denuncias do envolvimento do autuado com o trafico de
drogas, sendo que em outra ocasido ja havia sido cumprido
mandado judicial de busca e apreensdo em sua residéncia. Nessa
ocasidao foi apreendido aparelho celular onde as investigacOes
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apontaram a existéncia de dialogos e imagens que sugerem 0O
trafico de drogas, tudo anexado cuidadosamente aos autos pela D.
Autoridade Palicial. A pequena quantidade de droga apreendida
sugere, a principio, apenas uma falsa realidade. De fato, o grande
nimero de eperdofs apreendidos, as mensagens contidas no
aparelho celular, a balanca de preciséo apreendida sugerem que o
autuado se dedica, ha consideréavel periodo de tempo, ao trafico de
drogas. Por sua vez, indagado pela d. Autoridade Policial o
autuado negou a prética da traficancia, e esclareceu que 0
entorpecente encontrado era pra consumo proprio, assumindo, no
entanto a pratica do furto de gado. Os elementos de convicgéo
produzidos até o presente momento demonstram comprovada a
materialidade e indicios suficientes de autoria, na forma como
exposto. Fortes sdo os indicios de que o autuado exerce, no
pequeno municipio de Rindpolis, o comércio ilegal de drogas, a
ensejar, desde agora, a garantia da ordem publica, a qual. restara
ameacada se ele, envolto nesta grave acusacéo, permanecer em
liberdade. De fato. insta registrar que o autuado ja registra
passagens pelo Juizo da Infancia e Juventude pela pratica de
diferentes atos infracionais (ao que se soma a pratica do proéprio
delito de furto que o autuado confessou), a sugerir fortemente sua
propulsdo em violar as regras que regem o convivio social,
mostrando-se inadequada a fixacdo de medidas cauteiares
alternativas a prisdo. Finalmente, ndo ha qualquer evidéncia
material de que se dedique ao exercicio de atividade licita
remunerada. Assm, ndo ha qualquer excepcionalidade a justificar
o afastamento da regra do artigo 44 da Lei n° 11.343/06, visto que
a andlise especifica do caso, pautado em elementos concretos e nao
abstratos, indicam que a permanéncia do autuado em liberdade
congtitui forte fator de abalo a ordem publica, visto que, imerso no
mundo das drogas, sem atividade licita, encontraria facilmente
condicBes propicias para prosseguir na mercancia ilicita, no que
absolutamente incompativel a fixacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo em favor do autuado. Nesse sentido julgado
do E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo: Habeas Corpus. Tréfico de
substancia entor pecente. Prisdo em flagrante. Insurgencia contra a
manutencdo da custédia cautelar. Alegacdbes de falta de
fundamentacéo das decisdes objurgadas e de o paciente ostentar
atributos  pessoais favoraveis a liberdade provisoria.
Inadmissibilidade. Gravidade in concreto do delito motivadora da
necessidade da manutencdo da custddia cautelar para a garantia
da ordem publica. Crime de tréfico, ademais, equiparado aos
hediondos. Vedacgédo expressa do beneficio pelo artigo 44 da Lei n°
11.343/06. Norma legal essa com fundamento de validade no artigo
59 inciso XLIII, da Carta Constitucional de 1988, definidor da
inafiancabilidade do crime em questdo - Declaracdo de
inconstitucionalidade que nao tem influxo sobre os casos em geral,
mormente em se considerando que se deu no controle difuso,
valendo apenas inter partes, enquanto nao operado o mecanismo
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previsto no artigo 52, X, da CF - Nao derrogacdo, ademais, do
artigo 44 da Lei n° 11.343/06 pela Lei n° 11.464/07, mercé do
principio da especialidade - Descabimento, por inadequacéo, de
qualquer das medidas cautelares previstas no artigo 319 do Cadigo
de Processo Penal, com a redacéo dada pela Lei n° 12.403, de
2011, mormente em face da norma inscrita no artigo 282, inciso 1.
do mesmo Cédigo. Ordem parcialmente conhecida e denegada. (8'
Cémara de Direito Criminal, HC registrado sob n°
2013.0000169072, julgado em 14.03.2013, rei. Moreira da Slva).
O recente entendimento sedimentado pelo C. STF em sede de
repercussao geral no sentido de que e inconstitucional a expressédo
e liberdade provisoriaconstante do caput do artigo 44 da Le n°
11.343/06 (RE 1.038.925), ndo altera o convencimento externado,
posto que o decreto de prisdo preventiva vem pautado em
indicativos concretos, extraidos do auto de prisao em flagrante, da
necessidade da medida para manutencdo da ordem publica Por
conta do exposto, para garantia da ordem publica, CONVERTO a
prisio em flagrante de HIAGO SOUZA DOS REIS em PRISAO
PREVENTIVA.

O Tribund de origem, por sua vez, manteve a prisdo preventiva do paciente

destacando-se, no que interessa (e-STJ fls 21/26), in verbis.

[..]

Em sintese, consta que policiais foram a residéncia dele em razéo
da acusacao de furto de gado, mas, I&4 chegando, encontraram, na
varanda, cigarro de maconha e uma porc¢ao da mesma substancia
(peso liquido de 2,8 gramas) e 02 eppendorfs vazios, na cozinha,
02 balancas de precisio; no carro do paciente, uma sacola plastica
contendo grande quantidade de eppendorfs e uma “bituca” de
cigarro de maconha. Ainda, a autoridade policial apontou
existéncia de denuncias anteriores de seu envolvimento com o
trafico e apreensdo, em outra oportunidade, de celular do paciente
contendo dialogos e imagens sugestivos de traficancia.

Interrogado, admitiu o furto de gado, mas nao o tréfico, dizendo-se
usuario de maconha e que teria ganhado os eppendorfs de terceiro
eiriajogar fora (fl. 32).

Pois bem.

A quantidade da substancia entorpecente apreendida € um dos
critérios estabelecidos pela lei para diferenciar-se a mercancia
ilicita do mero porte para uso, mas ndo o0 Unico, fazendo-se
necessario 0 cotejo com os demais critérios legais (natureza da
droga, local e condi¢des da acao, circunstancias sociais e pessoais,
a conduta e os antecedentes do agente), nos termos do artigo 28, §
2°, da Lei n. 11.343/06.
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Na hipotese, sem adentrar 0 mérito, e nos limites que a fase permite,
em que pese a diligéncia tenha sido motivada emrazdo de dendncia
da prética de furto, importante mencionar que, além do
entor pecente, houve apreensdo de balanca de precisdo e grande
guantidade de eppendorfs vazios.

De todo modo, o Habeas Corpus ndo € o meio adequado para a
desclassificagdo da conduta imputada ao paciente, justamente por
ensgjar revolvimento probatorio e equacionamento da conduta.

A respeito do aparelho celular dele, acessado pelos policias, consta
gue se trata de apreensdo em outra oportunidade, sem ligacéo com
a presente persecucao penal.

No gue concerne a revogacao da prisdo preventiva, em que pese 0
argumento da incompatibilidade do artigo 44 da Lei n. 11.343/06,
com as alteracdes promovidas pela Lei n. 11.464/07, na Le dos
Crimes Hediondos, merece registro o fato de que o sistema
processual, no tocante a esses aspectos, € absolutamente
contraditério. Crimes mais leves sdo afiancaveis, enquanto que os
mais graves nao, todavia, nestes o juiz pode conceder a liberdade
sem 0 pagamento de qualquer quantia. Mas, independentemente da
infracdo, a liberdade sem fianca também podera ser concedida nos
delitos afiancaveis. A partir dessas incongruéncias, conclui- se que
0 Magistrado deve pautar-se sempre pelos pressupostos da priséo
preventiva.

Por outro lado, mesmo que nao se admita a tese da especialidade
da Lei n. 11.343/06 em relacdo a Lei n. 11.464/07, uma andlise
teleolégica do ordenamento penal revela, por logicidade, que a
vedacdo a liberdade proviséria decorre do texto expresso da
Constituicao Federal.

De fato, o artigo 5°, inciso XLIII, da CF/88, veda, expressamente,
aos acusados por crimes hediondos e equiparados, a fiangca. Assm,
se a Lel Maior vedou a liberdade proviséria do acusado de crimes
hediondos ainda quando prestasse fiangca, a fortiori, vedado o
mesmo beneficio sema fianga.

De todo modo, a imputacéo feita ao paciente indica, preservado o
principio constitucional da ndo culpabilidade, que €ele esta
envolvido em fatos graves, que trazem presumida a periculosidade
social, exigindo postura enérgica do Poder Publico no seu
enfrentamento.

Cabe salientar que condigbes pessoais favoraveis, como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e ocupacao licita,
nao desautorizam a prisao cautelar; esta decorre das infracdes em
analise, ndo da condicdo pretérita do agente. Os objetivos da
custédia ndo sdo afastados por tais predicados, atendendo a
segregacao ao imperativo de garantia da ordem publica, em cujo
conceito ndo se visa apenas a prevenir a reproducdo de fatos
criminosos, mas acautelar o meio social e a prépria credibilidade
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da Justica.

Nao se olvida que o tréfico ilicito de entorpecentes, dentre outros
crimes igualmente sérios e graves, compde a criminalidade
organizada, que fomenta e dissemina outros crimes, dando-lhes
suporte financeiro. Em razdo disso, a Constituicio Federal
presumiu a gravidade do delito para com a ordem publica, dando
clara demonstracéo do desejo de aplicar-lhe de forma mais severa
ale. Aprisdo cautelar, assm, se mostra necessaria.

Nao se estd considerando, frise-se, a gravidade do crime em
abstrato, mas os fatos atribuidos ao paciente.

Em uma andise detida do inteiro teor da decisfo Sngular, preservada peo

acorddo impetrado, ndo se verifica a presenca de dementos individudizados que judtifiquem a
necessidade da prisfo preventiva do paciente, gustados as hipdteses legas que autorizam,
excepciona mente, a restricéo da liberdade.

O dizo de primearo grau descreveu, no decreto prisond, suposta
adequacdo tipica da conduta do paciente. Embora hgja referéncia a suposto furto de gado
(fato, em tese, confessado pelo paciente), de foi denunciado apenas por tréfico de drogas, nos
termos das informagtes de e-STJ fl. 66. N&o se reputa, entretanto, que as circungéncias do
caso concreto (gpreenséo de cigarro de maconha, com 2,8g, "bitucd’, eppendorfs vezios e
duas baancas de precisio) sgam habeis para judificar, por 9 S0, a necessidade da medida
extrema

O Juizo de primeiro grau condgnou, ainda, no decreto prisond, que o
paciente ja registra passagens pela Vara da Infancia e Juventude pela pratica de
diferentes atos infracionais (a0 que se soma a pratica do proprio delito de furto que o
autuado confessou), a sugerir fortemente sua propulsdo em violar as regras que regem o
convivio social, mostrando-se inadequada a fixacdo de medidas cautelares alternativas
a prisdo (e-STJfl. 30).

Embora 0 paciente regidre passagens ciminds na menoridade, €e é
tecnicamente priméio e as circungténcias do presente caso concreto ndo indicam que a prisfo
preventiva sgja adequada e proporciona a espécie, tendo em vida a eventud pena que lhe
podera ser imposta, em caso de suposta condenacdo por tréfico de drogas.
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No mas, o decreto prisond ndo gpontou dados objetivos da suposta
conduta perpetrada pelo paciente. O discurso judicid que se apresenta tedrico, carente de
real demento de convicgdo, ndo judificaa prisdo. As circungancias levantadas no decreto ndo

sS40, portanto, bastantes para a segregacdo preventiva

A prisdo provisiria— que ndo deve se confundir com a prisio-pena (carcer
ad poenam) — néo detém o objetivo de aribuir punico ao agente que, em tese, praticou uma

conduta tipica

A findidade especifica do carcere cautdar deve ser a de posshilitar o
desenvolvimento vdido e regular do processo pend. Vde dizer, somente ha de ser decretado
quando houver nos autos dementos concretos que indiquem a real possibilidade de obstrucéo
na colheita de provas, ou areal posshbilidade de reiteracdo da prética dditiva, ou a exigéncia
de organizacéo criminosa, que necessite ser urgentemente desarticulada, ou quando o agente
demonstre umaintencéo efetiva de néo se submeter a gplicacéo dale pend.

A propésito, O Supremo Tribunal Federal rechaca a prisdo preventiva
decretada somente com base na gravidade em abstrato do ddito ou mediante a
repeticdo dos predicados legais e a utilizagdo de formulas retéricas que, em tese,
serviriam para qualquer situacéo. [...] (HC n 125.957, Reator Minigro LUIZ FUX,
Primara Turma, julgado em 24/2/2015, publicado em 13/3/2015).

Nesse mesmo sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AFASTAMENTO DA SUMULA 691/STF. TRAFICO
DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA DO DECRETO PRISIONAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

| - Embora ndo se admita, em principio, a impetracdo de habeas
corpus contra decisdo que denega pedido liminar em sede de writ
impetrado na origem, sob pena de se configurar indevida supressao
de instancia, a teor da SUmula 691/STF, uma vez evidenciada
teratologia ou deficiéncia de fundamentacdo na decisdo
impugnada, € possivel a mitigacio do mencionado Obice
(precedentes).

Il - A segregacao cautelar deve ser considerada excegéo, ja que tal
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medida constritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdadigo
de Processo Penal.

1l - In casu, a decisdo que decretou a prisdo preventiva do
paciente, ndo apresenta devida fundamentacéo, uma vez que a
simples invocacdo da gravidade genérica do delito, nem mesmo a
guantidade de droga apreendida (0,6 g de cocaina), ndo se revelam
suficientes para autorizar a segregacao cautelar com fundamento
na garantia da ordem publica (HC n. 114.661/MG/STF, Primeira
Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 1°/8/2014).

IV - Parecer do Ministério Publico Federal pela concessdo da
ordem, tendo em vista a auséncia de fundamentacéo concreta do
decreto de priséo preventiva.

Habeas Corpus ndo conhecido.

Ordem concedida, de oficio para revogar a prisdo preventiva do
paciente, salvo se por outro motivo estiver preso, e sem prejuizo da
decretacdo de nova prisdo, desde que concretamente
fundamentada, ou de outras medidas cautelares diversas da priséo,
previstas no art.

319 do Codigo de Processo Penal.

(HC 426.208/SP, Rdl. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 12/12/2017, DJe 18/12/2017, g.n.).

HABEAS CORPUS. DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO. ILEGALIDADE FLAGRANTE. ORDEM
CONCEDIDA. PRISAO  REVOGADA. RESSALVADA A
POSSBILIDADE DE QUE NOVA CUSTODIA VENHA A SER
DECRETADA, SE APONTADAS RAZOES CONCRETAS

1. As instancias ordinérias, in casu, ndo indicaram fatos concretos
aptos a justificar a segregacdo cautelar do paciente, estando a
decisdo fundamentada apenas em conjecturas e na gravidade
abstrata do trafico de drogas, o que configura nitido
constrangimento ilegal. No caso, a quantidade de droga
apreendida (aproximadamente 3 kg de maconha) ndo constitui, por
s s6, elemento concreto a evidenciar a periculosidade do paciente
para o fim de justificar a determinacdo da prisdo cautelar. A
jurisprudéncia desta Corte ndo admite que o Tribunal estadual
agregue fundamentacdo, em procedimento exclusivo da defesa,
para o fimde justificar a manutencéo da prisao.

2. Desde 11/5/2012, ap6s o Plenario do Supremo Tribunal Federal
declarar, incidentalmente, a inconstitucionalidade de parte do art.

44 da Le n. 11.343/2006, a saber, da que proibia a concesséo de
liberdade provisdéria nos casos de trafico de drogas, a
fundamentacéo calcada nesse dispositivo simplesmente perdeu o
respaldo. De acordo com o julgamento da Suprema Corte, a regra
prevista no referido art. 44 da Lei n. 11.343/2006 € incompativel
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com o principio constitucional da presuncdo de inocéncia e do
devido processo legal, dentre outros principios. Assm, para se
manter a prisdo, imprescindivel seria a presenca de algum dos
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, o que nao
0COrreu no caso.

3. Ordem concedida para garantir ao paciente o direito de
responder ao processo em liberdade, se por outro motivo nao
estiver preso e ressalvada a possbilidade de haver nova
decretacdo de prisdo ou a aplicacdo de uma das medidas
cautelares previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal, caso
Se apresente motivo concreto para tanto. Liminar ratificada.

(HC 376.802/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017, g.n.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO PROPRIO (NAO
CONHECIMENTO). TRAFICO DE ENTORPECENTES (HIPOTESE).
PRISA\O PREVENTIVA (REQUISTOS. PROIBICAO DE
LIBERDADE PROVISORIA CONSTANTE DO ART. 44 DA LEI N°
11.343/2006 (INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO
STF). GRAVIDADE DOS FATOS INSEGURANCA PARA A
POPULAGAO LOCAL; EFEITOS DELETERIOS EXPERIMENTADOS
POR JOVENS E CRIANCAS CRIME INTIMAMENTE LIGADO A
OUTRAS ESPECIES DELITIVAS QUE COLOCAM EM RISCO A
POPULAGCAO (MERAS CONJECTURAS). EXCESSO DE PRAZO
PARA A FORMACAO DA CULPA (PREJUDICADO).
CONSTRANGIMENTO ILEGAL (CONFIGURADO).

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, a fim de que nao se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excegdo de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio
(Precedentes).

2. E certo que a gravidade abstrata do delito de trafico de
entorpecentes ndo serve de fundamento para a negativa do
beneficio da liberdade provisoria, tendo em vista a declaracédo de
inconstitucionalidade de parte do art. 44 da Lei n°®11.343/2006 pelo
Supremo Tribunal Federal.

3. Caso em que o decreto que impds a prisao preventiva ao paciente
nao apresentou motivacdo concreta, apta a judtificar sua
segregacdo, tendo-se valido da suposta vedacdo genérica a
concessao de liberdade provisoria a acusado de trafico ilicito de
entorpecentes, e tendo se limitado a abordar, de modo abstrato, a
gravidade e as consequéncias do crime de trafico, como o fato de o
delito provocar "enorme inseguranca para a populacéo local" e
causar "efeitos deletérios a jovens e criangas’, bem como estar "na
maioria das vezes, intimamente ligado a outras espécies delitivas,
gue colocam em risco a populacdo”, sem amparo em dados
concretos referentes ao caso vertente, mas Sm em meras



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

conjecturas.

4. O discurso judicial que se apresenta puramente teorico, carente
de real elemento de convicgdo néo justifica a prisao (Precedentes).

5. A verificacdo do suposto constrangimento ilegal por excesso de
prazo na formacdo da culpa torna-se dispensavel, uma vez que,
desde j&, é constatado fundamento para a revogacdo do carcere,
diante da auséncia de requisitos autorizadores da constricao.

6. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida de
oficio para revogar o decreto prisional do paciente, sob a
imposi¢éo das medidas cautelares diversas da prisao previstas no
art. 319, incisos | e IV, do Cdodigo de Processo Penal, sem prejuizo
de que seja decretada nova custddia, com base em fundamentagdo
concreta, caso demonstrada sua necessidade. (HC n. 313.102/PI,
Relator Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta
Turma, julgado em 13/10/2015, DJe 19/10/2015).

Ademais, e por outro lado, A imposicao de medida cautelar ndo depende
da prova certa da materialidade, nem de indicios suficientes de autoria. Esses so
requisitos para a prisdo preventiva e para o oferecimento da denldncia ou queixa
(NUCCI, Guilherme de Sousa. Codigo de Processo Pend Comentado. 13 ed. Rio de Janero:
Forense, 2014, p. 282).

Avdiando as drcungdncias do fato concreto (quantidade de drogas e
possibilidade de reiteracdo dditiva), para garantir a ordem pulblica e assegurar a instrucéo
processud, miger subdituir a prisfo preventiva pelas medidas cautdlares insculpidas no art.
319, incisos|, IV eV, do Cadigo de Processo Pend, in verbis:

Art. 319. SAo medidas cautelares diversas da prisio:

| - comparecimento periédico em juizo, no prazo e nas condi¢cbes
fixadas pelo juiz, para informar e justificar atividades;

IV - proibicdo de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia
Seja conveniente ou necessaria para a investigacao ou instrucao;

V - recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga
guando o investigado ou acusado tenha residéncia e trabalho fixos;

A ordem merece, portanto, ser concedida de oficio para subgtituir a priso
preventiva do paciente pelas medidas cautelares retromencionadas, sem preuizo de que sgam
eventudmente fixadas outras medidas cautel ares constantes no art. 319 do CPP, a critério do
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Jizo local.

Regidre-se, por fim, a0 Jizo processante que a imposcéo de outras
medidas cautdares ndo podera representar a manutencéo do paciente no carcere (v.g., se
arbitrada fianca, a liberdade néo esta condicionada ao seu recolhimento, consoante determina
ajurisorudéncia prevaente desta Corte de Justica).

Ante 0 exposto, hdo conheco do habeas corpus. Entretanto, concedo a
ordem de oficio para subgtituir a prisdo preventiva de HHAGO SOUZA DOS REIS, sdvo
Se por outro maotivo edtiver preso, pelas medidas cautelares diversas da prisdo, previdas no
atigo 319, indisos|, IV eV, do Codigo de Processo Pend, sem pregjuizo da fixacdo de outras
medidas cautelares, bem como da decretacdo de nova custddia, desde que devidamente
fundamentada

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



