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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.687.217 - M S (2017/0184008-0)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : M LDAS-ASSISTENTE DEACUSACAO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
DO SUL

AGRAVADO : ASR

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS. ART. 387, INC. IV, DO
CPP. PEDIDO EXPRESSO DO MINISTERIO PUBLICO.
AUSENCIA DE INSTRUCAO ESPECIFICA. VIOLACAO DA
AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO.

1. O diz, com fundamento no art. 387, indso IV, do Codigo de
Processo Pend, pode estabelecer a reparacdo por danos moras,
guando entender haver dementos sUficientes para 0 seu arbitramento.

2. Ocorre que, para a referida reparacdo de danos, dém de pedido
expresso, € preciso a indicacd de vador e prova Ufidente a
sugtenté-lo, possibilitando ao réu o direito de defesa com indicacéo de
guantum diverso ou mesmo comprovacdo de inexigéncia de prgjuizo
maeid ou mord a ser reparado. Necess&rio, portanto, instrucdo
epecifica para gpurar o vaor da indenizacéo.

3. Na hiptese, embora 0 Minigéio Publico tenha pleteado
expressamente na denlinda a fixagéo de vador para a reparacéo do
dano, nos termaos do art. 387, inc. 1V, do Cédigo de Processo Pend,
ndo houve a ingrucéo especifica com a indicacéo de vaores e provas
sufidentes a sustenté|o, proporcionando ao réu a possibilidede de se
defender e produzir contraprova. Nessas condigdes, a condenacéo do
réu ao pagamento de indenizacdo, sem pedido ddimitado e instrucéo
processua especifica, obviamente implica cerceamento de sua defesa.

4. Agravo regimentd n&o provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s8o partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
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negar provimento ao agravo regimenta. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minidro Relator. Ausente, judtificadamente, o Sr. Minisro
Fdix Fischer.

Brasilia(DF), 26 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.687.217 - M S (2017/0184008-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : M L DA S- ASSISTENTE DE ACUSACAO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
DO SUL

AGRAVADO - ASR

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

Tratarse de agravo regimentd interposto por M L da S contra decisio
monocratica de e-STJ fls 277/281, que deu provimento ao recurso epecid de A SR para
exduir aindenizacéo por danos morais da condenacao.

A parte agravante dega, em sintese, violagdo do art. 387, indso VI, do
CPP. Sudgenta: (i) que o crime praticado pelo ora Agravado provocou prejuizo a
integridade moral da Agravante/vitima, sendo notoria a violagdo ao seu direito de
personalidade e. portanto, passivel a fixacdo de indenizacdo (e-STJ fl. 295); (i) que desde
a deflagracdo da acéo penal, o Agravado possuia pleno conhecimento dos fatos a ele

imputados, bem como de todos os pedidos constantes na dentincia (e-STJ fl. 296).

Requer, assm, a reconsderacdo da decisfo agravada ou a submissio do

fato ao colegiado.

E o rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O agravo regimental ndo merece acolhida

Com efeto, dessume-se das razfes recursais que 0 agravante néo trouxe
eementos suficientes para infirmar a decisdo agravada que, de fato, gpresentou a solugéo que
mehor espeha a orientacéo jurisprudencid do Superior Tribund de Jugtica sobre a matéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos.

O iz, com fundamento no art. 387, incso IV, do Codigo de Processo
Pend, pode estabelecer a reparacdo por danos morais, quando entender haver dementos

suficentes para 0 seu arbitramento.

Ocorre que, para areferida reparacéo de danos, dém de pedido expresso, €
preciso a indicacéo de vaor e prova sufidente a sustenté-lo, possibilitando ao réu o direito de
defesa com indicacdo de quantum diverso ou mesmo comprovacdo de inexigéncia de
prguizo maeriad ou mord a ser reparado. Necessario, portanto, indrucéo especifica para
gpurar 0 vaor daindenizacéo.

Guilherme de Souza Nucci, ao discorrer sobre o tema, destaca:

56-A. Procedimento para a fixacdo da indenizagdo civil:
admitindo-se que o magistrado possa fixar o valor minimo para a
reparacao dos danos causados pela infracéo penal, é fundamental
haver, durante a instrugéo criminal, um pedido formal para que se
apure o montante civilmente devido. Esse pedido deve partir do
ofendido, por seu advogado (assistente de acusacdo), ou do
Ministério Publico. A parte que o fizer precisa indicar valores e
provas suficientes a sustenta-los. A partir dai, deve-se proporcionar
ao réu a possihbilidade de se defender e produzr contraprova, de
modo a indicar valor diverso ou mesmo a apontar que inexistiu
prejuizo material ou moral a ser reparado. Se ndo houver formal
pedido e instrucdo especifica para apurar o valor minimo para o




)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

dano, é defeso ao julgador optar por qualguer cifra, pois seria
nitida infringéncia ao principio da ampla defesa. (in Codigo de
Processo Pena Comentado - pag. 825).

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIAS DE FATO. CONTRAVENGCAO PRATICADA NO AMBITO
DOMESTICO. ART. 387, 1V, DO CPP. REPARACAO DO DANO.
FIXACAO NA SENTENCA CONDENATORIA. NECESSIDADE DE
PEDIDO EXPRESSO E INSTRUCAO ESPECIFICA. ACORDAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE SUPERIOR. VEDAGAO DO
ENUNCIADO N©° 83 DA SUMULA DO STJ. INSURGENCIA
DESPROVIDA.

1. Esta Corte Quperior de Justica ja firmou entendimento no sentido de
que "A reparacdo de danos, além de pedido expresso, pressupde a
indicacdo de valor e prova suficiente a sustenté-lo, possibilitando ao réu
o direito de defesa. Necessdrio, portanto, instrucdo especifica para
apurar o valor da indenizacdo" (AgRg no REsp 1483846/DF, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
23/2/2016, DJe 29/2/2016).

2. Incidéncia do 6ébice do Enunciado n.° 83 da SUmula do STJ, também
aplicavel ao recurso especial interposto com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional.

3. Agravo a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 952.492/MS, Rd.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe
18/11/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE
DANOS. ART. 387, INC. IV, DO CPP. PEDIDO EXPRESSO DO
MINISTERIO PUBLICO. AUSENCIA DE INSTRUGAO ESPECIFICA.
VIOLAGAO DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO.

I. A reparacdo de danos, além de pedido expresso, pressupde a indicacdo
de valor e prova suficiente a sustenta-lo, possibilitando ao réu o direito de
defesa. Necessario, portanto, instrucdo especifica para apurar o valor da
indenizacao.

[I. Na hip6tese, embora o Ministério Publico tenha pleiteado
expressamente na denuncia a fixagao de valor para a reparacéo do dano,
nos termos do art. 387, inc. IV, do CPP, ndo houve a instrucdo especifica
com a indicagdo de valores e provas suficientes a sustenté-lo,
proporcionando a ré a possihilidade de se defender e produzr
contraprova.

I1l. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1483846/DF, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 29/02/2016)
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Na hipdtese, embora o Minigério Plblico tenha pleiteado expressamente na
dendncia a fixacdo de vdor para a reparacéo do dano, nos termos do art. 387, inc. 1V, do
Codigo de Processo Pend, ndo houve a indtrucéo especifica com a indicacéo de vaores e
provas auficientes a sustentalo, proporcionando ao réu a posshilidade de se defender e

produzr contraprova.

Nessas condicles, a condenacdo do réu ao pagamento de indenizacdo, sem
pedido ddimitado e instrugéo processud especifica, obviamente implica cerceamento de sua
defesa

Sendo assm, o inconformismo N&o merece prosperar.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0184008-0 REsp 1.687.217 / MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00249966420148120001 0024996642014812000150000 00390576120138120001
24996642014812000150000

EM MESA JULGADO: 26/09/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . ASR
RECORRIDO . M LDA S-ASSISTENTE DE ACUSA(;AO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Ameaca

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : M LDA S-ASSISTENTE DEACUSACAO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL

AGRAVADO : ASR

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jorge Mussi votaram com o0 Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



