@
%

=
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 401.536 - SP (2017/0125275-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : PEDRO CAVENAGHI NETO - SP324057
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : LUCILENE APARECIDA DA SILVA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
ADEQUACAO E SUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. ORDEM CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. Ao decretar a prisdo preventiva da acusada, o Juiz natural da
causa delineou peculiaridade concreta dos autos, mas ndo justificou,
sob a perspectiva da necessidade e da proporcionalidade, a
imprescindibilidade da medida extrema como Unica providéncia
idonea para atender ao dever de protecdo da ordem publica.

3. A apreensdo isolada de 20 g de cocaina e 16 g de crack, sem
maiores indicativos de pratica reiterada do comeércio espurio (registro
anterior da pratica de crime da mesma espécie, apreensao de balanca
de precisdo ou de outros apetrechos para o tréfico etc.), ndo justifica
a imprescindibilidade da custédia ante tempus, de modo que as
medidas cautelares diversas sdo suficientes para proteger o bem
ameacado pelairrestrita e plena liberdade da ré.

4. Ordem concedida para, confirmada a liminar, substituir a prisdo
preventiva da paciente por comparecimento periodico em juizo,
proibicdo de ausentar-se da comarca sem autorizagdo judicial e
recolhimento domiciliar no periodo noturno, nos termos do voto.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis
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Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de setembro de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 401.536 - SP (2017/0125275-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : PEDRO CAVENAGHI NETO - SP324057

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : LUCILENE APARECIDA DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

LUCILENE APARECIDA DA SILVA estaia sofrendo
coacao ilega no seu direito de locomocao, em decorréncia de decisdo proferida
por Desembargador relator do HC n. 2098746-73.2017.8.26.0000, do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que indeferiu o pedido de
urgéncia.

Nesta Corte, a impetrante sustenta que o decreto prisond
carece de fundamentagdo concreta, pois ndo demonstrou, com lastro em
elementos dos autos, os requisitos do art. 312 do CPP.

Requer, liminarmente, sgja assegurado a paciente aguardar em
liberdade o julgamento definitivo deste writ. No mérito, pugna pela revogacéo
da custédia preventiva.

Concedida a liminar e prestadas as informacfes, o Ministério
Publico Federa opinou pela concesséo da ordem (fls.106-109).
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EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
ADEQUACAO E SUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. ORDEM CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. Ao decretar a prisdo preventiva da acusada, o Juiz natural da
causa delineou peculiaridade concreta dos autos, mas n&o justificou,
sob a perspectiva da necessidade e da proporcionalidade, a
imprescindibilidade da medida extrema como Unica providéncia
idénea para atender ao dever de protecdo da ordem publica.

3. A apreensdo isolada de 20 g de cocaina e 16 g de crack, sem
maiores indicativos de pratica reiterada do comércio espario (registro
anterior da pratica de crime da mesma espécie, apreensdo de balanca
de precisdo ou de outros apetrechos para o tréfico etc.), ndo justifica
a imprescindibilidade da custodia ante tempus, de modo que as
medidas cautelares diversas sdo suficientes para proteger o bem
ameacado pelairrestrita e plena liberdade da ré.

4. Ordem concedida para, confirmada a liminar, substituir a priséo
preventiva da paciente por comparecimento periodico em juizo,
proibicdo de ausentar-se da comarca sem autorizagdo judiciad e
recolhimento domiciliar no periodo noturno, nos termos do voto.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Simula n. 691 do Supremo Tribunal Federal

Consoante o enunciado da Simula n. 691 do STF, aplicavel a

hipotese por analogia, "ndo compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
'habeas corpus impetrado contra decisdo do relator que, em ‘habeas corpus
requerido a Tribunal Superior, indefere aliminar”.
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O referido impeditivo, conforme entendimento ja pacificado
neste Superior Tribunal, € ultrapassado td0 somente em casos excepcionais,
nos quais a ilegaidade é téo flagrante que ndo escapa a pronta percepcdo do
julgador.

A informagdo prestada as fls. 59-63 da conta de que o writ
originario foi julgado prejudicado pelo colegiado.

Assim, prossigo na andise deste habeas corpus, uma vez que a
Corte de origem entendeu prejudicada a impetracdo em face da medida liminar
concedida neste mandamus, a despeito do carater precario do decisum.

I1. Contextualizacao

A paciente foi presa em flagrante, no dia 28/5/2017, pela
suposta prética do crime previsto no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006, por
trazer consigo 16 g de crack e 20 g de cocaina. A prisdo em flagrante foi
homologada e convertida em prisdo preventiva sob os seguintes fundamentos
(fl. 14):

Ha nos autos dementos auficientes a indicar a autoria, bem como a
meaterididade do crime gpurado nos presentes autos.

A conduta imputada a acusada, qual sgja, a posse de R$ 33,00
em moeda corrente, 20 gramas de cocaina e 16 gramasde crack,
para a préica da mercancia de drogas, € de especid gravidade, na
medida em que fomenta a perpetracdo de outros crimes t&o ou mas
graves e esta intimamente ligada com a crimindidade violenta, gerando
uma verdadeira reacd0 em cadeia, com danos expressvos para a
sociedade.

Ademais, ndo pode a acusada se furtar a aplicacéo da Lei Penal
e sua periculosdade, evidenciada pelas circungtancias do dedlito,
basta para a decr etacéo da prisdo preventiva.

Anote-se que a suspeita possui antecedente de tréfico de
entorpecente e logo, ndo possui requisto subjetivo para a
concessao de liberdade provisoria ou de medida menos gravosa.
A cugtédia cautdar, portanto, € medida que se impde.

Posto isso, para garantir a ordem plblica, para conveniéncia da
indrucgo aimind, e para assegurar a gplicacdo da Le Pend,
CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE EM PREVENTIVA
de LUCILENE APARECIDA DA SILVA [..].
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Irresignada, a defesa impetrou prévio habeas corpus perante o
Tribunal estadual. O Desembargador relator indeferiu o pedido de urgéncia,
nos seguintes termos (fl. 12):

A liminar em sede de habeas corpus sO deve ser deferida em casos
excepcionas, em que 0 condrangimento ilegd estiver demonstrado de
formainsofianavd, o que ndo é a hipdtese presente.

A autoridade coatora fundamentou sua decisdo no fao de o tréfico
fomentar a perpetracéo de outros crimes, estando intimamente ligada a
cimindidede violenta, sdientando ainda a reincidéncia especifica da
peciente (fls 12).

A paciente fol presa.com 11 porgdes de cocainae 23 de crack.

Nesse quadro, os indicios de autoria estdo presentes, ndo havendo
fdar, nesta fase de cognicdo, em concessao de liminar, sendo que o
pedido de revogacéo da prisdo preventiva do paciente demanda a
andise de drcungténcias e documentos em profundidade, ndo admitida
nesta fase processud.

A questéo aventada de ser traficante ou usuaria ndo podera agui ser
gpreciada, por setratar de matériade prova

Dedtarte, ausentes os dementos justificadores da medida, INDEFI RO
aliminer requerida

I11. Prisdo preventiva — motivacao

A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que,
para submeter alguém a prisdo cautelar, a decisdo judicial deve vir
apoiada em fundamentacédo concreta, sob as balizas do art. 312 do CPP.

NoO caso concreto, 0 Juiz de primeiro grau determinou a priséo
preventiva da paciente ante a gravidade concreta do crime, hga vista a
apreensdo de 20 g de cocaina e 16 g de crack, por considerar que a quantidade
de droga apreendida revelava a periculosidade da acusada e o risco concreto
para a ordem publica.

No ponto, ndo ha vicio de fundamentacdo a ser reconhecido,
pois o decisum foi lastreado em elemento concreto dos autos.

V. Medida cautelar diversa da prisdo — adequacao e
suficiéncia para a protecdo da ordem publica

Embora formalmente preenchidos os requisitos que tornariam
cabivel a prisdo preventiva, verifico ndo ser suficiente a razéo invocada pelo
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Magistrado de primeiro grau para embasar a medida cautelar extrema,
porquanto a apreensao isolada de 20 g de cocaina e 16 g de crack, sem
maiores indicativos do envolvimento reiterado da acusada com 0 comeércio
espurio (apreensdo de baanca de precisdo, contabilidade do trafico,
radiocomunicador, registro de envolvimento anterior com crime da mesma
espécie etc.), ndo justifica, em juizo de proporcionalidade, a necessidade da
medida extrema como Unica providéncia idonea para atender ao dever de
protecdo da ordem publica e evitar a prética de novas infracbes penais (art.
282, 1, CPP).

Mutatis mutandis. "N&o obstante a concreta fundamentacao
apresentada pelo Juizo singular relativa a quantidade e a variedade das
drogas, a prisdo ante tempus ndo constitui 0 Unico instrumento adequado a
particular gravidade da conduta delitiva em comento, de modo que as medidas
cautelares diversas sao suficientes para proteger o bem ameagado pelairrestrita
e plena liberdade do réu (HC n. 379.308/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti,
62T., DJe 2/3/2017).

Com efeito, na miriade de providéncias cautelares previstas nos
arts. 319, 320 e 321, todos do CPP, a decretacdo da prisdo preventiva sera,
como densificacdo do principio da proibicGo de excesso (ou da
subsidiariedade), a medida extrema a ser adotada somente para aquelas
situacdes em que as alternativas legais a prisdo ndo se mostrarem aptas e
suficientes a proteger o bem ameacado pela irrestrita e plena liberdade da
indiciada, 0 que ndo reputo caracterizado na hipotese.

Assim, sob a influéncia do principio da proporcionalidade,
considero, ante a quantidade de droga apreendida e a primariedade da paciente,
ser suficiente a imposicao de medidas cautelares diversas da prisdo, para a
mesma protecdo da ordem publica, o que impde a concessdo da ordem.

V. Dispositivo

A vista do exposto, concedo a ordem para, confirmada a
liminar anteriormente deferida, com fulcro nos arts. 282, Il, e 319, I, IV e
V, do CPP, substituir a prisao preventiva da paciente por: a) compar ecimento
periodico em juizo, no prazo e nas condicdes a serem fixadas pelo Juiz, a fim
de informar seu endereco e justificar suas atividades, b) proibicdo de
ausentar-se da comarca, sem autorizacdo judiciad e c) recolhimento
domiciliar no periodo noturno, no horario a ser estabelecido pelo Juiz
natural da causa, sem preuizo de outras medidas que seu prudente arbitrio
indicar cabiveis e adequadas, para evitar a prética de novas infraces penais
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(art. 282, |, CPP).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0125275-7 HC 401.536 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00011166820178260544 11166820178260544 20987467320178260000
EM MESA JULGADO: 26/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : PEDRO CAVENAGHI NETO - SP324057
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . LUCILENE APARECIDA DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



