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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.545.446 - RJ (2015/0183479-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR  : JULIA SILVA ARAUJO CARNEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO : NELMA MARCHON JACCOUD JARDIM

ADVOGADO : ZULMAR DE OLIVEIRA PIMENTEL E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
AUSENCIA DE OMISSOES. CONVERSAO DO PADRAO MONETARIO.
DIFERENCAS SALARIAIS. PRESTACOES DE TRATO SUCESSIVO.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. INOCORRENCIA. SUMULA
N. 85 DO STJ. EXAME DO MOMENTO DO PAGAMENTO DOS
RENDIMENTOS. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO E
EXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS,
INCIDENCIAS DAS SUMULA N. 7/STJ E 283/STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. N&o ha falar em violagdo do art. 535, inc. 11, do CPC quando o aresto recorrido
adota fundamentacdo suficiente para dirimir a controvérsia, sendo desnecess&ria a
manifestacdo expressa sobre todos os argumentos apresentados pelos litigantes.

2. O acorddo a quo decidiu conforme a orientagdo jurisorudenciad do Superior
Tribund de Justica no sentido de que nas agdes referentes a mudanga do padréo
monet&io: 1) somente reconhece a prescri¢do das parcelas vencidas a mais de cinco
anos da propositura da agdo, uma vez que a relacdo juridica discutida nessas
hipteses se renova més a més; Il) o direto a diferencas sdariais devidas a
servidores publicos s0 existe quando os servidores pulblicos perceberam seus
rendimentos apos o dia 20 do més de referéncia. Incidéncia da Smulan. 83/STJ.

3. O Tribuna de origem destacou o 6nus do Estado de comprovar, adequadamente, a
inexisténcia de diferencas salariais devidas a parte recorrida com base nos principios
da transparéncia e da eficiéncia do servidor publico, uma vez que é a Administracéo
guem dispde das informagdes sobre as remuneragdes dos servidores. Ocorre que 0
recurso especia ndo impugnou esse fundamento do acorddo a quo. Incidéncia da
Simulan. 283/STF.

4. Somente apds exame do conjunto fético-probatdrio dos autos é possivel atestar se
0 Estado ndo procurou, efetivamente, juntar aos autos os documentos que possui e
gue seriam capazes de demonstrar a inexisténcia do direito pleiteado na inicid.
Contudo, essa tarefa ndo € possivd em sede de recuso especial nos termos da
Simulan. 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minigra Assusete Magalhdes, os Srs. Minisros Humberto Martins, Herman
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Benjamin e Og Fernandes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de setembro de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.545.446 - RJ (2015/0183479-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : JULIA SILVA ARAUJO CARNEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO : NELMA MARCHON JACCOUD JARDIM

ADVOGADO : ZULMAR DE OLIVEIRA PIMENTEL E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES: Trata-se de
agravo regimental interposto pelo Estado do Rio de Janeiro em face de decisdo resumida da
seguinte maneira (e-STJ fl. 310):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. AUSENCIA DE OMISSOES.
CONVERSAO DO PADRAO MONETARIO. DIFERENCAS SALARIAIS.
PRESTACOES DE TRATO SUCESSIVO. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. INOCORRENCIA. SUMULA N. 85 DO STJ. COMPROVACAO DOS
PREJUIZOS SUPORTADOS PELO SERVIDOR. FUNDAMENTO AUTONOMO
NAO IMPUGNADO E EXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INCIDENCIAS DAS SUMULAS N. 7/STJ E 283/STF. CONVERSAO
DE CRUZEIRO REAL PARA URV. RENDIMENTOS PERCEBIDOS NO INiCIO
DO MES DE REFERENCIA. DIREITO A DIFERENCA DE 11,98%.
INEXISTENCIA. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. RECURSO ESPECIAL
A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

Nas razdes do regimental, 0 recorrente sustenta a ndo incidéncia da Simulan. 7/STJ no
caso dos autos, tendo em vista que o objeto de suas pretensdes se restringem ao exame de
questbes de direito. Sdienta ser flagrante a violacdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil

em face das omissdes contidas no acordéo a quo.

E o rdatdrio.

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.545.446 - RJ (2015/0183479-7)
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. AUSENCIA DE
OMISSOES. CONVERSAO DO PADRAO MONETARIO. DIFERENCAS
SALARIAIS. PRESTACOES DE TRATO SUCESSIVO. PRESCRICAO DO
FUNDO DE DIREITO. INOCORRENCIA. SUMULA N. 85 DO STJ. EXAME
DO MOMENTO DO PAGAMENTO DOS RENDIMENTOS. FUNDAMENTO
AUTONOMO NAO IMPUGNADO E EXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIAS DAS SUMULA N.
7/STJE 283/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. N&o ha falar em violagdo do art. 535, inc. 1, do CPC quando o aresto recorrido
adota fundamentacdo suficiente para dirimir a controvérsia, sendo desnecesséria a
manifestacdo expressa sobre todos os argumentos apresentados pelos litigantes.

2. O acorddo a quo decidiu conforme a orientagdo jurisprudenciad do Superior
Tribund de Justica no sentido de que nas agdes referentes a mudanga do padréo
monet&io: 1) somente reconhece a prescri¢do das parcelas vencidas a mais de cinco
anos da propositura da agdo, uma vez que a relagdo juridica discutida nessas
hipGteses se renova més a més; Il) o direto a diferengas sdariais devidas a
servidores publicos sO existe quando os servidores pulblicos perceberam seus
rendimentos apés o dia 20 do més de referéncia. Incidéncia da Smulan. 83/STJ.

3. O Tribuna de origem destacou o 6nus do Estado de comprovar, adequadamente, a
inexisténcia de diferencas sdariais devidas a parte recorrida com base nos principios
da transparéncia e da eficiéncia do servidor publico, umavez que é a Administracéo
quem dispde das informagdes sobre as remuneragdes dos servidores. Ocorre que 0
recurso especia ndo impugnou esse fundamento do acérddo a quo. Incidéncia da
Simulan. 283/STF.

4. Somente apds exame do conjunto fético-probatdrio dos autos é possivel atestar se
0 Estado ndo procurou, efetivamente, juntar aos autos os documentos que possui e
gue seriam capazes de demonstrar a inexisténcia do direito pleiteado na inicid.
Contudo, essa tarefa ndo € possivd em sede de recuso especial nos termos da
Simulan. 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES:
A pretensdo recursal ndo merece acolhida.

Com €feito, no tocante a alegada violagdo do art. 535, inc. 11, do CPC, n&o ha falar em

negativa de prestacdo jurisdiciond nos embargos declaratdrios, pois tal somente se configura
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guando, na apreciacdo do recurso, o Tribuna de origem insiste em omitir pronunciamento sobre

questdo que deveria ser decidida, e néo fo.

Logo, ndo se vidumbra a ocorréncia de nenhum dos vicios elencados no referido
dispogtivo lega a reclamar a anulagdo do julgado. O aresto impugnado guardou observancia ao
principio da motivacdo obrigatdria das decisdes judicias, por ter andisado suficientemente a
controvérsia dos autos de forma motivada e fundamentada. Neste sentido, existem diversos
precedentes desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, II, DO CPC, NAO
CONFIGURADA. [...]

1. N&o ha violagdo do art. 535, 11, do CPC, uma vez que os acorddos recorridos
estdo devidamente fundamentados. A jurisprudéncia desta Corte € unissona no
sentido de que o julgador ndo esta adstrito a responder atodos os argumentos das
partes, desde que fundamente sua decisdo.

[...]

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1.261.841/PE, Rdl. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
13.9.2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ADMINISTRATIVO. [..]
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.

[...]

43. A decisdo que pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a quest&o posta
Nos autos ndo ensgja recurso especia pelaviolagdo do art. 535, | ell, do CPC.
[...]

46. Recurso Especid interposto pea empresa BRASL TELECOM SA
parcialmente conhecido, pdaainea"ad’, e, nesta parte, provido.

47. Recurso Especia interposto por CLAUDIO PETRINI BELMONTE
desprovido.

(REsp 976.836/RS, Rdl. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 5.10.2010)

Quanto a violagdo do art. 1° do Decreto-Lei n. 20.910/32, a orientacdo jurisporudencia
do Superior Tribund de Justica somente reconhece a prescri¢ao das parcelas vencidas a mais de
cinco anos da propodtura da acdo, cujo objeto é o recebimento de diferencas sdariais
consequentes da mudanca do padrdo monetério, uma vez que a relacdo juridica discutida nessas

hip6teses se renova més a més. A propdsito, 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. CONVERSAO DE
VENCIMENTOS EM URV. INCIDENCIA DA LEI 11.184/94 DO ESTADO DE
PERNAMBUCO. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DOS RECURSOS
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REPETITIVOS. ART. 543-C, CPC. RESP. 1.101.726/SP. IMPOSSIBILIDADE
DE COMPENSACAO. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. INOCORRENCIA
DA PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. APLICACAO DA SUMULA
85/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DA FUNAPE DESPROVIDO.

1. O reconhecimento de diferencas remuneratdrias decorrentes da converséo da
moeda, como no caso, a prescricao ainge tdo somente as parcelas anteriores aos
5 (cinco) anos que antecederam & data da propositura da agdo, nos termos da
Simula 85 do STJ, uma vez que a relacéo juridica existente é de trato sucessivo,
gue se renova més a més.

2. Os critérios previstos na Le Federal 8.880/94, para fins de conversdo em URV
dos vencimentos e proventos dos servidores publicos, € de observancia
obrigatéria, inclusive, pelos Estados e Municipios, sendo certo que os regjustes
concedidos por leis supervenientes ndo tem o condd@o de corrigir 0s equivocos
porventura ocorridos quando da conversdo de padréo monetério, uma vez que é
vedada a compensacdo de parcelas de natureza juridica diversas.

3. Agravo Regimental da FUNAPE desprovido.

(AgRg no AREsp 498.086/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 09/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. CONVERSAO EM URV. DIFERENCAS. OFENSA AO ART. 535
DO CPC NAO CONFIGURADA. PRESCRICAO DO FUNDO DO DIREITO.
NAO OCORRENCIA. SUMULA 85/STJ. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A solug&o integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O STJ consolidou o entendimento de que, ndo havendo recusa formal da
Administragdo Publica, a prescri¢do atinge tdo somente as prestacdes vencidas ha
mais de cinco anos da propositura da ac¢do, por se tratar de relacdo juridica de
trato sucessivo. Incidéncia da Simula 85 do STJ.

3. Hipbtese em que o Tribunal de origem concluiu, com base na prova dos autos,
gue o autor sofreu prejuizo em razdo da conversdo dos seus vencimentos em
URV. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado
pelo teor da Simula 7/STJ.

4. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1479290/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 11/02/2015)

Acerca da malversacao do artigo 22 da Lei n. 8.880/94 e da divergéncia jurisprudencid,

cabe sdientar a orientacdo jurisprudencial do Superior Tribund de Justica, firmada no julgamento
do REsp n. 1.101.726/SP, submetido ao rito do artigo 543-C do CPC, segundo a qual € necessaria
a observacdo da sistemédtica contida na Le n. 8.880/94 para a adocdo da URV, sendo que a data

efetiva do pagamento da remuneragcdo deve ser a considera para fins de apuracéo de eventua

prejuizo dos servidores. A propdsito, confira-se a ementa do julgado mencionado:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE
INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL TIDO COMO VIOLADO.
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FUNDAMENTA(;AO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL NOTORIA. ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM
URV. APLICACAO DA LElI FEDERAL N. 8.880/94. DATA DO EFETIVO
PAGAMENTO. COMPENSACAO COM OUTROS REAJUSTES.
IMPOSSIBILIDADE. NATUREZA DISTINTA.

[...]

3. Os servidores cujos vencimentos eram pagos antes do Ultimo dia do més tém
direito a conversdo dos vencimentos de acordo com a sistemética estabelecida
pelaLe n° 8.880/94, adotando-se a URV da data do efetivo pagamento nos meses
de novembro de 1993 afevereiro de 1994.

[...]

5. Recurso especia conhecido em parte e provido.

(REsp 1.101.726/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 14/08/2009)

Afina, o suporte fatico ao direito subjetivo em questdo é o efetivo pagamento da
remuneracao/proventos ocorrer no fina do més. Sobre esse ponto, 0 seguinte precedente recente
da Segunda Turmado STJ

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR  PUBLICO.
CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM UNIDADE REAL DE VALORES
(URV). DIFERENCA SALARIAL DE 11,98%. OBSERVANCIA DA DATA DO
EFETIVO PAGAMENTO. AUSENCIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribuna de origem entendeu que "o sindicato Apelante em nenhum momento
da instrugdo processual juntou qualquer documento capaz de comprovar que seus
substituidos perceberam seus vencimentos e proventos exatamente no dia 20 dos
meses de novembro e dezembro de 1993 e janeiro e fevereiro de 1994. Somente
com tal prova seria possivel verificar que os mesmos teriam direito a perceber a
citada diferenca de 11,98%. Se outra fosse a data, outro também seria o
percentual." (fl. 209, e-STJ)

2. Conforme se observa, o acorddo proferido na instancia ordinaria esta
assentado em fundamentos fatico-probatdrios, de modo que ndo é possivel
infirmar sua concluséo, sob pena de violagdo da Simula 7/STJ.

3. N&p assiste razdo ao agravante quando afirma que ndo é necesséria a instrugdo
probatéria para concluir que o pagamento dos servidores é feito sempre no dia 20
de cada més. Em verdade, determina o art. 168 da CF gque o repasse dos recursos
orcamentérios do Poderes Legidativo e Judiciario, do Ministério Publico e da
Defensoria Plblica sera feito em duodécimos, até o vigésimo dia do més.

4. Dessarte, ndo se pode concluir que os pagamentos dos servidores sdo feitos
exatamente no mesmo dia 20 em todos os meses. E por este motivo que o
Tribunal de origem exigiu a prova do dia em gque houve o efetivo pagamento, e 0
recorrente ndo logrou demonstrar.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 108.975/PI, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 07/02/2013, DJe 19/02/2013)
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No caso dos autos, o Tribund de origem reconheceu que o direito dos servidores a
eventua diferenca requer a demonstracdo efetiva do dia em que perceberam remuneracéo
quando da implementacdo da URV. Vé-se, entdo, que a solucdo adotada no aresto vergastado
segue a orientacdo jurisprudencia do STJ.

Porém o Tribund de origem condenou o Estado do Rio de Janeiro ao evidenciar a falta
de elementos comprobatorios do dia do pagamento. A esse respeito, e acerca da malversacéo
dos artigos 333, inciso |, 334, inciso |, todos do CPC, destaca-se que o acérddo a quo salientou o
onus do Estado de comprovar, adequadamente, a inexisténcia de diferencas sdariais devidas a
parte recorrida com base nos principios da transparéncia e da eficiéncia do servidor pablico, uma
vez que é a Administracéo quem dispde das informacdes sobre as remuneractes dos servidores.
Nesse sentido, confira-se 0 seguinte trecho do julgado proferido em embargos de declaracéo
(e-STJAl. 207):

O 6nus de produzir a prova sobre o direito degado é do Estado, por ser o
detentor das informagbes sobre o pagamento do servidor, cabendo a ee
comprovar que efetuou corretamente a conversdo nos vencimentos dos
servidores, conforme imp8em os principio da legaidade e transparéncia que
regem a Administracdo Publica.

Ocorre que o recurso especia ndo impugnou esse fundamento do acérdéo a quo —
segundo o qud o Estado quedou inerte na juntada de documentos que possui, tendo em vista os

principios da transparéncia e da eficiéncia.

Com €feto, verificase que ndo houve adegquada impugnacéo a esse fundamento do
acorddo recorrido. Dessa forma, aplica-se, por andogia, o disposto na Stimula n. 283/STF: "E
inadmissive o recurso extreordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."”

Sobre o0 tema, 0s seguintes precedentes desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AOS ARTS. 458 E 535
DO CPC. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. SENTENCA
ANULADA. DETERMINACAO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA RECONHECIDO. MANUTENCAO DA
CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA NO POLO PASSIVO DA
DEMANDA, POR ORA. REEXAME. SUMULAS 7 DO STJ. FUNDAMENTO
NAO ATACADO. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL
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DESPROVIDO.

1. A degada violagdo aos arts. 458 e 535 do CPC néo ocorreu, umavez que alide
foi fundamentadamente resolvida nos limites propostos. As questBes postas a
debate foram decididas, ndo tendo havido qualquer vicio que justificasse o mangjo
dos Embargos de Declaracéo.

[...]

3. A dteacdo dessas conclusdes, na forma pretendida, demandaria
necessariamente a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos. Contudo, tal
medida encontra Obice na Simula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo ensegja Recurso Especial.

4. Ademais, o referido fundamento, autdbnomo e suficiente a manutencdo do
aresto recorrido, ndo foi devidamente impugnado nas razdes do Recurso Especial,
permanecendo, portanto, incolume. Aplicavel, a espécie, por andogia, a SUmula
283 do STF, segundo a qual é inadmissivel o Recurso Extraordinério, quando a
decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo
abrange todos eles.

5. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 221.507/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 20/06/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. LIBERACAO DE VEICULO
APREENDIDO PELO IBAMA. PROPRIETARIO NOMEADO DEPOSITARIO
FIEL. DECRETO 6514/2008. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO AUTONOMO. SUMULA 283/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

[...]

2. Ta fundamentacdo, contudo, ndo foi atacada pela parte recorrente, que, como
€ apta, por s sb, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie,
por analogia, o 6bice da Simula 283 do STF, ante a auséncia de impugnacdo de
fundamento auténomo.

3. Alterar as conclusdes adotadas pela Corte local, analisando as circunstancias
do caso concreto, ta como colocada a questdo nas razbes recursais, demanda
reexame do acervo fético-probatério constante dos autos, providéncia vedada em
Recurso Especial, conforme o 6bice previsto na Simula 7/STJ.

4. Recurso Especia néo conhecido.

(REsp 1.438.549/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 22/05/2014, DJe 20/06/2014)

Ademais, somente apds exame do conjunto fético-probatdrio dos autos seria possivel

atestar se 0 Estado n&o procurou, efetivamente, juntar aos autos 0s documentos que possui e que

seriam capazes de demonstrar a inexisténcia do direito pleiteado na inicid. Contudo, essa tarefa

ndo é possivel em

sede de recuso especia nos termos da Smulan. 7/STJ.

Ante 0 exposto, agravo regimental NAO PROVIDO.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0183479-7 REsp 1.545.446 / RJ
Numeros Origem: 00041340220148190026 201525160024
PAUTA: 22/09/2015 JULGADO: 22/09/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : JULIA SILVA ARAUJO CARNEIRO E OUTRO(S)
RECORRIDO : NELMA MARCHON JACCOUD JARDIM
ADVOGADO . ZULMAR DE OLIVEIRA PIMENTEL E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Plblico Civil - Reajustes de Remuneracdo, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei

8.880/1994
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : JULIA SILVA ARAUJO CARNEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : NELMA MARCHON JACCOUD JARDIM
ADVOGADO : ZULMARDEOLIVEIRA PIMENTEL EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



