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RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: FREDSON DE SOUZA FRANCISCO (PRESO)
: FABIO DE SOUZA FRANCISCO (PRESO)

. ILZA DE SOUZA FRANCISCO (PRESA)

: JOAO SIMAO NETO E OUTRO(S)

JORGE CARLOS DOS REIS MARTIN

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARAQAO.
OMISSAO. EXISTENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. SIMILITUDE FATICA. NAO
CONFIGURACAO.

1. Segundo jurisprudéncia desta Corte, acérdéo proferido em sede de
habeas corpus néo serve de paradigma para fins de comprovacéo do
dissidio jurisprudencid. Precedentes.

2. As circungtancias féticas que permeiam o segundo julgado indicado
como paradigma ndo se assemelham com aquelas ocorridas no presente
feito. Smilitude fética ndo demonstrada, o que impossibilita o seguimento
do recurso especiad interposto também pela dinea "c' do permissvo
congtituciond.

3. Embargos de declaragdo parciadmente providos sem efeitos
infringentes.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, acolher parciamente os embargos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador Convocado do
TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e Feix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de setembro de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA
Redlator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por FREDSON DE

SOUZA FRANCISCO, FABIO DE SOUZA FRANCISCO e ILZA DE SOUZA FRANCISCO
contra acorddo proferido pela Quinta Turma desta Corte de Justica que ndo proveu 0 agravo
regimental por eles interposto, Nos seguintes termos:.

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
DESISTENCIA RECURSAL QUANTO AO NAO RECONHECIMENTO DO
TRAFICO PRIVILEGIADO. PLEITO DE ABSOLVICAO DO DELITO DE
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. OBICE DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Os recorrentes ndo impugnaram a deciséo agravada que negou seguimento ao
recurso especial na parte que pleiteava a incidéncia da causa especial de
reducéo de pena (art. 33, § 4°, da Le n. 11.343/2006), ndo devendo o recurso ser
conhecido neste ponto por desisténciaimplicita.

2. N&o ha como acolher aalegada violagdo do art. 35 da Lei n. 11.343/2006, dado
gue as instancias ordinarias, examinando as circunstancias faticas da causa e as
provas carreadas aos autos, concluiram que os agravantes praticaram o crime de
associacao para o tréfico, aduzindo, diante do panorama probat6rio, que “néo ha
davida de que os trés estavam associados para o tréfico e que eram 0s
proprietarios das drogas e petrechos cuja finalidade era a entrega ao consumo
de terceiros’.

3. Diante do quadro delineado, a reforma do julgado, notadamente no que se
refere & materialidade e a autoria do crime imputado, demandaria o reexame do
conjunto féatico-probatério, o que é inviavel no ambito do recurso especial, em
razéo do Obice previsto na Simula 7 desta Corte.

4. Agravo regimental n&o provido. (fl. 1285).

Sustentam os embargantes, em suma, que: ha omissdo em ndo ddiberar

sobre 0 tema da configuragdo da associacdo para o trafico sob o prisma do dissidio
jurisprudencia; os demais tribunais pétrios déo conclusio diversa daquela aplicada pelo Tribund
bandeirante a situagdo fética semelhante, exigindo outros elementos de prova mais robustos que
presuncdes e declaragdes andnimas para demonstrar a materididade do ddito do art. 35 da Lei

n. 11.343/2006.

Ao find, pldtdam o provimento dos embargos, para que Sgam

esclarecidas as questOes suscitadas e, com atribuicdo a eles de efeito infringente, sgja reformado
0 acdrddo para dar provimento ao recurso especial.

E o rdatério.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando se verifica a existéncia
de ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo na deciséo e, por construgdo pretoriana
integrativa, na hipotese de erro material.

Da andlise dos autos, verifica-se que o acdrdao impugnado de fato foi
omissD a0 ndo apreciar 0 recurso especiad sob o prisma da dinea “c” do permissvo
condtituciond.

Muito embora n&o tenha havido tal exame, constato que a jurisprudéncia
desta Corte de Justica firmou entendimento de que o acorddo proferido em sede de habeas
corpus ndo serve de paradigma para fins de comprovacdo do dissidio jurisprudencia, ainda que
se trate de dissidio notorio, dado que o referido remédio congtituciona nNdo possui a mesma
natureza e extensdo material do recurso especial.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL FULCRADO NA ALINEA
"C" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. DIVERGENCIA EM HABEAS
CORPUS. IMPOSSIBILIDADE.

1. O agravo regimental ndo traz argumentos novos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, raz8o por que mantenho a decisdo que,
monocrati camente, negou seguimento ao recurso especial.

2. E pacifica a jurisprudéncia, nesta Corte Superior, que acorddo proferido em
habeas corpus, por ndo guardar 0 mesmo objeto/natureza e a mesma extensao
material almejados no recurso especial, ndo serve para fins de comprovacao de
divergénciajurisprudencial, ainda que se trate de dissidio notério.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp 1.408.607/PR,
Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 09/09/2014, DJe
25/09/2014)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FURTO. REINCIDENCIA. COMPROVACAO PELO
TRIBUNAL A QUO. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. VEDACAO. SUMULAS 7/STJ E 279/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DO COTEJO ANALITICO. NAO
DEMONSTRACAO.

(..)

I1. O recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea ¢, da
Constituic@o Federal exige a demonstracéo do dissidio jurisprudencial, através
da realizagcdo do indispensavel cotejo analitico, para demonstrar a similitude
fatica entre o v. acérdao recorrido e o eventual paradigma (arts. 541, paragrafo
Gnico, do CPC e 255, § 2°, do RI/STJ), 0 que ndo ocorreu ha espécie.
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[11. N&o se prestam para o conhecimento do apelo nobre com fulcro no art. 105,
I11, alinea ¢, da Constituicéo Federal, os julgamentos proferidos em mandado de
seguranca e habeas corpus, 0s quais tém um dmbito cognitivo muito mais amplo
do que o recurso especial, destinado exclusivamente a uniformizacdo da
interpretacdo da legislacdo federal. Agravo regimental desprovido. (AgRg no
AREsp 410480/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, Orgdo Julgador T5 -
QUINTA TURMA, DJe 31/03/2015)

Por outro lado, no que tange ao paradigma proveniente do Tribuna de
Justica de Minas Gerais, observo que as circunstancias féticas descritas ndo se assemelham
aquelas ocorridas no presente feito.

In casu, os recorrentes pertenciam a um mesmo nucleo familiar (irméos
e mae), sendo os dois primeiros recorrentes conhecidos das autoridades policias por seu
envolvimento com entorpecentes, tendo Sdo presos conjuntamente com a terceira recorrente
traficando na residéncia desta, acompanhados de dinheiro "mitido" e diversos petrechos utilizados
na comerciaizagao de entorpecente, 0 que denotava certa estabilidade da empreitada criminosa

Td contexto ndo é encontrado no julgado erigido como paradigma, que
trata de pessoas sem relacdo de parentesco, que ndo se conheciam, ndo havendo informacdes de
gue petrechos para o tréfico tenham sdo apreendidos.

Dessa forma, entendo que nd ficou demonstrado o disddio
jurisprudencia por ndo se verificar a Smilitude fatica exigida para a comprovagéo.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSO DE COMPETENCIA ORIGINARIA DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS. PREFEITO MUNICIPAL.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. ART.

90 DA LEI 8.666/1993 E ART. 288, C/C OS ARTS. 29 E 69, DO CODIGO PENAL.
INCOMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. FALSIFICACAO DE
DOCUMENTO PUBLICO. CRIME MEIO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO NAO
COMPROVADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A tese de incompeténcia da justica estadual foi afastada pela Corte a quo
gue, com supedaneo no contexto fético-probatdrio amealhado até a fase inicia
de recebimento da denlncia, vislumbrou que a falsidade perpetrada por alguns
dos denunciados teria como objetivo possibilitar a fraude na licitagdo municipal,
cuidando-se, portanto, de crime meio, que nao foi praticado em detrimento de
bens, servicos ou interesses da Unido. Nesse contexto, inafastavel aincidéncia
da Simula 7/STJ.

2. O oraagravante sequer foi denunciado pela prética do crime de falsificagdo
de documento publico.

3. O dissidio jurisprudencial ndo ficou demonstrado, dada a diversidade de
bases faticas dos acordédos trazidos para demonstrar a divergéncia. Ademais,
nos termos dos artigos 541, paragrafo unico, do CPC e 255, § 1° do RISTJ, a
divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do permissivo
constitucional requisita comprovacéo e demonstracdo, com a transcricdo dos
trechos dos acérddos que configurem o dissidio, mencionando-se as
circunstancias que identifiguem ou assemelhem os casos confrontados, néo se
oferecendo como bastante a simples transcricdo de ementas sem redizar o
necessario cotejo analitico a evidenciar similitude fética entre os casos



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

apontados e a divergéncia de interpretacoes.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AgRg no AREsp 105.192/MG, Rd. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 12/08/2015)

Ante 0 exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO aos embargos de
declaragcdo para suprir a omissio apontada, e, nessa perspectiva, NEGAR SEGUIMENTO ao
recurso especia também sob o prismadadinea“c” do permissvo congtituciond.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0050964-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 488.780/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00007213520118260464 01612011 1612011 46401201100072160000
EM MESA JULGADO: 15/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : FREDSON DE SOUZA FRANCISCO (PRESO)
AGRAVANTE : FABIO DE SOUZA FRANCISCO (PRESO)
AGRAVANTE : ILZA DE SOUZA FRANCISCO (PRESA)
ADVOGADOS : JOAO SIMAO NETO EOQUTRO(S)

JORGE CARLOS DOSREISMARTIN

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : MARCELINO GONGCALVES DE OLIVEIRA (PRESO)
CORREU : BRUNO ROBERTO SANTOS RIBEIRO (PRESO)
CORREU : ANDERSON ROBERTO ALVES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FREDSON DE SOUZA FRANCISCO (PRESO)
EMBARGANTE : FABIO DE SOUZA FRANCISCO (PRESO)
EMBARGANTE : ILZA DE SOUZA FRANCISCO (PRESA)
ADVOGADOS : JOAO SIMAO NETO EOQUTRO(S)
JORGE CARLOS DOSREISMARTIN
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, acolheu parcialmente os embargos, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
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Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



