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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 521.485 - PR
(2014/0118627-3)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : DIPLOMATA S/A INDUSTRIAL E COMERCIAL - EM
RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : CARLOS JOSE DAL PIVA
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. VERIFICACAO DOS
REQUISITOS DE VALIDADE DA CDA. IMPOSSIBILIDADE, EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. PRECEDENTES DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. VIOLACAO AO
ART. 557 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ART. 544, § 4°, I, A, DO CPC. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que a
verificacdo da existéncia dos requisitos legais necessarios a validade da certiddo da
divida ativa demanda o revolvimento do quadro fatico-probatério delineado nos autos,
providéncia vedada, em sede de Recurso Especial, pela Sumula 7/STJ. Precedentes do
STJ (AgRg no Ag 1.103.085/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de
03/09/2009; EDcl no AREsp 513.199/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 26/08/2014; AgRg no AREsp 228.298/RS, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/10/2012; AgRg no AREsp 341.862/SP,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 12/09/2013).

Il. O art. 38 da Lei 8.038/90 c/c o art. 557, caput, do Cddigo de Processo Civil e, ainda, o
art. 34, XVIIl, do Regimento Interno deste Tribunal autorizam o Relator a negar seguimento
a recurso ou a pedido manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante, como no caso. Ademais, 0 Recurso
Especial foi inadmitido, em juizo de admissibilidade, com fundamento na Samula 7/STJ.
O Agravo em Recurso Especial foi conhecido e a ele negado provimento, como autoriza o
art. 544, 8§ 4°, I, a, do CPC, porquanto correta a decisdo que inadmitira o Especial, por
incidéncia da referida Sumula 7/STJ.

ll. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra-Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Brasilia (DF), 23 de setembro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 521.485 - PR
(2014/0118627-3)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto por DIPLOMATA S/A INDUSTRIAL E COMERCIAL - EM RECUPERACAO
JUDICIAL, em face de decisdo de minha lavra, que negou provimento ao Agravo em
Recurso Especial, com fundamento no art. 544, § 49, |l, a, do CPC.

Opostos Embargos de Declaragéo contra o aludido decisum, estes foram
rejeitados.

Sustenta a agravante que, ao se negar provimento ao Agravo em Recurso
Especial, por decisdo monocratica, houve ofensa ao art. 557 do CPC e aos principios
constitucionais do contraditério, da ampla defesa e do duplo grau de jurisdicao.

Alega, em sintese, que o0 Recurso Especial preenche os requisitos de
admissibilidade, previstos no art. 105, lll, a e ¢, da Constituicdo Federal, eis que
"demonstrou de forma precisa a ofensa ocorrida a Legislacdo Federal, em especial ao
art. 202, Il, do CTN e art. 2°, 8§ 5°, |I, da Lei n® 6.830/80 e a divergéncia existente quanto a
matéria, o que por si s6 demonstra que a matéria ndo se encontra pacificada no ambito
dos Tribunais Superiores” (fl. 442e).

Pede, desse modo, a submissdo do presente Agravo ao Orgéo colegiado
competente, a fim de que seja provido o Agravo Regimental (fls. 436/443e).

E o relatorio.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°521.485 - PR

(2014/0118627-3)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): A deciséo agravada tem

0 seguinte teor:

"Trata-se de Agravo, interposto por DIPLOMATA S/A
INDUSTRIAL E COMERCIAL - EM RECUPERACAO JUDICIAL, em
face de decisdo que negou seguimento a Recurso Especial,
manejado contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 4%
Regido, assim ementado:

"AGRAVO LEGAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
INEXISTENCIA DE NULIDADE DAS CDAS. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A excecdo de pré-executividade é admissivel na
execucdo fiscal relativamente as matérias conheciveis
de oficio que n&o demandem dilacdo probatoéria, nos
termos da Sumula n® 393 do Superior Tribunal de Justica.
2. O art. 3° da Lei n° 6.830/80, corroborado pelo disposto
no art. 204 do CTN, estabelece que 'a Divida Ativa
regularmente inscrita goza da presuncdo de certeza e
liguidez', a qual s6 pode ser ilidida por prova inequivoca,
a cargo do executado ou de terceiro, a quem aproveite.
3. Cabendo o 6nus da prova a parte executada, que néo
juntou documentos comprovando a inexigibilidade, a
incerteza ou a iliquidez das CDAs, restam mantidos os
titulos executivos e incolume a execuc¢do, inexistindo
nulidade a ser declarada.

4. Agravo legal improvido" (fl. 256e)

Em seguida, foi interposto Recurso Especial, com base nas
alineas a e ¢, do permissivo constitucional, no qual se alega
violacdo aos arts. 2°, § 5° da Lei 6.380/80 e art. 202 do CTN,
sustentando, em sintese, que ndo estdo presentes na certidao
de divida ativa todos os requisitos legais exigidos para sua
validade, merecendo, portanto, reforma o acordao recorrido
(fls. 262/276¢€).

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 336/338e), foi o Recurso
Especial inadmitido, pelo Tribunal de origem, com fundamento
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na Suamula 7/STJ (fls. 347/349e), ensejando a interposicao do
presente Agravo (fls. 357/372e).

O presente recurso ndo merece prosperar.

Com efeito, do voto condutor do acérdé@o de origem, extrai-se o
seguinte excerto:

"Os requisitos que devem estar presentes em uma CDA
s80 0s mesmos que constam no Termo de Inscricdo de
Divida Ativa, conforme estabelece o art. 2° § 6° da Lei n°
6.830/80. Este, por sua vez, deve conter os elementos
previstos no art. 2°, § 5°, da LEF. E, na hipGtese, ndo vejo
gualquer inobservancia a tais exigéncias.

No caso, a alegacdo da recorrente é no sentido de que
h&d omissdo da forma de célculo dos juros e demais
encargos.

Contudo, o titulo executivo traz todas as informacgdes
necessarias acerca da previsdao legal e periodo de
aplicacdo dos encargos.

Portanto, ndo assiste razdo a parte agravante.

Nos termos da fundamentagdo acima, ndo hé nulidade a
ser reconhecida, estando correta a decisédo agravada.
Isso posto, nego seguimento ao agravo de instrumento,
com base no art. 557, caput, do CPC.'

Saliente-se que, nos termos do art. 3° da Lei n° 6.830/80,
corroborado pelo disposto no art. 204 do CTN, a Divida
Ativa regularmente inscrita goza da presuncdo de
certeza e liquidez, a qual s6 pode ser ilidida por prova
inequivoca, a cargo da executada.

Assim, cabendo o 6nus da prova a parte executada, que
néo juntou documentos comprovando ainexigibilidade, a
incerteza ou a iliquidez das CDAs, restam mantidos o0s
titulos executivos e inc6lume a execucdo, inexistindo
nulidade a ser declarada" (fl. 255e).

Depreende-se do excerto que foi com base nos elementos de
provas constantes dos autos que o Tribunal de origem
concluiu ndo existir nulidade quanto aos requisitos legais
necessarios avalidade da certidédo de divida ativa.

Portanto, os argumentos utilizados pelo recorrente somente
poderiam ter sua procedéncia verificada, mediante o
necessario reexame de matéria fatica, ndo cabendo a esta
Corte, a fim de alcancar entendimento diverso do contido na
decisdo hostilizada, reavaliar o conjunto probatério dos autos.
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Incide, portanto, na espécie, o Obice do enunciado 7 da
Sumula desta Corte.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA).
REQUISITOS FORMAIS DE VALIDADE. ART. 2°, § 5° DA LEI
6.830/80 (LEF). REEXAME NA VIA ESPECIAL. INVIABILIDADE.
VERBETE SUMULAR 7/STJ. INCIDENCIA. PRECEDENTE DA
PRIMEIRA SECAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "O entendimento desta Corte Superior € no sentido de
gue o exame acerca do preenchimento in concreto dos
requisitos essenciais de validade de CDA é providéncia
que demanda o revolvimento do contetdo
fatico-probatdrio dos autos, o que € inviavel no ambito
do recurso especial. Nesse sentido: REsp 1.345.021/CE,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Secéo, julgado
em 27/02/2013, DJe 02/08/2013)" (AgRg no AREsp
323.134/SP, Primeira Turma, Rel. Min. BENEDITO
GONGCALVES, DJe 3/9/13).

2. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
337.432/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 30/10/2013).

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. JUNTADA AOS AUTOS DE
COPIA° DO PROCESSO ADMINISTRATIVO  FISCAL.
PROVIDENCIA SUJEITA AO JUiZO DE CONVENIENCIA DO
MAGISTRADO. AFERICAO DOS REQUISITOS DE VALIDADE
DA CDA. SUMULA 7/STJ.

1. "A juntada do processo administrativo fiscal na execucéo
fiscal é determinada segundo juizo de conveniéncia do
magistrado, quando reputado imprescindivel a alegacdo da
parte executada. A disponibilidade do processo administrativo
na reparticdo fiscal impede a alegacdo de cerceamento de
defesa." (REsp 1.180.299/MG, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJe 8/4/10)

2. A alteragcdo das conclusbes adotadas pela Corte de
origem, a respeito da regularidade da CDA que
fundamenta o processo de execucdo fiscal, tal como
colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia
vedada em sede de recurso especial, a teor do 6bice
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previsto na Sumula 7/STJ.
3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
AREsp 318.585/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 04/02/2014).

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLAGAO
DO ART. 535 DO CPC. REQUISITOS DE VALIDADE DA CDA.
NULIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
EXTINCAO DO PROCESSO. ABANDONO DE CAUSA. ART.
267, I, DO CPC. INTIMA(;AO PESSOAL DA PARTE.
NECESSIDADE.

1. Na@o ha violacdo do art. 535 do CPC quando a prestacao
jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no
recurso.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a afericdo dos
requisitos essenciais a validade da Certiddo de Divida
Ativa conduz necessariamente ao reexame do conjunto
fatico-probatdrio do autos, medida inexequivel na via da
instancia especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. O abandono da causa pelo autor pressupde a demonstracéo
do animo de abandonar o processo, comprovado quando,
intimado pessoalmente, ndo se manifestar quanto ao interesse
em prosseguir no feito, circunstancia que nao ocorreu no caso
dos autos.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp
1387858/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 18/09/2013).

"TRIBUTARIO. EXECU(;AO FISCAL. NULIDADE DA CDA.
REEXAME DE MATERIA DE FATO E DE PROVAS. SUMULA
7/STJ. PRINCIPIO DA LEGALIDADE TRIBUTARIA. INCIDENCIA
DE MULTA. ART. 97 DO CTN. MATERIA DE CUNHO
CONSTITUCIONAL E LOCAL. INVIABILIDADE DE APRECIA(;AO
NESTA VIA RECURSAL.

1. A aferi¢c@o dos requisitos essenciais a validade da CDA
demanda reexame do conjunto fatico-probatério, o que
esbarra, inequivocamente, no 6ébice da Sumula 7/STJ: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial”.

2. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que
nao cabe Recurso Especial fundado em violagédo a dispositivo
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infraconstitucional que repete preceito constitucional. No caso,
o art. 97 do CTN é reproducdo do principio da legalidade,
expresso no art. 150, 1, da Constituicdo Federal.

3. Por outro lado, a analise de violacdo do principio da
legalidade tributaria, de modo a verificar se o Decreto Municipal
27.335/1988 teria transbordado os limites legais previstos na
Lei Municipal 7.513/1970, também pressupfe analise de direito
local, incabivel em Recurso Especial (Sumula 280/STF).

4. Agravo Regimental n&o provido" (STJ, AgRg no AREsp
341.862/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 12/09/2013).

Por fim, quanto ao Recurso Especial, interposto pela alinea c,
também ndo merece prosperar a irresignacao, pois incide o
mesmo 6bice sumular.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RELACAO DE FIRMAS E PESSOAS
IMPEDIDAS DE OPERAR COM SISTEMA FINANCEIRO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da
inclusdo dos agravantes no RPI (relacdo de firmas e pessoas
impedidas de operar com o SFH) esbarra no ébice da sumula
7/STJ, porquanto demanda reexame dos elementos
fatico-probatérios dos autos, soberanamente delineados pelas
instancias ordinarias.
2. A analise da divergéncia jurisprudencial quando trata
da mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a",
cuja analise é obstada pela aplicacdo da Sumula 7 desta
Corte, incide no mesmo Obice, ficando por isso
prejudicada. Precedente: AgRg no AREsp 69.665/RO, Rel.
Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

3. Agravo Regimental ndo provido" (STJ, AgRg no REsp
317052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 09/05/2013).

Pelo exposto, nego provimento ao Agravo, com fundamento no
art. 544, 8 4°,1l, a, do CPC" (fls. 398/402¢)

Opostos Embargos de Declaracao contra o referido decisum, estes foram
rejeitados, in verbis:
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"Trata-se de Embargos de Declaragéo, opostos por DIPLOMATA S/A
INDUSTRIAL E COMERCIAL - EM RECUPERAQAO JUDICIAL, em face
de deciséo, de minha lavra, proferida nos seguintes termos:

(...)

Sustenta a embargante que a decisdo impugnada incorreu em
contradicao relativamente a outras decisdes proferidas pelo tribunais
sobre o tema em questéao.

Alega que demonstrou de forma clara a nulidade da CDA que
embasou a Execucgédo Fiscal e apresenta jurisprudéncia sobre o tema.
Requer, portanto, o acolhimento dos Embargos, com efeitos
modificativos, para sanar a apontada contradicdo, "declarando a
nulidade das CDA's que embasaram o presente feito, por néo
conterem 0s requisitos de certeza, liquidez e exigibilidade, previstos
no art. 202 do CTN, bem como do art. 2°, § 5° da Lei n° 6.830/80"
(fls. 406/415e).

Cabivel a oposicdo de Embargos de Declaragao quando houver, na
deciséo, obscuridade, contradicdo ou omisséo, de acordo com o art.
535 do Cddigo de Processo Civil.

A alegada contradicdo existente entre a decisdo ora embargada e
outros julgados ndo autoriza a oposicdo dos presentes Embargos
Declaratorios.

E que a contradicdo, a ser sanada pela via dos embargos de
declaracdo, deve ser interna, relativa a pontos diversos da mesma
deciséo, e ndo entre decisoes diferentes:

"Déa-se a contradicdo quando constam da decisdo proposicdes
inconcilidveis entre si.

Pode haver contradicdo entre afirmacdes contidas na
motivagdo, ou entre proposicfes da parte decisoria. E pode
ocorrer contradicdo entre alguma afirmacdo enunciada nas
razdes de decidir e o dispositivo.

(...)

Mas ndo h& cogitar de contradicdo entre a decisdo e outra
anteriormente proferida no mesmo processo, pelo juizo ou
tribunal. Se a questdo estava preclusa e ndo se podia reformar
o que fora decidido, a segunda decisdo encerrara error in
procedendo e serd atacavel por remédio diverso deste de que
agora se trata. Também incabiveis os embargos de declaracéo
na hip6tese de contradi¢cdo entre a decisdo e o que conste de
alguma peca dos autos, quando o caso sera de error in
judicando" (RECURSOS NO PROCESSO PENAL, ADA
PELLEGRINI GRINOVER e outros, 72 edicdo, Sao Paulo, Editora
Revista dos Tribunais, p. 174/175).
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No mesmo sentido:

"PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO.
INOCORRENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Apenas autoriza a oposi¢cao de embargos declaratorios
a contradicdo que é interna ao julgado e ndo a alegada
contradicdo em relagcdo ao acérdao recorrido e outros
julgados.

2. Embargos de declaracao rejeitados” (STJ, EDcl no AgRg no
AREsp 149.312/SP, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE
OLIVEIRA (Desembargadora Convocada do TJ/PE), SEXTA
TURMA, DJe de 12/04/2013).

Como visto, inexiste, na decisdo ora embargada, a contradicdo
alegada, a ser sanada em Embargos de Declaragéo, inferindo-se,
assim, que os aclaratorios manifestam, em verdade, o inconformismo
do embargante com as conclusfes do decisum.

Com efeito, os Embargos de Declaragdo nao constituem veiculo
préprio para o exame das razfes atinentes ao inconformismo da
parte, tampouco meio de revisdo, rediscussao e reforma de matéria
ja decidida:

"PROCESSUAL CIVIL. MULTAS DE TRANSITO. ACAO
DESCONSTITUTIVA. RECUPERACAO DOS VALORES PAGOS
A TITULO DE MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO INEXISTENTE.
PROTELACAO. MULTA.

1. Trata-se de debate sobre a possibilidade de restituicdo dos
valores pagos a titulo de multa em demanda que desconstitui
as penalidades. O acoérdao recorrido admitiu a pretensdo do
particular.

2. Os Embargos de Declaragdo sao recurso de rigidos
contornos processuais, exigindo-se, para seu
acolhimento, os pressupostos legais de cabimento. O
inconformismo da embargante busca emprestar efeitos
infringentes, manifestando nitida pretenséo de rediscutir
0 mérito do julgado, o que é incabivel nesta via recursal.

3. O acordao recorrido foi expresso ao abordar os motivos
pelos quais a pretensao inicial comporta debate sobre o valor
da multa.

Afastada a omisséo, a simples reiteracdo da insurgéncia revela
propésito manifestamente protelatério e a utilizagdo indevida
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dos aclaratorios.

4. Embargos de Declaracgéo rejeitados, com fixacdo de multa de
1% sobre o valor da causa" (STJ, EDcl no REsp 1.297.897/DF,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
09/05/2013).

Ante 0 exposto, a mingua de vicios, rejeito os Embargos de
Declaracao" (fls. 426/432e).

Nao obstante os combativos argumentos da parte agravante, as razdes
deduzidas neste Agravo Regimental ndo sdo aptas a desconstituir os fundamentos da
decisdo atacada, que merece ser mantida.

Com efeito, a decisdo agravada — que negou provimento ao Agravo em
Recurso Especial — deve ser mantida, porquanto esta fundamentada no posicionamento
das Turmas que compdem a 12 Secao deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de
gue a verificacdo da existéncia dos requisitos legais necessarios a validade da certidao
da divida ativa demanda o revolvimento do quadro fatico-probatério delineado nos autos,
providéncia vedada, em sede de Recurso Especial, pela Sumula 7/STJ.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. TAXA SELIC. LEI 9.065/95.
INCIDENCIA. NULIDADE CERTIDAO DIVIDA ATIVA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. REDISCUSSAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA  07/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CONFIGURADA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO ANALITICA DO
DISSENSO.

1. Os créditos tributarios recolhidos extemporaneamente, cujos fatos
geradores ocorreram a partir de 1° de janeiro de 1995, a teor do
disposto na Lei 9.065/95, sdo acrescidos dos juros da taxa SELIC,
operacao que atende ao principio da legalidade.

2. A jurisprudéncia da Primeira Secado, nao obstante majoritaria, é no
sentido de que séo devidos juros da taxa SELIC em compensacao de
tributos e mutatis mutandis, nos calculos dos débitos dos
contribuintes para com a Fazenda Publica.

3. A utilizacdo da taxa SELIC é legitima como indice de correcao
monetaria e de juros de mora, na atualizacdo dos débitos tributarios
pagos em atraso, diante da existéncia de Lei Estadual que determina
a adocdo dos mesmos critérios adotados na correcdo dos débitos
fiscais federais. Precedentes: AgRg no Ag 649.394/MG, Rel. Min.
LUIZ FUX, DJ 21.11.2005; REsp 586.219/MG, Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ 02.05.2005; EREsp 419.513/RS, Min. JOSE
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DELGADO, DJ 08.3.2004).

4. Raciocinio diverso importaria tratamento anti-isonémico, porquanto
a Fazenda restaria obrigada a reembolsar os contribuintes por esta
taxa SELIC, ao passo que, no desembolso, os cidadaos
exonerar-se-iam desse critério, gerando desequilibrio nas receitas
fazendarias.

5. Os artigos 202 do CTN e 2° § 5° da Lei n° 6.830/80,
preconizam que a inscricdo da divida ativa somente gera
presuncdo de liquidez e certeza na medida que contenha
todas as exigéncias legais, inclusive, a indicacdo da natureza
do débito e sua fundamentacao legal, bem como forma de
calculo de juros e de correcao monetaria.

6. Afinalidade dessa regra de constituicao do titulo é atribuir a
CDA a certeza e liquidez inerentes aos titulos de crédito, o
gue confere ao executado elementos para opor embargos,
obstando execuc¢des arbitrarias.

7. A verificacdo do preenchimento dos requisitos em Certidao
de Divida Ativa demanda exame de matéria fatico-probatoria,
providéncia inviavel em sede de Recurso Especial, ante a
incidéncia da Sumula 07/STJ.

8. A divergéncia jurisprudencial ensejadora de conhecimento do
Recurso Especial deve ser devidamente demonstrada, conforme as
exigéncias do paragrafo unico do art. 541 do CPC, c/c o art. 255 e
seus paragrafos, do RISTJ.

9. A demonstracao do dissidio jurisprudencial, impde indispensavel
avaliar se a solugdo do decisum recorrido e do(s) paradigma(s)
assentaram-se nas mesmas premissas faticas e juridicas, havendo
entre elas similitude de circunstancias.

10. Agravo regimental desprovido" (STJ, AgRg no Ag 1.103.085/SP,
Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/09/2009).

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENTE. CDA. REQUISITOS DE VALIDADE. REVISAO.
SUMULA 7/STJ.

1. N&o h& a alegada violagéo do art. 535 do CPC, pois a prestacéo
jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, como se
depreende da leitura do acordao recorrido, que enfrentou,
motivadamente, os temas abordados no recurso de apelacdo, ora
tidos por omitidos.

2. Vé-se, pois, na verdade, que a questdo néo foi decidida conforme
objetivava a recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento
diverso.
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3. Cabe ao magistrado decidir a questdo de acordo com o seu livre
convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia,
aspectos pertinentes ao tema e da legislacao que entender aplicavel
ao caso.

4. E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que
a afericdo da certeza e liquidez da Certiddo da Divida Ativa -
CDA, bem como da presenc¢a dos requisitos essenciais a sua
validade, conduz necessariamente ao reexame do conjunto
fatico-probatério do autos, medida inexequivel na via da
instancia especial. Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no
AREsp 526.945/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 26/08/2014).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO DE EFEITOS INFRINGENTES. INCIDENCIA
DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. RECEBIMENTO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. AUSENCIA DE LIQUIDEZ E CERTEZA
DO TIiTULO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Tendo em consideracdo o carater eminentemente infringente dos
Embargos de Declaracdo, recebe-se o presente recurso integrativo
como Agravo Regimental. A propésito: EDcl no AREsp. 175.781/RS,
Rel. Min. BENEDITO GONGALVES, DJe 22.08.2012; EDcl no AREsp.
101.112/MG, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 24.08.2012; EDcl
no AREsp. 102.413/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe
20.08.2012.

2. E entendimento pacifico nesta egrégia Corte Superior de
que o enfrentamento das questdes relacionadas a verificagéo
da liquidez e certeza da Certiddo de Divida Ativa - CDA
demanda necessariamente o revolvimento do acervo
fatico-juridico dos autos, o que encontra ébice na Sumula 7 do
STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja Recurso Especial.

3. Agravo Regimental desprovido" (EDcl no AREsp 513.199/PR,
Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 26/08/2014)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VERIFICACAO DOS
REQUISITOS DA CDA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
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IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DENUNCIA ESPONTANEA.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
PAGAMENTO FORA DO PRAZO. SUMULA 360/STJ. ATUALIZAQAO
DOS DEBITOS TRIBUTARIOS. TAXA SELIC. MATERIA PACIFICADA
NO STJ. RECURSO REPETITIVO. CABIMENTO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Arevisdo do conjunto fatico dos autos, a fim de se alterar o
entendimento proferido pelo tribunal de origem, de que in
casu os requisitos da CDA foram preenchidos, demandaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é
invidvel na estreita via do recurso especial, a teor do
enunciado sumular 7/STJ.

2. "O beneficio da denuncia espontédnea ndo se aplica aos tributos
sujeitos a lancamento por homologacdo regularmente declarados,
mas pagos a destempo" (Sumula 360/STJ).

3. O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp
879.844/MG, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Sec¢do, representativo de
controvérsia (art. 543-C do CPC), firmou o entendimento no sentido
de que é legitima a aplicacao da taxa SELIC como indice de corre¢éo
monetaria e juros moratérios na atualizagdo dos débitos tributarios.

4. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
460.395/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 25/04/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DO DEVEDOR. FGTS.
MATERIA DOS ARTS. 620 E 659 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ. CDA. REQUISITOS
DE VALIDADE. SUMULA 7 DO STJ. APRESENTACAO DO
DEMONSTRATIVO DO DEBITO. APLICACAO SUBSIDIARIA DO ART.
614, I, DO CPC. DESCABIMENTO. PREVALENCIA DA
ESPECIALIDADE DA LEF.

1. N&o emitiu juizo interpretativo o ac6rddo de origem sobre a matéria
dos arts. 620 e 659, do CPC, mesmo com a oposi¢cdo de embargos
declaratérios, pelo que incide a Sumula 211 do STJ.

2. O acordao recorrido reportou valida a cobranca da divida ao
entendimento de que a CDA que embasa o feito fiscal atende
todos os requisitos legais, gozando de presuncao de certeza
e liquidez, nos termos da LEF. A revisdo do entendimento
referido encontra 6bice na Sumula 7 deste Tribunal.

3. Pela sistemética do art. 543-C, do CPC, a Primeira Se¢do do STJ
decidiu: "é desnecesséaria a apresentacdo do demonstrativo de
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calculo, em execucao fiscal, uma vez que a Lei 6.830/80 dispde,
expressamente, sobre 0s requisitos essenciais para a instrucdo da
peticdo inicial e ndo elenca o demonstrativo de débito entre eles.
Inaplicavel a espécie o art. 614, I, do CPC." (REsp 1.138.202-ES, de
relatoria do Min. Luiz Fux, DJ de 01/02/2010).

4. Agravo regimental nao provido" ( STJ, AgRg no REsp
1.213.672/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 16/10/2012).

"PROCESSUAL. TRIBUTARIO. NULIDADE DAS CDAS. SUMULA
07/STJ. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO CONFIGURADA. SELIC.
LEGALIDADE. MULTA. CARATER CONFISCATORIO. COMPETENCIA
DA SUPREMA CORTE.

1. Tendo em vista que as trés peticAo de agravo regimental sdo
idénticas, conforme certiddo (e-STJ fl. 730), analisa-se apenas a de
n. 345.974/2012.

2. Sob pena de n&o se conhecer do agravo, o agravante deve
rebater efetivamente os fundamentos da decisdo agravada. Na
espécie, ainda que se considere a referéncia perfunctéria aos
fundamentos que alicercaram o decisum impugnado como suficiente
para afastar o 0bice da Sumula 182/STJ, a pretensdo ndo comporta
acolhida.

3. A investigacdo acerca do preenchimento dos requisitos
formais da CDA que aparelha a execucdo fiscal demanda,
necessariamente, a revisdao do substrato féatico-probatorio
contido nos autos, providéncia que ndo se coaduna com a via
eleita, conforme vedacéo expressa da Sumula 7/STJ.

4. Compete ao magistrado indeferir o pedido de dilacdo probatéria,
caso entenda desnecessario para o deslinde de controvérsia. No
ambito do apelo nobre, ndo é possivel reavaliar a pertinéncia da
producao de prova pericial, ante o 6bice contido na Sumula 7/STJ.

5. O instituto da denuncia espontanea (art. 138 do CTN) ndo se
aplica aos casos de débito confessado, e ndo pago pelo contribuinte.
Precedentes.

6. E devida a Taxa Selic nos calculos dos débitos dos contribuintes
para com a Fazenda Publica Federal.

7. O reconhecimento do carater confiscatério da multa tributéria
depende da interpretacdo da norma prevista no artigo 150, V, da
Constituicdo Federal, o que refoge ao ambito do recurso especial.

8. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
228.298/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe
de 26/10/2012).
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Por fim, cumpre ressaltar que o entendimento desta Corte orienta-se no
sentido de que o art. 38 da Lei 8.038/90 c/c o art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil
e, ainda, o art. 34, XVIIl, do Regimento Interno deste Tribunal autorizam o Relator a negar
seguimento a recurso ou a pedido manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante, como no caso.

A propoésito:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. IPI. BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. INCLUSAO. LEGALIDADE. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 557/CPC. NAO OCORRENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO  FEITO.
DESNECESSIDADE.

1. Nao se verifica, na espécie, ofensa ao art. 557 do CPC, nem
tampouco ao art. 34, XVIII do RISTJ, quando a decisao
monocratica do ministro relator, em agravo de instrumento,
aplica jurisprudéncia pacificada no ambito deste STJ.

2. No regime de substituigdo tributaria, o IPI ndo pode ser deduzido
da base de calculo do PIS e da COFINS, diante da auséncia de
norma autorizadora. Precedentes: AgRg no REsp 1398030/RJ, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
10/12/2013, DJe 16/12/2013; AgRg no AREsp 265.017/MG, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 05/03/2013, DJe 13/03/2013;

AgRg no AREsp 175285/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe
21/08/2012; e REsp 881370/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/02/2008, DJe 03/04/2008.

3. Arepercusséao geral reconhecida pela Suprema Corte, nos termos
do art. 543-B do CPC, ndo enseja 0 sobrestamento dos recursos
especiais que tramitam neste Superior Tribunal de Justica. Nesse
sentido: AgRg no REsp 1.344.073/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves
Lima, Primeira Turma, DJe 06/09/2013; e AgRg no AREsp
244.747/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe
08/02/2013.

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no Ag
1.376.493/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe
de 13/06/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR
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COM FULCRO NO ARTIGO 557 DO CPC. REEXAME DE MATERIA
FATICA E PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. JULGAMENTO
COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. QUESTAO SUPERADA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DESCUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. SUMULA 284/STF.

1. Nao ha falar na violacao ao art. 557 do CPC alegada pela
parte agravante, tendo em vista que a questdo suscitada
esbarra no 6bice da Sumula 7/STJ, sendo o recurso especial,
por conseguinte, manifestamente inadmissivel.

2. Ainda que assim ndo fosse, é de se ressaltar que fica superada
eventual ofensa ao art. 557 do Cdédigo de Processo Civil pelo
julgamento colegiado do agravo regimental interposto contra a
deciséo singular do Relator.

3. Inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracéo
da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de
trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal
fora interpretado de modo divergente. Incide, ao caso, a Sumula
284/STF.

4. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
511.227/GO, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 14/08/2014).

Ademais, 0 Recurso Especial foi inadmitido, em juizo de admissibilidade,
com fundamento na Sumula 7/STJ. O Agravo em Recurso Especial foi conhecido e a ele
negado provimento, como autoriza o art. 544, 8§ 4° I, a, do CPC, porquanto correta a
decisao que inadmitira 0 Especial, por incidéncia da referida Sumula 7/STJ (fl. 402e).

Portanto, tendo em vista a orientacao jurisprudencial dominante no STJ, as
razOes recursais, deduzidas neste Agravo Regimental, ndo sdo aptas a desconstituir os
fundamentos da decisdo agravada, que merece ser mantida.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0118627-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 521.485/PR

Numeros Origem: 500051520124047005 50157854520124040000 PR-50005151520124047005
PAUTA: 23/09/2014 JULGADO: 23/09/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : DIPLOMATA S/A INDUSTRIAL ECOMERCIAL - EM RECUPERAC;AO
JUDICIAL
ADVOGADO . CARLOSJOSE DAL PIVA
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DIPLOMATA S/A INDUSTRIAL ECOMERCIAL - EM RECUPERAQAO
JUDICIAL
ADVOGADO : CARLOS JOSE DAL PIVA
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



