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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 271.637 - RJ (2013/0178095-1)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: CARLOS EDUARDO SUCUPIRA EOUTROS

: CARLOS EDUARDO SUCUPIRA EOUTRO(S)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: DDEBD

EMENTA

HABEAS CORPUS - EXECUCAO DE ALIMENTOS -
ALIMENTOS DEFINITIVOS FIXADOS EM MONTANTE
INFERIOR AOS PROVISORIOS - PRISAO DO ALIMENTANTE
- POSSIBILIDADE RESTRITA AO DEBITO REFERENTE AOS
ALIMENTOS DEFINITIVOS - DIFERENCA A SER COBRADA
COM BASE NO ART. 732 DO CPC - SUMULA 309/STJ -
APLICACAO - ORDEM CONCEDIDA.
1.- A prisdo dvil de devedor de dimentos, no caso de fixacéo, pea
sentenca, de dimentos definitivos em vaor inferior aos provisorios,
somente sera admitida diante do ndo pagamento com base no novo
vaor, estabelecido pela sentenca
2.- Cumprida a obrigacdo dimentar limitada ao vador das prestactes
vencidas no importe de 3 (rés) sd&ios minmos mensas,
correspondentes aos dimentos definitivamente fixados, a diferenca
entre des e os provisoriamente arbitrados deve ser buscada nos
termos do artigo 732 do Cadigo de Processo Civil, afastando-se a
medida coercitiva de privacdo daliberdade.
3.- Ordem concedida

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

conceder a ordem, nos termos do voto do Sr. Minisro Reator.Os Srs. Minigros Paulo de

Tarso Sanseverino, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minigtro
Redator. Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Ricardo Villas Béas Cueva

Brasilia, 24 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 271.637 - RJ (2013/0178095-1)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
IMPETRANTE  : CARLOSEDUARDO SUCUPIRA E OUTROS
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO SUCUPIRA E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : DDEBD

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rédator):
1.- CARLOS EDUARDO SUCUPIRA E OUTROS impetraram habeas

corpus, com pedido de liminar, em favor de D DE B D, devedor de prestacdo dimerticia,
gpontando como autoridade coatora 0 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO
DE JANEIRO.

2.- Tratam os autos de execucdo de dimentos movida pelo rito do art. 733
do Cddigo de Processo Civil pelo filho menor do paciente, representado por sua genitora.

3.- O executado foi citado para efetuar 0 pagamento da quantia de R$
75.927,61 (setenta e cinco mil, novecentos e vinte e sete reals e sessenta e um centavos),
referentes aos meses de novembro de 2010 a setembro de 2012 (e-STJ fls 51), envolvendo
guase que integrdmente a cobranca de dimentos provisorios, que haviam sdo arbitradosem 5

(cinco) sdérios minimos mensais (e-STJ fls. 80)

4.- A sentenga, proferida em 24.5.2012, julgou parcdmente procedente o
pedido autord e fixou 0 vaor definitivo dos dimentos em 3 (trés) sdaios minmos mensais
(e-STJ fls 32/33), estando o paciente adimplente com o0s pagamentos a partir dessa data,
conforme se verificados comprovantes de depdsito bancario juntados as fls 36/49 (e-STJ).

5.- O Tribund de Judtica do Estado do Rio de Janeiro confirmou o decreto
de prisho avil do paciente com amparo na SImula 309/STJ, bem como ao entendimento de
que a feicdo alimentar da obrigacdo ndo se modifica pelo simples decurso do tempo, néo
havendo que se fdar em suposta perda do cardter dimentar das prestagdes antiges. Eta a
ementa do Acordao recorrido (e-STJfls. 154):

HABEAS CORPUS PRISAO DE DEVEDOR DE ALIMENTOS



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

INADIMPLEMENTO ALIMENTAR. CAPACIDADE
FINANCEIRA DO ALIMENTANTE. POSSBILIDADE DE
PRISAO CIVIL. DEPOSTO DOSALIMENTOS QUE SE INICIOU
APENAS QUATRO MESES ANTES DO DECRETO DE PRISAQ.
INSUFICIENCIA. APLICACAO DA SUMULA 309 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PRECEDENTES
DAQUELA CORTE. DENEGADA A ORDEM.

O simples deposito das quatro Ultimas prestacOes alimenticias
anteriores ao decreto prisonal, ndo ilide, por s 0, a possibilidade
de prisdo civil do devedor de alimentos, uma vez que, pelo
enunciado da Simula 309 desta Corte Quperior admite-se a prisdo
pelo débito que compreende as trés prestagbes anteriores ao
ajuizamento da execucdo e as que Se vencerem no curso do
Ppr 0cess.

Denegacgéo da ordem. Unanime.
6.- Os imperantes degaran que 0 ao € ilegd, porque as indéncias
ordinérias teiam deixado de condderar a judificativa do paciente de que o cdculo estaria
equivocado, gerando um vaor demadadamente maior, dém de néo terem levado em conta a

proposta de acordo por ee encaminhada para por fimaacéo de execucéo.

7.- Houve o deferimento de liminar as fls 167/170 (e-STJ), para sustar 0s
efatos da decisito que determinou a prisfo do paciente até o julgamento definitivo da
impetracdo pela Terceira Turma

8.- Instado, na pessoa do Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO, o

Minigtério PUblico Federd opinou pela concesséo da ordem.

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):
9.- A pretensio merece ser acolhida

10.- A prisfo avil é medida coercitiva extrema, aplicavd agpenas em
Stuacles de débito de pensfo dimeanticia, em razéo da premissa de que a liberdade do
dimentante deva ser congrangida para garantir a sobrevivéncia do dimentando. O s6 fao de

estar o dimentante em déhito ndo autoriza a Sua automética recl usao.

11.- O préprio texto condituciond estabelece que essa excegdo O terd
lugar em caso de descumprimento voluntario e inescusvel da obrigac@o. A jurisprudéncia
também privilegiou a liberdade do dimentante ao pacificar 0 entendimento de que apenas serd
admitidaa prisdo por inedimplemento das trés parcelas anteriores ao guizamento da execugao.
Por iss0, a0 se decretar a prisio dvil do devedor de dimentos, devem-se condderar as

peculiaridades do caso concreto, adequando-0 a correta compreensdo da normajuridica

12.- Na espécie, verifica-se que, por ocasido do arbitramento dos dimentos
provisorios, o bhindmio necessidade e posshbilidade foi examinado sumariamente, mediante
andise de cognicéo perfunctdria, com o arbitramento em cinco sd&rios minimos

13.- Ocorre que, com a prolacéo da sentenca, o referido bindmio fol
apreciado sob um juizo cognitivo exauriente, ocasido em que os dimentos definitivos foram

reduzidos a 3 (trés) sdéios minimos.

14.- A medida da prisio avil, por ser extrema, néo se revela como a via
executiva adequada (razoabilidade/proporciondidade) para coagir o dimentante D DE B D,
ora paciente, a0 pagamento de um vdor fixado em sede de cognicdo pefunctéria
correspondente quase ao dobro do arbitrado definitivamente em sentenca, apos anplaandise

do conjunto probatorio.

15.- Portanto, na hipitese de superveniéncia de sentenca que fixa dimentos
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em quantia inferior aos provisorios, a prisio avil s podera amparar a execucéo até o vaor
resultante do cdmputo das prestagdes vencidas com base na quantia estipulada para os
dimentos definitivos

Nessa linha de entendimento, dias, € a licio de YUSSEF SAID CAHALL,
a0 condderar que a cobranca dos dimentos SO € devida a partir da ciéncia do devedor quanto

a0 processo gue os inditu:

E a vontade da nova lel assm se manifesta no direito brasileiro,
sendo expresso o art. 13, 8 29, da Le n. 5.478/68 no sentido de
gue, "em qualquer caso, os alimentos fixados retroagem a data da
citacdo" - o que é confirmado pela jurisprudéncia. (Dos Alimentos,
S30 Paulo, 2009, 62 ed., p. 640)

16.- Assm, cumprida a obrigacdo dimentar limitadaao vaor das prestagoes
vencidas no importe de 3 (trés) sdaios minimos mensals, correspondentes aos dimentos
definitivamente fixados, a diferenca entre ees e os provisoriamente arbitrados deve ser
buscada nos termos do artigo 732 do Caodigo de Processo Civil, afastando-se a medida
coercitiva de privagéo da liberdade.

Sobre o tama
HABEAS CORPUS PREVENTIVO - EXECU(;AO DE
ALIMENTOS - ALIMENTOS DEFINITIVOS FIXADOS EM
MONTANTE INFERIOR AOS ARBITRADOS

PROVISORIAMENTE - PRISAO DO ALIMENTANTE -
LIMITACAO DO DEBITO CONSDERADOS OS ALIMENTOS
DEFINITIVOS - PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA
RAZOABILIDADE - DIFERENCA - COBRANCA PELO ARTIGO
732 DO CPC - DEPOSTO DE QUANTIA SUPERIOR A 3 (TRES)
MESES ANTERIORES AO AJUIZAMENTO DA ACAO -
SUMULA 309/STJ - APLICACAO - POSSBILIDADE - ORDEM
CONCEDIDA.

1. Em atencdo aos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, na hipétese de superveniéncia de sentenca que fixa
alimentos definitivos em quantia inferior aos provisorios, a prisdo
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civil do alimentante sb podera ser decretada até a quantia devida
tendo como base os alimentos definitivos.

2. A diferenca entre os alimentos definitivos e os provisorios deve
ser buscada nos moldes do artigo 732 do Cédigo de Processo
Civil.

3. O pagamento de quantia referente a mais de 3 (trés) meses
anteriores ao ajuizamento da acédo livra o alimentante da prisao,
desde que estgja quite com as prestagdes vencidas no decorrer da

acao.
4. Ordem concedida.

(HC 146.402/SP, Rd. Min. MASSAMI UYEDA, TERCEIRA
TURMA, DJe 12.4.10).

17.- Desse modo, diante das aegagdes trazidas no presente habeas corpus,

confirma-se a liminar concedida, para sustar os efeltos da decisio que determinou a prisdo do

paciente.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2013/0178095-1 PROCESSO ELETRONICO HC 271.637 / RJ

Numeros Origem: 00044815020138190000 00054750420118190209 00139317420108190209
139317420108190209 44815020138190000 54750420118190209

EM MESA JULGADO: 24/09/2013
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
IMPETRANTE : CARLOSEDUARDO SUCUPIRA EOUTROS
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO SUCUPIRA E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : DDEBD
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Alimentos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Nancy Andrighi e Jodo Otavio de
Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, 0 Sr. Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva.



