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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.425.151 - SP (2011/0215236-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : RICARDO RODRIGUES

ADVOGADO : RODRIGO CAMARGO KALOGLIAN

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE
DEFESA. POSSIBILIDADE DE SOLUCAO DA CONTROVERSIA DE
FORMA SINGULAR. CRIME DE CONCUSSAO. SUBSTITUICAO DA
PENA. ART. 44 DO CODIGO PENAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.°s 282 E 356 DO PRETORIO
EXCELSO. EXCLUSAO DA PENA DE DEMISSAO. TESE ABORDADA
SEM A PARTICULARIZACAO DA NORMA VIOLADA. SUMULA N.° 284
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. FIXACAO DA PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. IMPROPRIEDADES QUE NAO INTERFEREM NO
QUANTUM. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO IDONEO.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE NO AUMENTO. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. ADEQUADO A SITUACAO DO APENADO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&o h& cerceamento de defesa se o relator, investido da atribuicdo
prevista no art. 34, inciso VIl, do Regimento Interno do Superior Tribuna de
Justica, nega provimento ao agravo de instrumento interposto contra decisdo do
Tribuna a quo que, ao impedir o prosseguimento do recurso, harmoniza-se com a
orientacdo jurisporudencia de ambas as Turmas desta Terceira Secéo.

2. A questdo relacionada a subgtituicdo da pena ndo foi debatida pelo
acordéo recorrido, 0 que atrai, no particular, o comando das Simulas n.>s 282 e
356 do Supremo Tribunad Federal.

3. A controvérsa relacionada ao afastamento da pena de demissdo néo
ultrapassa 0 juizo de admissibilidade, pois ndo foi indicado o dispostivo de le
federal eventuamente maferido ou cuja vigéncia tenha sdo negada, o que atra,
por andogia, aincidéncia da Simula n.® 284 do Supremo Tribund Federal.

4. A despeito de agumas impropriedades na fixagdo da reprimenda, €
inadequada a reducdo da pena-base a patamares menores que os fixados pelo
acorddo recorrido — 04 anos de reclusio —, porguanto, devidamente
fundamentadas, as circunstancias e consequéncias do crime, negativamente
consideradas, tem repercussao nafase do art. 59 do Codigo Penal.

5. A presenca de circunstancia judicid desfavoravel inibe a fixagdo do
regime inida diverso do intermedi&io, mesmo que o Recorrente, apenado
definitivamente com 04 anos de reclusdo, sga primaio e tenha bons
antecedentes. Inteligénciado art. 33, 88 2.° e 3.2, do Codigo Penal.

6. Decisdo agravada que se mantém pelos seus préprios fundamentos.

7. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigtros Jorge Muss,
Marco Aurdio Bellizze e Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 25 de setembro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.425.151 - SP (2011/0215236-2)

AGRAVANTE : RICARDO RODRIGUES

ADVOGADO : RODRIGO CAMARGO KALOGLIAN )

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimental interposto por RICARDO RODRIGUES, contra
decisdo de minha lavra, que negou provimento a agravo de ingrumento, cuja ementa esta assm
expressa

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENAL E PROCESSUAL PENAL.

CRIME DE CONCUSSAO. SUBSTITUICAO DA PENA. ART. 44 DO

CODIGO PENAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.%

282 E 356 DO PRETORIO EXCELSO. EXCLUSAO DA PENA DE

DEMISSAO. TESE ABORDADA SEM A PARTICULARIZACAO DA NORMA

VIOLADA. SUMULA N.° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

FIXACAO DA PENABASE ACIMA DO MINIMO  LEGAL.

CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS DESFAVORAVEIS IMPROPRIEDADES

QUE NAO INTERFEREM NO QUANTUM. EXISTENCIA DE

FUNDAMENTO IDONEO. PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE NO

AUMENTO. REGIME INICIAL SEMIABERTO. ADEQUADO A SITUACAO

DO APENADO. AGRAVO DESPROVIDO." (fl. 1713)

O Agravante dega cerceamento de defesa e violacdo a dispostivos
congtitucionais na prolacéo da decisdo agravada e eventua prguizo, pois estaria sendo privado de
redlizar a sustentacéo ord de suas alegacOes.

Aduz que houve o debate sobre a substituicdo da pena privativa de liberdade
perante a Corte a quo, devendo ser afastado o ébice relacionado ao preguestionamento.

Assevera que "[...] a jurisprudéncia utilizada para amparar o entendimento
sobre possibilidade de exasperacdo da pena base em virtude das circunstancias judiciais
desfavoraveis, nenhum dos arestos guarda relacdo com a hipotese dos autos' (fl. 1733).

Pugna que as circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal, relacionadas a
personaidade, conduta socid, motivos do crime e circunsténcias do crime, consideradas
desfavordvels a0 Réu, foram valoradas de forma indevida, quando insuficientemente
fundamentadas ou incorrendo em bisin idem.

Por fim, suscita a aplicacéo do regime aberto de cumprimento da pena na forma

do art. 33. § 2.° do Cddigo Penal.
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E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.425.151 - SP (2011/0215236-2)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE
DEFESA. POSSIBILIDADE DE SOLUCAO DA CONTROVERSIA DE
FORMA SINGULAR. CRIME DE CONCUSSAO. SUBSTITUICAO DA
PENA. ART. 44 DO CODIGO PENAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO PRETORIO
EXCELSO. EXCLUSAO DA PENA DE DEMISSAO. TESE ABORDADA
SEM A PARTICULARIZAC}AO DA NORMA VIOLADA. SUMULA N.° 284
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. FIXAC;AO DA PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. IMPROPRIEDADES QUE NAO INTERFEREM NO
QUANTUM. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO IDONEO.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE NO AUMENTO. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. ADEQUADO A SITUACAO DO APENADO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&o hé& cerceamento de defesa se o relator, investido da atribuicéo
prevista no art. 34, inciso VII, do Regimento Interno do Superior Tribuna de
Justica, nega provimento ao agravo de instrumento interposto contra decisdo do
Tribund a quo que, ao impedir 0 prosseguimento do recurso, harmoniza-se com a
orientacdo jurisorudencia de ambas as Turmas desta Terceira Segéo.

2. A questdo relacionada a subgtituicdo da pena ndo foi debatida peo
acorddo recorrido, 0 que atrai, no particular, 0 comando das Simulas n.*s 282 e
356 do Supremo Tribund Federal.

3. A controvérsia relacionada ao afastamento da pena de demissdo néo
ultrapassa 0 juizo de admissibilidade, pois ndo foi indicado o digpostivo de le
federal eventuamente maferido ou cuja vigéncia tenha sdo negada, o que atral,
por anaogia, a incidéncia da Simulan.® 284 do Supremo Tribuna Federd.

4. A despeito de dgumas impropriedades na fixacdo da reprimenda, é
inadegquada a reducdo da pena-base a patamares menores que os fixados pelo
acordédo recorrido — 04 anos de reclusio — porquanto, devidamente
fundamentadas, as circunstancias e consequéncias do crime, negativamente
consideradas, tem repercussao na fase do art. 59 do Codigo Penal.

5. A presenca de circunsténcia judicid desfavoravel inibe a fixagdo do
regime inicid diverso do intermedi&io, mesmo que o0 Recorrente, apenado
definitivamente com 04 anos de reclusdo, sga primaio e tenha bons
antecedentes. Inteligénciado art. 33, 88 2.° e 3.% do Cddigo Penal.

6. Decisdo agravada que se mantém pel os seus proprios fundamentos.

7. Agravo regimental desprovido.

VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relator a):

O agravo ndo merece provimento.

De inicio, cumpre esclarecer que é possivel ao relator, investido da atribuicéo
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disposta no art. 34, inciso VII, do Regimento Interno do Superior Tribund de Justica, negar
provimento ao agravo de instrumento interposto contra decisdo do Tribund a quo que, ao impedir
0 prosseguimento do recurso, harmoniza-se com a orientacao jurisprudencid desta Corte.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. ESTUPRO. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. ACORDAO MANTIDO COM BASE NA
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1. De registrar, inicialmente, que 'o agravo de instrumento
interposto contra decisdo denegatoria de recurso especial ndo € decidido
pelo Orgéo Colegiado, mas sm monocraticamente, pelo Relator, de acordo
com o disposto nos arts. 544 e seguintes do CPC, bem como no art. 34, VII,
do RISTJ.' (AgRg no Ag 829.763/RJ, Relator Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA, DJ 29/10/2007)

2. Com efeito, ndo ha se falar em violacdo ao principio da
colegialidade ou ao disposto no art. 38 da Lei n° 8.038/90, haja vista que a
legislacéo de regéncia autoriza o relator a negar provimento ao agravo de
instrumento que visa a subida do recurso especial anteriormente inter posto,
guando o entendimento do acdérdao recorrido orienta-se no sentido da
jurisprudéncia desta Corte.

[...]

7. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no Ag
1.306.340/GO, 6.2 Turma, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 16/11/2010.)

"PENAL E PROCESO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO ABERTURA DE VISTA PARA PARECER
DO MP. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. AFRONTA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. RECURSO QUE NAO COMBATEU
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICABILIDADE
DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao ha norma legal a impor prévia vista do Ministério Publico,
para parecer, emrecurso de Agravo de Instrumento para subida de Recurso
Especial.

2. Néo héa se falar em ofensa ao principio da colegialidade quando
0 nao provimento do agravo de instrumento, de forma monocratica,
encontra-se dentro das atribuicdes do relator, e ndo causa gravame aquele
gue responde ao processo criminal.

[...]

4. Agravo regimental ao qual se nega provimento." (AgRg no Ag
988.238/SP, 6.2 Turma, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe
de 22/02/2010.)

"PROCESUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL. ART. 557 DO CPC. ADMISSBILIDADE. REQUISTOS
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AUSENCIA. JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL. JULGAMENTO SINGULAR
PELO RELATOR. POSSBILIDADE. DUPLO GRAU DE JURISDICAO.
COLEGIALIDADE. PRINCIPIOS NAO VIOLADOS.

1. O julgamento singular pelo relator da causa, previsto no artigo
557 do Caodigo de Processo Civil, ndo ofende o principio do duplo grau de
jurisdicdo, desde que o recurso se revele manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou jurisprudéncia
dominante do respectivo Tribunal, do Superior Tribunal de Justica, ou do
Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

2. Ausentes os requisitos de admissibilidade do recurso, € cabivel o
seu julgamento por decisdo singular, sem que tal procedimento macule o
principio da colegialidade. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no Ag 1.111.928/RS, 4.2
Turma, Rel.2Min2MARIA ISABEL GALLOTTI, DJe de 11/11/2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. JULGAMENTO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO POR
DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA
182/STJ.

1. O julgamento do agravo de instrumento por decisdo monocratica
do relator ndo contraria o principio da colegialidade. O proprio Codigo de
Processo Civil disponibiliza a parte que se sentiu prejudicada com essa
forma de julgamento mecanismo préprio de impugnacdo - o agravo do art.
545 -, de modo a permitir a reapreciacéo do recurso pelo 6rgéo colegiado,
0 que afasta qualquer pecha de nulidade.

2. Nos termos do enunciado n. 182 da Simula desta Corte, "é
inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da decisao agravada”.

3. Agravo regimental ndo-provido." (AgRg no Ag 1.007.846/BA, 2.2
Turma, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de 12/09/2008.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. INEXISTENCIA.
COMPETE AO RELATOR O JULGAMENTO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE NAO ADMITE RECURSO
ESPECIAL. ART. 544 DO CPC. OMISSAO. INOCORRENCIA. EXISTENCIA
E EXTENSAO DOS DANOS MORAIS. NECESS DADE DE REVOLVIMENTO
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPEDIMENTO. SUMULA 7 DO
STJ. CONDENACAO. VALOR FIXADO COM RAZOABILIDADE, SEM
EXAGERO. IMPOSSBILIDADE DE CORRECAO PELO STJ. JUROS DE
MORA. RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL. CONTAGEM DESDE
O EVENTO DANOSO. SUMULA 54 DO STJ. CONDENACAO EM PATAMAR
INFERIOR AO PEDIDO NA INICIAL. VALOR ESTIMATIVO.
INOCORRENCIA DE  SUCUMBENCIA RECIPROCA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O agravo de instrumento interposto contra decisdo denegatoria
de recurso especial ndo é decidido pelo Orgdo Colegiado, mas sm
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monocr aticamente, pelo Relator, de acordo com o disposto nos arts. 544 e
seguintes do CPC, bem como no art. 34, VII, do RISTJ.

[..]

7. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 829.763/RJ, 4.2
Turma, Rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, DJ de 29/10/2007.)

Com €feito, a pretensdo de sustentacdo ora € incompativel com a possibilidade de
solugdo da controvérsia de forma singular que, inclusive, est4 apoiada em julgados de ambas as
Turmas desta Terceira Secdo e no Regimento desta Corte.

No mais, na auséncia de argumento apto a afastar as razbes consideradas no

julgado agravado, deve ser mantida a decisao por seus proprios fundamentos, litteris:

“[..]

De inicio, ndo ultrapassa o0 juizo de admissibilidade a questdo
relacionada a substituicdo da pena na forma do art. 44, inciso |, do Codigo
Penal, uma vez que o tema nao foi debatido pelo acérdao recorrido, o que
atrai, no particular, o comando das SUmulas n.®s 282 e 356 do Supremo
Tribunal Federal, litteris:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
tribunal a quo."

No mesmo juizo preliminar, deve ser obstada a controvérsia
relacionada ao afastamento da pena de demissao, pois ndo houve indicacdo
de dispositivo de lei federal eventualmente malferido ou cuja vigéncia tenha
sido negada, o que atrai, por analogia, a incidéncia da Simula n.° 284 do
Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"E inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controversia."

No mais, 0 Recorrente alega afronta ao art. 59 do Cddigo Penal
por ter sido fixada a pena-base acima do minimo legal com fundamento em
critérios abstratos, genéricos e vagos, aduzindo que as circunstancias
relacionadas a personalidade, consequéncias, motivos do crime e conduta
social foram consideradas desfavoraveis sem a idénea motivacao.

A sentenca condenatoria fixou a pena do Recorrido da seguinte
maneira, in verbis:

"]

Passo, portanto, com fulcro nos artigos 59 e 68 do Codigo Pend a
fixagcdo das penas.

As condutas dos réus estéo tipificadas no artigo 316, caput, do Codigo
Penal.

Respeitado o sistema trifasico, 0s réus merecem gque suas penas
sgjam fixadas acima da base legd. As circunstancias previstas no art. 59 do
Codigo Penal sdo amplamente desfavoraveis.

Demonstraram personalidades desvirtuadas, pois utilizaram de cargo
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publico, especificamente de policdas, para auferirem vantagem ilicita,
coagindo pessoas a lhes entregarem dinhero e dexando que
permanecessem com produtos de origem ilicita

Suas condutas sociais sdo dignas de dura repressdo, pois demonstram
péssmo comportamento no exercicio de suas fungbes, ao deixarem de
cumprir ale em troca de dinheiro.

Os moetivos do crime sdo atamente reprovavels, pois conforme jadito,
preferiram auferir dinheiro ilicito a cumprir regularmente com seus deveres
funcionais.

Também as circunstancias do crime foram repugnantes.
Utilizaram de bens publicos, como veiculos e o proprio espaco fisico
da delegacia de palicia, para exigirem dinheiro dos passageir os do
onibus.

Por fim, as consequéncias do crime sdo gravissimas, pois, com
suas condutas, 0s r éus ajudaram a denegrir o jatao aviltado nome da
policia em nosso Pais e, particularmente, em nosso Estado. Sem
dizer que existem sérios indicios de que ja teriam praticado este
mesmo delito pelo menos umavez.

Em razdo de todas estas circunstancias, triplico suas penas-bases,
resultando em sei's anos de recluséo e pagamento de trinta dias de multa.

Na segunda fase ndo existemn circunstancias atenuantes e agravantes
a serem consideradas. No terceiro estagio ndo existem causas de
diminuicdo, nem existem causas de aumento de pena.

Fixam-se, cada dia multa, no seu valor minimo unitario legd, diante da
fata de informaches precisas sobre as situagbes econdmicas dos
acusados.” (fls. 1.018/1.019; sem grifos no origind.)

Em grau de apelacdo, o acorddao objurgado manteve os
fundamentos da sentenca, apenas reduzindo o quantum da pena por
consider&-lo exacerbado, na forma como a seguir transcrito, litteris:

"I...]

As condenagcOes eram, pois, de rigor, com reparo tdo somente na
fixagcdo da reprimenda.

E certo que as circunstancias previstas no art. 59 do Codigo
Penal Ihes sdo amplamente desfavor aveis como bem salientado nar.
sentenca condenatoria. No entanto, fixar a base no triplo do minimo
legal é exagero. Nessa conformidade, reduz-se para quatro anos de
reclusdo, levando-se em conta o niumero de vitimas (quinze) e os
sérios indicios de que ja teriam praticado este mesmo delito pelo
menos uma vez, impondo-se nos termos do § 2, dlinea'a’ do art. 33 do
Codigo Pendl, regime semi-aberto, até porque se trata de crime praticado
sem violéncia a pessoa, preservada a condenacdo pela perda do cargo, nos
termos do art. 92, inc. |, dinea'a do Cadigo Penal.

Peo exposto, rejeitada a prdiminar, d&se parcid provimento aos
apelos para o fim de, mantida a condenac&o, reduzir a reprimenda de cada
um em quatro anos de reclusdo, regime semi-aberto e pagamento de vinte
diasmulta, piso minimo. Expedir mandados de prisdo." (fls. 1.199/1.200;
sem grifos no origind).
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No caso, ndo obstante constatadas algumas impropriedades na
fixacdo da reprimenda, que, de certo modo, geraram alguma confuséo,
tenho como inadequada a sua reducéo a patamares menores gque os fixados
pelo acérdao recorrido, porguanto, corrigidos os excessos oriundos da
individualizacdo da pena, € razoavel e proporcional o quantum de 04 anos
de reclusdo, quando, idoneamente fundamentadas, sdo consideradas
desfavoraveis as circunstancias e consegquéncias do crime na fase do art. 59
do Cadigo Penal.

Para tanto, deve-se sopesar também que o cumulo material decorrente
do nimero de vitimas — quinze do total —, embora reconhecido nas
anteriores instancias, ndo foi considerado ao final da dosimetria, fator que,
por s sO, agravaria a pena de forma significativa.

A proposito:

"HABEAS CORPUS. ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. 1. DOSIMETRIA
DA PENA. MAUS ANTECEDENTES. CONDENACAO COM
TRANSITO EM JULGADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. 2. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. REGIME SEMIABERTO. POSSIBILIDADE. 3. ORDEM
DENEGADA.

1. A sentenca condenatéria, mantida pelo Tribunal impetrado,
apontou circunstancias judiciais desfavoraveis - registro de maus
antecedentes, porque 0 paciente ostenta uma condenacdo com
registro de transito em julgado - que, a luz do art. 59 do Cdédigo
Penal, autorizam a exasper acéo acima do minimo legal. Dessa forma,
a fixacdo da pena-base esta suficientemente fundamentada,
inexistindo flagrante ilegalidade ou teratologia a ser sanada na via
excepcional do habeas corpus (HC 108.268/M S, Relator o Ministro
Luiz Fux, DJ de 20/9/2011).

2. Caso em que o paciente - condenado a pena de 3 (trés) anos e 6
(seis) meses de reclusdo, pela pratica do ddito previsto no art. 311, caput,
do Cdodigo Penad - com circunsténcias judicias desfavoréveis, teve a
pena-base fixada acima do minimo legd, estando, portanto, perfeitamente
justificada a imposicdo do regime semiaberto para iniciar o desconto da
sancao reclusiva, ateor do que digpde o art. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo Penal.
Precedentes.

3. Afastada a posshilidade de modificacdo do regime inicd para
cumprimento da pena privativa de liberdade, o paciente ndo faz jus a
subgtituicdo da pena reclusiva por restritivas de direitos, uma vez que néo se
tem por atendido o critério estabelecido no art. 44, inciso 111, do Codigo
Penal.

4. Habeas corpus denegado.” (HC 208.337/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe de 13/06/2012; sem grifos no
origind.)

"HABEAS CORPUS. FALSIFICACAO DE DOCUMENTO
PUBLICO. PENA-BASE POUCO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
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CULPABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INOCORRENCIA.

1. Justifica-se a pena-base acima do minimo legal quando h4,
justificadamente, circunstancia judicial (culpabilidade) desfavor avel.

2. A culpabilidade é aferida pelo grau de censurabilidade da conduta
do agente que, no caso, acentuou-se sobremaneira em razéo do paciente
tentar persuadir ou cooptar a prépria vitima para que ela assumir a autoria
da assinatura tida como falsificada e isso em troca de dinheiro.

3. Ordem denegada." (HC 190.027/PR, 6.2 Turma, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe de 18/06/2012; sem grifos no origind.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. SUMULAS 7 E
83/STJ.

1. Ha entendimento nesta Corte no sentido de que o juiz pode
fixar a pena-base acima do minimo legal, quando devidamente
fundamentada na existéncia de circunstancias desfavoraveis ao
agente do delito, nostermos do art. 59 do Codigo Penal.

2. E vedado o reexame do conjunto fético-probatdrio em sede de
recurso especia. Simula 7-STJ. (AgRg no AREsp 27.142/DF, Rel. Min.
Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ), DJe
19.12.2011) 3. Deve ser mantido o entendimento do acdrddo recorrido por
se encontrar em harmonia com jurisprudéncia pacifica desta Corte,
inddindo a0 caso a SUmula 83/STJ, gplicavd por ambas as dineas
autorizadoras 4. Agravo regimentd improvido” (AgRg no Ag
1420.737/IMG, 62 Turma, Re. Min. VASCO DELLA GIUSTINA
(Desembargador Convocado do TYRS), DJe de 13/06/2012; sem grifos no
origind.)

"HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME
DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO USO DE ARMA DE FOGO,
CONCURSO DE AGENTES E RESTRICAO DA LIBERDADE DAS
VITIMAS (ART. 157, § 2° INCISOS I, Il E V). IRRESIGNACAO
QUANTO AS CAUSAS DE AUMENTO. FRACAO DE AUMENTO
FIXADA NO MINIMO LEGAL EM 1/3 (UM TERCO). AUSENCIA DE
INTERESSE PROCESSUAL. PENA-BASE. IMPROPRIEDADES QUE
NAO INTERFEREM NO QUANTUM. EXISTENCIA DE
FUNDAMENTO IDONEO. CONCURSO FORMAL. CRITERIO
OBJETIVO, VINCULADO AO NUMERO DE VITIMAS.
POSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Se o Tribund locd, a0 reformar a sentenca nessa parte,
reconheceu a existéncia de mais de uma causa de aumento no ddito de
roubo, mas efetivou o incremento da reprimenda na fragdo minima de 1/3
(um terco), ndo ha interesse na discussdo acerca da configuracdo apenas
de uma das mgorantes - no caso, retirando-se as relativas ao emprego de
arma de fogo e a restricdo da liberdade das vitimas -, uma vez que sua
eventua exclusdo ndo produzira nenhum reflexo no quantum da pena ou no
regime inicid de cumprimento.
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2. A despeito de algumas impropriedades na fixacdo das
penas-base, verifica-se que algumas circunstancias judiciais foram
corretamente valoradas em demérito do Paciente, notadamente a
reiteracdo da pratica delitiva e a violéncia empregada pelo agente,
gue agrediu duas das vitimas com murros e com o cabo do revolver.

3. O posicionamento pacificado desta Corte é no sentido de que '[0]
percentual de aumento decorrente do concurso formal de crimes (art. 70 do
CP) deve ser aferido em razéo do numero de delitos praticados, e ndo a luz
do art. 59 do CP [...]' (HC 136.568/DF, 52 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJe de 13/10/2009).

4. No caso dos autos, correta a fixagdo da fragéo de 5/12 (cinco doze
avos) para a mgoracao da pena pelo concurso forma, porquanto, segundo
o Tribund locd, foram em nimero de 7 (sete) as vitimas.

5. Ordem denegada.” (HC 163.513/DF, Rel. Min. LAURITA VAZ,
DJe de 07/03/2012; sem grifos no origind.)

No que toca ao regime, ainda que o Recorrente seja primario e com
bons antecedentes, tal constatacdo nao afasta a manutencdo do
cumprimento de pena no regime semiaberto, pois a configuracdo de
circunstancia judicial desfavoravel, no caso concreto, justifica o
estabelecimento do regime inicial intermediario, ndo obstante a fixagdo da
pena definitiva em 04 anos de recluséo. Inteligéncia do art. 33, 88 2.¢e 3.°,
do Cédigo Penal.

Nesse sentido:

"DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. CRIME DE
APROPRIACAO INDEBITA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. REGIME PRISIONAL SEMIABERTO. SUBSTITUICAO DA
PENA. IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

1. A despeito de a condenacdo do paciente ter sdo inferior a 4 anos
de reclusdo, o Tribund impetrado manteve o regime prisona semiaberto
em razéd da exiténcia de circunsténcias judicias desfavoraves,
consideradas na individudizacgo da reprimenda, atendo-se, corretamente,
a0 que dispde o artigo 33, 88 2.° e 3.°, c/c o art. 59 do Cadigo Penal.

2. Invidve a subdtituicdo da pena reclusiva por regtritivas de direitos,
nos termos do art. 44, inciso |11, do Codigo Penal.

3. Habeas corpus denegado.” (HC 224.789/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe de 08/06/2012.)

"PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO. TENTATIVA.
CONDENACAO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
REPRIMENDA FINAL EM PATAMAR INFERIOR A QUATRO
ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Nos termos do art. 33 do Codigo Pendl, fixada a pena em patamar
inferior a 4 (quatro) anos, a edtipulacdo do regime inicid semiaberto é
apropriada, eis que existem circunstancias judiciais desfavoraveis, tanto que
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a pena-base foi fixada acima do minimo legal.
2. Ordem denegada.”" (HC 184.174/SP, 6.2 Turma, Rel. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de 11/04/2012.)

"HABEAS CORPUS. PENAL. RECEPTA(;AO QUALIFICADA.
DOSIMETRIA. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
MOTIVAQAO IDONEA RECONHECIDA PELA PROPRIA
IMPETRAQAO. PROPORCIONALIDADE DO QUANTUM DE
AUMENTO. REGIME INICIAL SEMIABERTO. ADEQUADO A
ESPECIE. ORDEM DENEGADA.

1. A fixacdo da penabase acima do minimo legd restou
suficientemente fundamentada na sentenca pena condenatéria, em razéo
do reconhecimento de circunstancia judicd desfavoravel, inexigtindo,
portanto, ilegdidade a ser sanada.

2. Na hipdtese, 0 quantum de aumento na fixacdo da pena-base se
revela proporciond e fundamentado, em se considerando que a pena
abstratamente prevista para o ddito em questéo € a de 03 a 08 anos, nos
termos do que prevé o art. 180, § 1.°, do Cddigo Penal.

3. O regime inidd mas severo (n0 caso, 0 semiaberto) foi
corretamente fixado na hipdtese, néo obstante a fixacdo da pena definitiva
em patamar inferior a 04 anos de reclusdo, diante da existéncia de algumas
circunstancias judiciais desfavoraveis. Inteligénciado art. 33, 88 22e 39, do
Caodigo Pendl.

4. Ordem denegada" (HC 168513/SP, 52 Turma, Rd. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 29/03/2012.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo." (fls.
1714/1720)

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0215236-2 Ag 1.425.151/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 6020120040261483 993070423315 99307042331550005

EM MESA JULGADO: 25/09/2012
Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE . RICARDO RODRIGUES
ADVOGADO : RODRIGO CAMARGO KALOGLIAN
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administracéo em
Gerd - Concusséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RICARDO RODRIGUES

ADVOGADO : RODRIGO CAMARGO KALOGLIAN

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlize e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



