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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.225.365 - SP (2009/0163874-0)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : UMBERTO JOSE BATTOCHIO E OUTROS
ADVOGADO : FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : HERMES ARRAIS ALENCAR E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. EXECUCAO DE SENTENCA. OFENSA AO ART.
535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL NAO CONFIGURADA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. CORRECAO MONETARIA DISCIPLINADA
NO DECISUM EXEQUENDO.
1. Nao se vislumbra a apontada ofensa ao art. 535 do CPC, uma vez que a solucdo aplicada
pelo Tribunal a quo, embora em sentido diverso do buscado pelo recorrente, ndo ostenta o
vicio da omisséo, porquanto o acordao fundamentou, claramente, o posicionamento por ele
assumido, de modo a prestar a jurisdi¢cdo que lhe foi postulada.
2. Esta Corte ja se manifestou no sentido de ndo ser possivel a inclusdo dos indices
inflacionarios expurgados nos célculos da correcdo monetaria quando na sentenca
exequenda ha expressa determinacgdo do critério de atualizagcdo com base na Sumula n°® 71
do TFR, sob pena de violac&o da coisa julgada.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a sequir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR),
Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de setembro de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

A hipétese é de agravo regimental contra decisdo da lavra do entdo Relator,
o Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, a quem coube, inicialmente, julgar o agravo de
instrumento, cuja fundamentacgéo se colhe (fls. 275/2877):

3. E o relatdrio. Decido.

4. Inicialmente, observa-se que a recorrente ndo logrou comprovar o
dissidio jurisprudencial nos moldes exigidos pelos arts. 541, parag.
unico do CPC e 255 do RISTJ, uma vez que ndo realizou o
necessario cotejo analitico entre o acérdao recorrido e o paradigma,
a fim de demonstrar a similitude fatica e juridica entre eles.

5. No que pertine ao art. 535 do CPC, ndo ocorre a alegada
omissdo, tendo em vista que a lide foi solvida nos limites
necessarios e com a devida fundamentacdo, ainda que sob oOtica
diversa daquela almejada pela ora agravante. Todas as questdes
postas a debate foram efetivamente decididas, ndo tendo havido
vicio algum que justificasse o0 manejo dos Embargos Declaratorios.
6. Quanto ao mais, o entendimento firmado no acérdao recorrido
estd em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte de que a
fixacdo pela sentenca exequenda do critério de corregcdo monetéria
pela Sumula 71 do extinto TFR afasta a aplicagdo dos expurgos
inflacionarios, sob pena de violacdo a coisa julgada. A propésito, 0s
seguintes julgados desta Corte:

(...)

7. Diante do exposto, com esteio no art. 34, VIl do RISTJ, nega-se
provimento ao Agravo.

O agravante busca a reforma do provimento atacado, insistindo na tese de
gue o Tribunal de origem foi omisso, "o que evidencia violagcdo do artigo 535, do CPC, que
repita-se, induziu ao erro o julgamento ora agravado, que deixou de observar que a
condenacdo cognitiva € mais ampla (incorporacdo dos indices expurgados no recalculo
das rendas em manutencao), ndo se restringindo a controvérsia apenas no tocante ao

critério de atualizacdo monetéaria do quantum debeatur” (fl. 287).

Sustenta que "ha no titulo judicial determinacdo expressa para se incluir os
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indices inflacionarios como fator conjunto e residual a Sumula n°® 71, TFR, e que tal
exclusdo afronta a autoridade inerente a coisa julgada, porquanto o critério de atualizacao
do débito ndo se confunde com aquele relativo ao recalculo da renda em manutencéo dos
beneficios, se mostrando indispensavel tal distingdo, conforme pleiteado através da via

aclaratoria, inclusive com a colacéo da parte dispositiva sentencial” (fl. 286).

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):
Alirresignagdo ndo merece prosperar.

Inicialmente, ndo se vislumbra a apontada ofensa ao art. 535, Il, do Cédigo de
Processo Civil, uma vez gque a solucdo aplicada pelo Tribunal a quo, embora em sentido
diverso do buscado pelo recorrente, ndo ostenta o vicio da omissao, porquanto o acordao
fundamentou claramente o posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a
jurisdicéo que lhe foi postulada, conforme se V€, nas razdes de decidir do voto proferido na
apelacéao (fls. 184/185):

Os célculos elaborados pelos embargantes estdo em total
desacordo com o julgado, na medida em que:

a) incluem nos reajustes indices inflacionarios, sem qualquer
amparo na decisao judicial.

Sao inaplicaveis nos reajustes dos beneficios a incorporacdo de
expurgos inflacionéarios, conforme orientacdo firmada pelo Supremo
Tribunal Federal, ao julgar, em sesséo plenaria, 0 RE n° 144.756/DF
e 0 MS n°21.216-DF.

(...).

b) No calculo das diferencas, séo incluidos indices expurgados,
cumulativamente com o critério de correc¢ao inscrito na Sumula n°
71 TFR.

A aplicacdo da Sumula n°® 71 é incompativel com a aplicacdo de
guaisquer outros indices, sob pena de bis in idem, ndo se podendo
cogitar da inclusdo de quaisquer expurgos inflacionérios.

Ao que se observa, o Tribunal de origem decidiu em harmonia com o
entendimento firmado nesta Corte, no sentido de ndo ser possivel a inclusédo dos indices
inflacionarios expurgados nos célculos da correcdo monetaria quando na sentenca

exequenda ha expressa determinacdo do critério de atualizacdo com base na Sumula n® 71

do TFR, sob pena de violac&o da coisa julgada.
Nesse sentido, confiram-se 0s precedentes abaixo:

A - EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE SENTENCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS.
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INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. CORRECAO MONETARIA
DISCIPLINADA NO DECISUM EXEQUENDO.

[...]

2. Expressamente determinada na sentenca exequenda a
correcdo monetaria dos débitos vencidos até o ajuizamento da
acdo com base no enunciado n° 71 da Sumula do extinto
Tribunal Federal de Recursos - salario minimo -, a incluséo de
expurgos inflacionarios no mesmo periodo importa em
violacdo da coisa julgada.

3. Embargos de divergéncia acolhidos.

(EREsp n° 396.425/CE, relator o Ministro Hamilton Carvalhido,
DJe de 3/6/2008)

B - PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 201, § 5°,
CF/1988. DIFERENCAS. CORREQAO MONETARIA.
UTILIZACAO DA SUMULA 71 DO TFR DEFERIDA EM DECISAO
TRANSITADA EM JULGADO. NOVA AC;AO. COBRANCA.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO
A COISA JULGADA.

1. A utilizacao do critério preconizado pela SUmulan®71 do TFR
como forma de correcdo monetaria € incompativel com a
inclusdo dos expurgos inflacionéarios. Precedentes.

2. Determinada a correcdo monetaria das diferencas pagas em
atraso nos moldes da Sumula n.° 71 do TFR, por for¢ca de decisdo
transitada em julgado, mostra-se impossivel o ajuizamento de nova
acdo visando a cobranca dos expurgos inflacionarios incidentes
sobre os mesmos valores, sob pena de afronta a coisa julgada.

3. Recurso parcialmente conhecido, mas desprovido.

(REsp n°® 497.170/CE, relatora a Ministra Laurita Vaz, DJe de
30/6/2003)

Assim, a decisdo agravada, aplicou o entendimento firmado pelo Superior

Tribunal de Justica no julgamento de casos analogos, impondo-se, assim, a sua

confirmagéo.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0163874-0 Ag 1.225.365/SP
NUmeros Origem: 200903000194038 343071 9100000444 96030820482
EM MESA JULGADO: 25/09/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
AGRAVANTE : UMBERTO JOSE BATTOCHIO EOUTROS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS POLINI EOUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR . HERMES ARRAISALENCAR EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - RMI - Renda Mensal Inicial, Reajustes e Revisdes Especificas
- Reagjustes e Revisdes Especificos - Salario Minimo de Ncz$ 120,00 para junho/89

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UMBERTO JOSE BATTOCHIO EOUTROS

ADVOGADO : FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA

AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : HERMESARRAISALENCAR EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR), Laurita Vaz
e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.



