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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2103942 - MG (2022/0101137-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : BRASIF S/A EXPORTACAO IMPORTACAO

ADVOGADOS : CARLOS FERNANDO DE SIQUEIRA CASTRO - MG093274
EDUARDO MACEDO LEITAO - MG143743

AGRAVADO : VAMBERTO CHARLES ANANIAS DA SILVA

ADVOGADOS : BALMES GERALDO TEIXEIRA FILHO - MG134826

ROGER GONCALVES MORETZSOHN - MG136633

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO
EM FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DE
OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO ESTADUAL. CARTA DE CITACAO
ENTREGUE NA SEDE DA EMPRESA RE. TEORIA DA APARENCIA. VALIDADE.
CONSONANCIA DO ARESTO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. E vélida a citagdo da pessoa juridica, realizada no enderego de sua sede, mesmo que recebida
por pessoa que nao tinha poderes expressos para tal, mas nao recusou a qualidade de funcionario,
tampouco fez qualquer ressalva, devendo prevalecer, no caso, a teoria da aparéncia. Precedentes.

2. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em novo exame, conhecer do
agravo para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
23/08/2022 a 29/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira ¢ Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao.

Brasilia, 29 de agosto de 2022.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator

Documento eletronico VDA33683999 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 01/09/2022 16:57:13
Codigo de Controle do Documento: 1f6be608-b23f-4260-8170-a65829d98dd4



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.103.942 - MG (2022/0101137-1)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE . BRASIF /A EXPORTACAO IMPORTACAO

ADVOGADOS : CARLOSFERNANDO DE SIQUEIRA CASTRO - MG093274
EDUARDO MACEDO LEITAO - MG143743

AGRAVADO : VAMBERTO CHARLES ANANIAS DA SILVA

ADVOGADOS : BALMES GERALDO TEIXEIRA FILHO - MG134826

ROGER GONCALVES MORETZSOHN - MG136633

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Réator):

Trata-se de agravo interno interposto por BRASIF S/A EXPORTACAO
IMPORTAGCAO contra deciso do em. Ministro Presidente do Superior Tribunal de Justica, que
ndo conheceu do agravo em recurso especia em razdo da auséncia de impugnacdo especifica dos
fundamentos da decisdo primeva de admissibilidade exercida pela Corte de origem.

Nas razbes do agravo interno, a parte ora agravante alega que todos os
fundamentos da decisdo foram impugnados. Ao fina, pleiteia o enfrentamento do recurso especial.

A parte agravada apresentou impugnacéo do agravo interno (fls. 688-697).

E o relatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.103.942 - MG (2022/0101137-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: BRASIF SSA EXPORTACAO IMPORTACAO
: CARLOS FERNANDO DE SIQUEIRA CASTRO - MG093274

EDUARDO MACEDO LEITAO - MG143743

: VAMBERTO CHARLES ANANIAS DA SILVA
: BALMES GERALDO TEIXEIRA FILHO - MG134826

ROGER GONCALVES MORETZSOHN - MG136633
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO EM FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DE OFENSA A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO
ESTADUAL. CARTA DE CITACAO ENTREGUE NA SEDE DA
EMPRESA RE. TEORIA DA APARENCIA. VALIDADE.
CONSONANCIA DO ARESTO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. E vélida a citacio da pessoa juridica, realizada no endereco de sua sede,
mesmo que recebida por pessoa que ndo tinha poderes expressos paratal,
mas ndo recusou a qualidade de funcionério, tampouco fez qualquer
ressalva, devendo prevalecer, no caso, ateoriada aparéncia. Precedentes.
2. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso

especidl.

Documento eletronico VDA33683933 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 01/09/2022 16:58:10
Codigo de Controle do Documento: 30FF1933-5632-4D6B-870B-6930F63A6A6B



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.103.942 - MG (2022/0101137-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE . BRASIF YA EXPORTACAO IMPORTACAO

ADVOGADOS : CARLOSFERNANDO DE SIQUEIRA CASTRO - MG093274
EDUARDO MACEDO LEITAO - MG143743

AGRAVADO : VAMBERTO CHARLES ANANIAS DA SILVA

ADVOGADOS : BALMES GERALDO TEIXEIRA FILHO - MG134826

ROGER GONCALVES MORETZSOHN - MG136633

VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

Assiste razdo a parte ora agravante quanto a impugnacdo dos fundamentos da
decisdo agravada. Com isso, reconsidera-se a decisdo agravada de fls. 660-661, na parte em que
n&o conheceu do recurso especia interposto pela recorrente, passando-se a novo exame do apelo.

Trata-se de agravo manejado por BRASIF /A EXPORTACAO IMPORTACAO
contra decisdo que ndo admitiu recurso especid, interposto com fundamento no art. 105, 111, "a" e
"c", da Congtituicdo Federal, desafiando acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de

Minas Gerais, assm ementado:

"EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE INDENIZACAO
EM FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA — CARTA DE CITACAO
ENTREGUE NA SEDE DA EMPRESA RE — TEORIA DA APARENCIA —
APLICACAO — NULIDADE DE CITACAO — NAO CONFIGURACAO. O
STJ j& se manifestou no sentido de que é valida a citagdo da pessoa juridica
guando, encaminhada ao endereco da pessoa juridica, é recebida por quem
se apresenta como representante legal da empresa, sem ressalvas quanto a
inexisténcia de poderes de representacao em juizo." (fl. 350)
Os embargos de declaracdo foram rejeitados (fls. 388-393).
Nas razbes do recurso especial, a parte ora agravante alega violagdo dos arts. 11,
239, 242, 248, § 2°, 489, § 1°, 1V, e 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015; arts. 4°, |, e 166,
I, do Codigo Civil de 2002; e arts. 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, bem como
divergéncia jurisprudencial, sustentando, em sintese: (a) negativa de prestacéo jurisdicional; e (b)
nulidade da citacdo da pessoa juridica recorrente, pois foi recebida por menor aprendiz.
Apresentadas contrarrazfes ao apelo nobre (fls. 478-486).

De inicio, registreese a impossibilidade de andlise de ofensa a dispositivo da
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Congtituicdo Federal, em sede de recurso especial, pois este ndo se enquadra no conceito de lei
federal, previsto no art. 105, |11, da CF.

Lado outro, afasta-se a alegacdo de negativa de prestacéo jurisdicional, porque o
Tribunal de origem enfrentou a matéria debatida, apenas decidindo em sentido contr&rio a
pretensdo da recorrente — v.g. EDcl no AgRg no AREsp 617.798/DF, Rel. Ministro Raul Aratjo,
Quarta Turma, julgado em 27/10/2015, DJe de 25/11/2015; e AgRg no Ag 1.160.319/MG, Rel.
Ministro Vasco Della Giustina (Desembargador convocado do TJRS), Terceira Turma, julgado
em 26/4/2011, DJe de 6/5/2011.

O eg. Tribuna a quo consigna que, “ considerando que a carta de citacao foi
enviada para a sede da empresa agravante e foi recebida por um de seus funcionarios, que,
diga-se, ndo fez qualquer ressalva no momento da assinatura do AR, ndo ha como negar que
essa citacdo foi véalida, pouco importando que tal funcionario sga um menor aprendiz, de
acordo, como jé dito, com a 'Teoria da Aparéncia” (fl. 354).

Dessa forma, verificase que o v. acérdé@o recorrido esta em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte de Justica acerca da aplicacdo da Teoria da Aparéncia aos atos
citatorios de pessoas juridicas, redlizada na pessoa de quem nédo recusa a qualidade de funcionario
da empresa e recebe 0 ato sem ressalvas.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLAC;AO AOS ART. 489
E 1022 DO CPC/2015. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. VIOLACAO AOS ARTS. 502 E 504
DO CPC/2015. NULIDADE DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA
211/STJ. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA
POSSBILITAR O PREQUESTIONAMENTO FICTO. NULIDADE DA
CITACAO. FUNDAMENTO NAO ATACADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 283/STF. CITAGAO. PESSOA JURIDICA. TEORIA DA
APARENCIA. SUMULA 83/STJ. MULTA DO ART. 1.021, § 4° DO
CPC/2015. INAPLICABILIDADE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. E deficiente a fundamentac&io do recurso especial em que a alegacéo de
ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 se faz de forma genérica, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais o acoérddo se fez omisso,
contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na hipétese, o 6bice da Simula 284 do
STF.

2. Incide a Simula 211 do STJ, na espécie, porquanto ausente o
preguestionamento. Também ndo é o caso de se considerar a ocorréncia do
prequestionamento ficto previsto no art. 1.025 do CPC/2015.

3. A manutencao de argumento que, por S so, sustenta 0 acérdao recorrido
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torna inviavel o conhecimento do apelo especial, atraindo a aplicacdo do
enunciado n. 283 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

4. Nos termos da jurisprudéncia sedimentada nesta Corte, com base na
teoria da aparéncia, considera valida a citacdo realizada na pessoa de
guem se identifica como representante da empresa e recebe 0 ato sem
ressalvas. Precedentes.

5. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia de recurso interno ndo
ensga a automatica condenacdo a multa do art. 1.021, § 4° do NCPC,
devendo a imposi¢éo ser analisada caso a caso.

6. Agravo interno improvido." (Agint no REsp n. 1.931.444/TO, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 14/2/2022,
DJe de 21/2/2022, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. CITACAO. TEORIA DA
APARENCIA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Os fundamentos do acérdéao proferido pelo Tribunal de origem ndo foram
devidamente impugnados, 0 que atrai a incidéncia da SUmula 283 do
Supremo Tribunal Federal.

2. Conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em atencdo a
teoria da aparéncia, considera-se valida a citacdo da pessoa juridica na
sede ou filial da empresa a uma pessoa que n&o recusa ter poderes para
tanto. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento." (Agint no REsp n.
1.922.468/CE, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 29/11/2021, DJe de 1/12/2021, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
EMBARGOS DE TERCEIRO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO. INSURGENCIA DO
EMBARGANTE.

1. A auséncia de enfrentamento da matéria pelo Tribunal de origemimpede
0 acesso a instancia especial, porquanto ndo preenchido o0 requisito
constitucional do preguestionamento. In casu, deixou o recorrente de
apontar, nas razdes do apelo extremo, a violacdo do artigo 1.022 do
CPC/15, a fim de que esta Corte pudesse averiguar a existéncia de possivel
omissao no julgado quanto ao tema afeto a nulidade da execucéo.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, é valida a
citacdo da pessoa juridica, realizada no endereco de sua sede principal,
mesmo que recebida por pessoa que nao tenha poderes expressos para tal,
em razdo da teoria da aparéncia. Incidéncia da Simula 83/STJ.

2.1. A revisio do aresto impugnado no sentido pretendido pela recorrente
exigiria derruir a conviccdo formada nas instancias ordinarias no tocante a
validade da citac&o, medida vedada em sede de recurso especial. Incidéncia
da Simula 7 do STJ. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido." (Agint no AREsp n. 1.847.835/SP, relator
Ministro Marco Buzz, Quarta Turma, julgado em 20/9/2021, DJe de
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23/9/2021, g.n.)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. CITACAO REALIZADA NO ENDERECO DA
PESSOA JURIDICA E RECEBIDA POR PESSOA DEVIDAMENTE
IDENTIFICADA, SEM PODERES DE REPRESENTACAO. VALIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83/STJ. DECISAO MANTIDA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Sdmula n. 7/STJ).

2. O recurso especial é invidvel quando o tribunal de origem decide em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ (Simula 83/STJ).

3. "E vdlida a citagio da pessoa juridica, realizada no endereco de sua
sede, mesmo que recebida por pessoa que ndo tinha poderes expressos
para tal, mas néo recusou a qualidade de funcionério, devendo prevalecer,
no caso, a teoria da aparéncia. Precedentes’ (Agint no AREsp
1.385.801/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe
24/4/2019).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.706.937/RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 12/4/2021, DJe de 14/4/2021, g.n.)

Assim, estando o acorddo recorrido em harmonia com a orientagdo firmada nesta
Corte Superior, incide, na espécie, o 6bice previsto ha Simula 83 do STJ.

Diante do exposto, dou provimento ao agravo interno para reconsiderar a deciséo
de fls. 660-661 e, em nova andlise, conhecer do agravo a fim de negar provimento ao recurso
especial.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 23/08/2022 a 29/08/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

AUTUACAO

AGRAVANTE : BRASIF S/A EXPORTAGCAO IMPORTACAO

ADVOGADOS : CARLOS FERNANDO DE SIQUEIRA CASTRO - MG093274
EDUARDO MACEDO LEITAO - MG143743

AGRAVADO : VAMBERTO CHARLES ANANIAS DA SILVA

ADVOGADOS : BALMES GERALDO TEIXEIRA FILHO - MG134826
ROGER GONCALVES MORETZSOHN - MG136633

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO MATERIAL
- ACIDENTE DE TRANSITO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BRASIF S/A EXPORTAGCAO IMPORTAGCAO

ADVOGADOS : CARLOS FERNANDO DE SIQUEIRA CASTRO - MG093274
EDUARDO MACEDO LEITAO - MG143743

AGRAVADO : VAMBERTO CHARLES ANANIAS DA SILVA

ADVOGADOS : BALMES GERALDO TEIXEIRA FILHO - MG134826
ROGER GONCALVES MORETZSOHN - MG136633

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 23/08/2022 a 29/08
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméao.
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Brasilia, 30 de agosto de 2022
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