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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.639.283 - SP (2019/0372304-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE ITATIBA

ADVOGADOS : JONATHAS TOFANELO VIANA E OUTRO(S) - SP241852
MATHEUS PENTEADO MASSARETTO E OUTRO(S) -

SP234895

AGRAVADO : HENRIQUE BONJARDIM FILIZZOLA

ADVOGADOS : MARCUS VINICIUS PASSARELLI PRADO E OUTRO(S) -
SP154632

PAULO DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE E
OUTRO(S) - SP317575

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ.
IPTU. JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. OFENSA A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. NEGATIVA
DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO.
LEGALIDADE DA LEGISLA(;AO MUNICIPAL EM FACE DO CTN.
COMPETENCIA DO STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia dessa Corte € firme no sentido de que a competéncia regimental
permite ao relator, com fulcro no art. 932 do CPC/15 e na Simulan. 568/STJ, ndo
conhecer do recurso nas hipoteses previstas no art. 932, 111, do CPC/15 e negar
provimento a ele quando contrério a jurisprudéncia consolidada desse e.STJ.

2. A despeito da alegacdo de auséncia de violacéo de dispositivo da Constituicao
Federal, nas raz0es do especial a parte sustentou ofensa aos arts. 5°, LIV, e 93, I1X,
da Constituicéo Federal. Competénciado STF.

3. O acordao recorrido apreciou expressamente a matéria suscitada, fundamentando
gue a legisagdo municipa ndo supre a necessidade de lei forma uma vez que o
Cadigo Tributério Municipal ndo fixa a aliquota do tributo e sua base de célculo,
restando violado o principio da legalidade tributaria (e-STJ fls. 481/482). Ademais,
fundamentou que ndo houve declaracdo de inconstitucionaidade da norma
municipal mas da prépria cobranga combatida no caso concreto uma vez que a
fixac8o da base de clculo se deu por meio de ato administrativo (e-STJ fl. 480).
Negativa de prestagdo jurisdiciond inexistente.

4. A parte pleiteia o reconhecimento de que o Codigo Tributario Municipa (Le
Complementar Municipal n. 3.243/99) n&o viola o principio dalegdidade tributaria
insculpido no art. 97, 1V, do Codigo Tributario Nacional. Competéncia do STF
(art. 102, 111, "d", da CF/88).

5. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia (DF), 24 de agosto de 2020.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator

Documento eletronico VDA26467261 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MAURO CAMPBELL MARQUES Assinado em: 31/08/2020 19:00:58
Codigo de Controle do Documento: 156C7732-ADC2-4D12-9D01-EC8EFA91DB51



AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1639283 - SP
(2019/0372304-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE ITATIBA
ADVOGADOS : JONATHAS TOFANELO VIANA E OUTRO(S) - SP241852
MATHEUS PENTEADO MASSARETTO E OUTRO(S) - SP234895
AGRAVADO : HENRIQUE BONJARDIM FILIZZOLA
ADVOGADOS : MARCUS VINICIUS PASSARELLI PRADO E OUTRO(S) -
SP154632
PAULO DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE E OUTRO(S) -
SP317575
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. IPTU.
JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO. LEGALIDADE DA LEGISLACAO
MUNICIPAL EM FACE DO CTN. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. Ajurisprudéncia dessa Corte é firme no sentido de que a competéncia
regimental permite ao relator, com fulcro no art. 932 do CPC/15 e na Stimula n.
568/STJ, nao conhecer do recurso nas hipéteses previstas no art. 932, III, do
CPC/15 e negar provimento a ele quando contrario a jurisprudéncia consolidada
desse e.STJ.

2. A despeito da alegacao de auséncia de violacdo de dispositivo da Constituicao
Federal, nas razoes do especial a parte sustentou ofensa aos arts. 5°, LIV, e 93, IX,
da Constituicao Federal. Competéncia do STF.

3. Oacérdao recorrido apreciou expressamente a matéria suscitada,
fundamentando que a legislacdo municipal nao supre a necessidade de lei formal
uma vez que o Cddigo Tributario Municipal nado fixa a aliquota do tributo e sua
base de calculo, restando violado o principio da legalidade tributaria (e-STJ fls.
481/482). Ademais, fundamentou que ndo houve declaracio de
inconstitucionalidade da norma municipal mas da propria cobranca combatida no
caso concreto uma vez que a fixacdo da base de calculo se deu por meio de ato
administrativo (e-STJ fl. 480). Negativa de prestacao jurisdicional inexistente.

4. A parte pleiteia o reconhecimento de que o Codigo Tributario Municipal (Lei
Complementar Municipal n. 3.243/99) nao viola o principio da legalidade
tributéria insculpido no art. 97, IV, do Codigo Tributario Nacional. Competéncia
do STF (art. 102, I1I, "d", da CF/88).

5. Agravo interno nao provido.

Documento eletronico VDA26279938 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MAURO CAMPBELL MARQUES Assinado em: 17/08/2020 13:08:51
Codigo de Controle do Documento: 72¢25233-b3ef-4c65-ab19-0e9105a59464



RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto pelo Municipio de Itatiba, contra a decisao

de minha relatoria, assim ementada:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. IPTU. NEGATIVA DE

PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO. LEAGALIDADE DA

LEGISLACAO MUNICIPAL EM FACE DO CTN. COMPETENCIA DO STF

(ART. 102, III, "D", DA CF/88). AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER
PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Em suas razoes recursais, o agravante sustenta inicialmente a inaplicabilidade

dos arts. 932, III eIV, do CPC/15 e 253, paragrafo tunico, II, “b”, do RISTJ. Aduz
auséncia de pretensao de analise de violacao de dispositivo da Constituicdo Federal a
atrair a competéncia do Supremo Tribunal Federal. Reforca a existéncia de negativa de
prestacao jurisdicional na medida em que o acoérdao recorrido deixou de aplicar a
legislacdio municipal (Codigo Tributario Municipal) que lastreava o lancamento
tributario sem indicar os dispositivos reputados inconstitucionais. Argumenta auséncia
de violacao ao principio da reserva legal tributaria uma vez que o tributo possui previsao

expressa na legislacdo municipal. Por fim, aponta a existéncia de divergéncia

jurisprudencial.

Pugna pela reconsideracao da decisao, em juizo de retratacdo, ou pelo

julgamento do presente recurso pelo Orgdo Colegiado.

E o relatorio.

VOTO

Necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado
Administrativo n. 3/STJ, segundo a qual “aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serao

exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC”.
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Inicialmente, a jurisprudéncia dessa Corte é firme no sentido de que a
competéncia regimental permite ao relator, com fulcro no art. 932 do CPC/15 e na
Stimula n. 568/STJ, nao conhecer do recurso nas hipoteses previstas no art. 932, 111, do
CPC/15 e negar provimento a ele quando contrario a jurisprudéncia consolidada desse

e.STJ.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. VIOLACAO. INEXISTENCIA. MULTA
ADMINISTRATIVA. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO ESTADUAL. LEI
N. 9.873/99. INAPLICABILIDADE. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
DECRETO N. 20.910/32. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.

1. Consoante a jurisprudéncia deste STJ, a legislacdo processual (art 557 do
CPC/1973, equivalente ao art. 932 do CPC/2015, combinados com a Stmula
568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel
ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a
possibilidade de interposi¢do de recurso ao 6rgao colegiado afasta qualquer
alegacdo de ofensa ao principio da colegialidade. Precedentes.

2. O STJ possui entendimento consolidado de que a prescri¢io intercorrente
prevista na Lei n. 9.873/1999 nao se aplica as acoes administrativas punitivas
desenvolvidas por Estados e Municipios, em razao da limitacdo do ambito
espacial da lei ao plano federal. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIint no AgInt no REsp 1773408/PR, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em o01/10/2019, DJe

04/10/2019)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. AUXILIARES E TECNICOS DE ENFERMAGEM DO
DISTRITO FEDERAL - SINDATE. CUSTEIO DO BENEFICIO
ALIMENTACAO. COTA-PARTE DO SERVIDOR PUBLICO. ACORDAO
RECORRIDO QUE, APOS PROFUNDA APRECIACAO DA LEGISLACAO
LOCAL, CONCLUIU QUE OS DESCONTOS SE DERAM POR PREVISAO
LEGAL. REEXAME DE LEI LOCAL. SUMULA 280 /STF.

1. Nao ha falar em cerceamento de defesa, porquanto o Novo Cbdigo de
Processo Civil e o Regimento Interno do STJ (art. 932, inciso III, do
CPC/2015 e arts. 34, inciso VII, e 255, § 4°, I, do RISTJ) permitem ao relator
julgar monocraticamente recurso inadmissivel, prejudicado, ou que nao tiver
impugnado especificamente todos os fundamentos da decisao recorrida,
justamente o que se verificou no presente caso.

2. Constata-se que nao se configura a apontada ofensa aos arts. 11, 489 e
1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem
julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente
fundamentada, a controvérsia, em conformidade com o que lhe foi
apresentado.

3. In casu, a Corte a quo, apo6s profunda apreciacao da legislacao local
aplicavel a matéria, concluiu que inexistem nos textos legais "quaisquer
mencoes ao fato de que a cota-parte dos auxiliares de enfermagem, referente
ao custeio do beneficio alimentacdo, serviria para o pagamento de confeccao
do talonario ou tickets daquele beneficio" (fl. 198, e-STJ) e que os descontos
se deram por previsao legal. Assim, o exame das alegacoes do recorrente
esbarra no 6bice da Simula 280/STF, que veda a anélise, na via especial, de
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lei local.

4. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no REsp 1722656/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 22/11/2018)

Destaco que, a despeito da alegacdo de auséncia de violacao de dispositivo da
Constituicao Federal, nas razdes do especial a parte sustentou ofensa aos arts. 5°, LIV, e

93, IX, da Constituicao Federal, consoante se depreende do excerto (e-STJ fl. 545):

Pelo que foi sucintamente exposto, requer seja ANULADOS os
pronunciamentos judiciais (r. sentenca e v. acérdao) nesta parte em que
declarou incidental - mente a inconstitucionalidade das bases de célculo que
respaldaram as cobrancas de IPTU enquanto ndao houver a insercdo dos
valores venais dos lotes na Planta Genérica de Valores, por afronta direta ao
disposto no art. 489 do nCPC, art 93, IX da CF/88 (auséncia de
fundamentacao cabal e necessaria) c/c art. 5°, LIV (devido processo legal).

No ponto, a argumentacdo recursal atrai a competéncia da Suprema Corte,

inviabilizando o exame nessa seara recursal.

A proposito:
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. SANEAMENTO BASICO. TARIFA DE ESGOTO.
INEXISTENCIA DE TRATAMENTO. PRESTACAO PARCIAL DAS ETAPAS
DO SERVICO. LEGITIMIDADE DA COBRANCA. ENTENDIMENTO
FIRMADO NO RESP 1.339.313/RJ, REL. MIN. BENEDITO GONCALVES,
DJE 21.10.2013 (TEMA 565). RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO
RELATOR. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA RECURSAL DA CORTE SUPREMA.
AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. O presente Recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo 3 do
STJ, segundo o qual, aos recursos interpostos com fundamento no Codigo
Fux (relativos a decisoes publicadas a partir de 18 de marco de 2016), serao
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo Cédigo.
2. Conforme o entendimento da Primeira Secdo desta Corte Superior, é
cabivel a cobranca pelo servico de esgotamento sanitario, ainda quando a
concessionaria nao realize a etapa de tratamento antes do lancamento final
no meio ambiente. Acordao paradigma: REsp.1.339.313/RJ, Rel. Min.
BENEDITO GONCALVES, DJe 21.10.2013 - Tema 565,.
3. Ao contrario do que alegado pela parte agravante, o acérdao recorrido
constatou a prestacao parcial das etapas do servico de esgotamento sanitario
(fls. 239), o que é suficiente, nos termos da tese firmada no Tema 565, para
que incida a cobranca tarifaria.
4. Para adequar o acérdao recorrido ao paradigma acima transcrito, €
desnecessaria a analise de qualquer Lei Local, razdo pela qual nao incide a
Stimula 280/STF.
5. As alegacoes da parte agravante quanto a aplicacdo de dispositivos
constitucionais nao podem ser analisadas nesta instancia especial, sob pena
de usurpacao da competéncia recursal do STF.
6. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento.
(Agint no REsp 1861244/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/06/2020, DJe 04/06/2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO DO ART.
1.022 DO CPC/2015. INOCORRENCIA. OBRIGACAO DE PAGAR. DOTACAO
ORCAMENTARIA. OFENSA A  DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
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COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR.
RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DA DIVIDA SEM PAGAMENTO.
FALTA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 283/STF. AGRAVO CONHECIDO PARA
CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO,
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. Verifica-se nao ter ocorrido ofensa ao artigo 1.022 do CPC/2015, na medida
em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que
lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos.

2. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial,
analisar suposta ofensa a dispositivos da Constituicao Federal, ainda que a
titulo de prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

3. Verifica-se que a parte se furtou ao dever de impugnar a compreensao do
Tribunal a quo segundo a qual o reconhecimento administrativo do débito
desacompanhado do referido pagamento, configura interesse processual de
agir. Atraida, por analogia, a inteligéncia da Simula n°® 283 do STF, a impedir
o transito deste apelo.

4. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp 1654562/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2020, DJe 25/06/2020)

Com relacao a preliminar de mérito, o agravante sustenta negativa de prestacao
jurisdicional na medida em que o acoérdao recorrido deixou de aplicar a legislacao
municipal (Coédigo Tributario Municipal) que lastreava o lancamento tributario sem

indicar os dispositivos reputados inconstitucionais.
N3ao verifico o mencionado vicio.

Isso porque o acordao recorrido apreciou expressamente a matéria suscitada,
fundamentando que a legislacdo municipal nao supre a necessidade de lei formal uma
vez que o Cddigo Tributario Municipal nao fixa a aliquota do tributo e sua base de
calculo, restando violado o principio da legalidade tributaria (e-STJ fls. 481/482).
Ademais, fundamentou que nao houve declaracao de inconstitucionalidade da norma
municipal mas da propria cobranca combatida no caso concreto uma vez que a fixacao

da base de calculo se deu por meio de ato administrativo (e-STJ fl. 480).

Assim, bem ou mal, certo ou errado, o aresto combatido restou devidamente

fundamentado, nao sendo possivel falar em negativa de prestacao jurisdicional.

No mérito, cuida-se, na origem, de acao declaratoria proposta pelo ora agravado
pleiteando a declaracao de inexisténcia de relacao juridico-tributaria, haja vista que o
imovel descrito em exordial nao consta da Planta Genérica de Valores, inexistindo,

portanto, critérios juridicos para afericdo do valor venal do mesmo, situagao esta que
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acaba por macular a cobranca do IPTU, em razao da evidente violacao ao principio da

legalidade. O pleito foi acolhido pela Corte local.

Com relacao a matéria de fundo, o que pretende a parte é o reconhecimento de
que o Codigo Tributario Municipal (Lei Complementar Municipal n. 3.243/99) nao viola
o principio da legalidade tributaria insculpido no art. 97, IV, do Cbdigo Tributario

Nacional.

Ocorre que o exame da legalidade de norma local em face da legislacao federal é
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal pelo art. 102, III, "d", da

Constituicao Federal, inviabilizando o exame da controvérsia.

No mesmo sentido:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. ICMS.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURAQAO.
QUEBRA DE SIGILO BANCARIO. SUMULA N. 280/STF. LEI LOCAL
CONTESTADA EM FACE DE LEI FEDERAL. COMPETENCIA DO STF.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Expressamente enfrentada na origem a regularidade do procedimento que
desenquadrou a agravante do Regime Simples Paulista, ainda que com
fundamento legal diverso do pretendido pela parte, nao se pode falar em
negativa de prestacao jurisdicional.
2. A despeito de a parte ter apontado dispositivo de lei federal como violado
em suas razoes recursais, a validade do procedimento foi verificada na origem
a luz da Lei Estadual n. 10.086/98. Assim, analisada a controvérsia sob a
otica de norma local, nao pode haver reexame nessa seara recursal a teor da
Stimula n. 280/STF.
3. Na realidade, o que se pleiteia € a verificacao da validade das disposicoes da
legislacao paulista frente ao dispositivo de lei federal (art. 6° da LC n.
105/01), matéria compreendida na competéncia constitucional do Supremo
Tribunal Federal (art. 102, II1, "d", da CF/88).
4. Agravo interno nao provido.
(Agint no AREsp 1573512/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2020, DJe 27/04/2020)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73.
NAO OCORRENCIA. ITCD. USUFRUTO. RECURSO ESPECIAL. VALIDADE
DE LEI LOCAL EM FACE DE LEI FEDERAL. COMPETENCIA DO STJ. ART.
102, 111, D, DA CF.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535 do CPC/73, quando o Tribunal de origem
dirime, fundamentadamente, as questoes que lhe sao submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos autos.

2. No tocante a apontada violacao dos arts. 35 do CTN e 1.410 do Cédigo Civil,
o recorrente, na verdade, pretende ver reconhecida a validade da Lei Estadual
12.436/96, que previa o usufruto como fato gerador do ITCD, frente a lei
federal. E, nesse particular, o recurso especial ndo merece prosperar, pois tal
matéria é de competéncia do Supremo Tribunal Federal, conforme se extrai
do art. 102, III, d, da CF. Precedentes: Agint no REsp 1.503.214/MG, Rel.
Ministro Napoleao Nunes Maia Filho, primeira turma, DJe 4/12/2017; Aglnt
no REsp 1.590.388/MG, Rel. Ministro Benedito Goncalves, Primeira Turma,
DJe 24/3/2017; REsp 1.235.885/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
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Segunda Turma, DJe 29/6/2011.
3. Agravo interno nao provido. ;
(AgInt no REsp 1417260/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA

TURMA, julgado em 20/04/2020, DJe 24/04/2020)

Dito isso, deixo de analisar a divergéncia frente ao Obice aplicado ao

n_n

conhecimento da matéria pela alinea "a".

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Sesséo Virtual de 18/08/2020 a 24/08/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE ITATIBA
PROCURADORES : JONATHAS TOFANELO VIANA E OUTRO(S) - SP241852
MATHEUS PENTEADO MASSARETTO E OUTRO(S) - SP234895
AGRAVADO : HENRIQUE BONJARDIM FILIZZOLA
ADVOGADOS : MARCUS VINICIUS PASSARELLI PRADO E OUTRO(S) - SP154632
PAULO DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE E OUTRO(S) - SP317575

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IPTU - IMPOSTO PREDIAL E TERRITORIAL
URBANO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE ITATIBA
ADVOGADOS : JONATHAS TOFANELO VIANA E OUTRO(S) - SP241852
MATHEUS PENTEADO MASSARETTO E OUTRO(S) - SP234895
AGRAVADO : HENRIQUE BONJARDIM FILIZZOLA
ADVOGADOS : MARCUS VINICIUS PASSARELLI PRADO E OUTRO(S) - SP154632
PAULO DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE E OUTRO(S) - SP317575

TERMO

A Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.
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Brasilia, 24 de agosto de 2020
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