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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 116.264 - DF (2019/0228002-3)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: CAETANO ASSUMPCAO DA CUNHA
: MARILIA GABRIELA GIL BRAMBILLA - DF019758

CARLA MAGALI GEHLEN - DF044745
CAROLINA SOBREIRA NICACIO - DF048175
MAURICIO NICACIO - DF049345

- MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. GRAVIDADE DA CONDUTA.
PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGENTE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES PESSOAIS

FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO
ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE. COACAO ILEGAL NAO

DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicid fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivacéo concreta,
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. Na hipdtese, as indéncias ordin&ias demondraram a necessdade
da medida extrema, consderando as circungdncias do caso concreto,
notadamente a quantidade e variedade das drogas gpreendidas - quase
200g de maconha e 0,5g de MDMA -, bem como 0 modus operandi
empregado peo paciente, porquanto condaada a intensa
comunicacao e negociacéo reativa a venda de drogas, locas de
entrega e propostas de parcerias entre 0 acusado e outros traficantes
por mao do gplicaivo whatsapp, cen&io este que revda um
envolvimento  dgnificativo e habitud com a traficanda, restando
evidenciados, portanto, a gravidade exacerbada da conduta imputada
e a periculosdade socid do agente, bem como o risco de reiteracéo
dditiva Prisdo preventiva devidamente judificada para a garantia da
ordem publica, nos termos do art. 312 do CPP, visando, sobretudo,
coibir areiteracéo de fatos criminosos.
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3. BEventuais condigbes subjetivas favoraves ap recorrente ndo sao
impeditivas a decretacdo da prisdo cautdar, caso estgjam presentes 0s
requisitos autorizadores da referida segregacéo. Precedentes.

4. Modstra-se indevida a aplicacéo de medidas cautelares diversas da
prisdo; o contexto fatico indica que as providéncias menos gravosas
seriam insUfidentes para acautelar a ordem publica

5. Recurso ordinéio improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik e Jorge
Muss votaram com 0 Sr. Minidro Relator. Ausente, judificadamente, o Sr. Minidro Fdix
Fischer.

Bradilia(DF), 20 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 116.264 - DF (2019/0228002-3)
RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : CAETANO ASSUMPCAO DA CUNHA
ADVOGADOS : MARILIA GABRIELA GIL BRAMBILLA - DF019758
CARLA MAGALI GEHLEN - DF044745
CAROLINA SOBREIRA NICACIO - DF048175
MAURICIO NICACIO - DF049345
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminer,

interposto por CAETANO ASSUMPCAO DA CUNHA contra acorddo proferido pelo
Tribund de Judticado Didrito Federd e Teritérios.

Conda dos autos que o recorrente fo preso em flagrante (convertida a
custodia em prisfo preventiva) pela prética, em tese, do ddito previsto no art. 33, caput, da
Lea n. 11.343/2006.

Inconformada com o decreto condritivo, a defesa impetrou habeas corpus
perante a Corte de origem. A ordem, contudo, foi denegada, recebendo o acorddo a seguinte
ementa (e-STJfl. 399):

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS CONVERSAO DA
PRISAO EM FLAGRANTE EM PREVENTIVA. PERICULOSDADE
INDICADA PELO MODO DE DISSEMINACAO DA DROGAS POR
MEIO DE APLICATIVO. NECESSDADE DE PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

1. Cabivel a prisdo preventiva, pois se trata de crime cuja pena
maxima é superior a 4 (quatro) anos (artigo 313, inciso |, do
Cddigo de Processo Penal).

2. Presentes 0s pressupostos da prisao, porquanto evidenciados a
saciedade os indicios da autoria e a certeza da materialidade do
crime imputado ao paciente, sendo certo que, nesta fase, a autoria
prescinde de certeza absol uta.

3. Mantém-se a prisdo preventiva do paciente, acusado da autoria
do delito de tréfico de drogas, para a garantia da ordem publica,
ante o risco de reiteracéo delitiva, uma vez que a divulgacéo e
negociacao da venda de drogas pelo aplicativo Whatsapp facilita o
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consumo e a disseminacdo dos entorpecentes e indica maior
pericul osidade das condutas praticadas.

4. Alegadas condic¢des favoraveis, como ocupacao licita e o fato de
0 paciente ser estagiario ndo se prestam a justificar sua soltura, se
presentes 0s requisitos da prisédo cautelar.

5. Habeas corpus conhecido. Ordem denegada.
No presente recurso, a defesa sudenta, em sintese, a ilegdidade da

segregacdo cautdar, ante a auséndia dos mativos autorizadores previstos nos art. 312 do
Cadigo de Processo Pend, ressdtando, ainda, que o recorrente € primaio e estudante, o que
reforca a desproporciondidade da medida cautdar, sobretudo diante do prognéstico da pena
em caso de eventud condenacéo, bem como que a quantidade de drogas gpreendidas néo

chega a ser tdo expressva e € compative para consumo préprio de uma semana

Diante disso, requer, liminamente e no méito, a revogacdo da priséo
preventiva, com expedicdo de dvara de soltura e gplicacdo, se for o caso, de medidas
cautdlares dternativas.

Indeferida a liminer (e-STJ fls 424/427), o Minigé&io Piblico Federd
meanifestou-se pelo improvimento do recurso (e-STJ fls. 430/436).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 116.264 - DF (2019/0228002-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Buscase, em dntese, a revogacdo da prisfo preventiva impoda ao
recorrente, sendo-Ihe imputado o suposto cometimento do delito descrito no art. 33, caput, da
Le 11.343/06.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicid fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénca da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pela jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a decisfo estgja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cond deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

Na hipitese, a decisdo que converteu a prisfo em flagrante em prevertiva

encontra-Se assentada nos seguintes fundamentos, no que interessa (e-STJ fls. 49/50):

(...) De igual modo, ndo h& que se falar em concessdo da liberdade
provisoria, por se mostrarem evidentes os requisitos da prisdo
preventiva. A redagdo do art. 310 do CPP, ao tratar da conversao
da prisdo preventiva, exige que os requisitos do art. 312 do
referido diploma legal sgjam satisfeitos e, que as medidas
cautelares diversas da prisaio se revelem inadequadas e
insuficientes ao caso. Por meio da analise das pecas que instruem a
comunicacdo da prisdo em flagrante, constata-se a materialidade
do delito, bem como a existéncia de indicios de que o(a)
indiciado(a) seja, em tese, 0 autor das condutas a ele imputadas,
conforme declaragbes do condutor, das testemunhas e do laudo
preliminar de constatacdo da droga juntado ao APF.

Na espécie, o contexto de traficancia no qual o agente foi flagrado,
em razao especialmente da variedade (maconha e MDMA) e da
expressiva quantidade do entorpecente (grande porc¢éo de maconha
desfragmentada totalizando quase 200g), bem como de ter sido
apreendida elevada quantia de dinheiro em espécie em notas
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trocadas, evidenciam periculosidade suficiente para justificar a
prisdo preventiva como mecanismo de prevengao de novos riscos a
incolumidade publica. As circunstancias do caso concreto
demonstram a gravidade da conduta, a periculosidade do autuado e
o risco de reiteracdo delitiva, tendo em vista a existéncia de indicios
de que ele estava envolvido com intenso trafico de drogas. Com
efeito, a sua prisdo em flagrante decorreu do cumprimento de
mandado de busca e apreensio expedido pelo juizo da 29 Vara de
Entorpecentes no bojo de investigacdo que apura o trafico de
drogas no Distrito Federal. Durante as investigacfes foi possivel
verificar intensa comunicacdo do autuado com outro traficante ja
preso em operacao anterior, identificado como Tarsio, sendo que 0s
didlogos consistiam na venda de drogas. Com efeito, segundo
consta da decisdo do juizo da 29 Vara de Entorpecentes, o autuado,
juntamente com outros traficantes, utilizavam o aplicativo
Whatsapp para a realizacdo da difusdo da droga. No curso das
investigagbes, foi possivel verificar que eles dialogavam
" abertamente a respeito da compra e venda de diversas variedades
de "maconha" e " haxixe", ao negociarem precos, locais de entrega
e oferecerem parcerias e ganhos mituos uns aos outros’'. Anoto
gue, nos termos da jurisprudéncia do Eg. Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Territérios, € certo que condicdes pessoais
favoraveis, tais como o fato de o autuado ser primario, possuir
residéncia fixa e trabalho licito ndo obstam o decreto da prisao
preventiva, quando verificados outros elementos a recomendarem a
priséo cautelar, como no presente caso. (grifos acrescidos).

O Tribund de origem, por sua vez, a0 examina 0 habeas corpus di

impetrado, manteve a segregacdo do ora recorrente, fundamentada nos seguintes termaos

(e-STJfls 403/404):

A necessidade da medida extrema decorre da imprescindibilidade
de se garantir a ordem publica, ante o risco da prética de novos
delitos.

A decisdo impugnada destacou a variedade da droga (maconha e
MDMA) e a elevada quantidade de dinheiro em notas trocadas,
mencionou que as circunstancias do caso concreto evidenciam a
gravidade da conduta, a periculosidade do acusado e o risco de
reiteracdo delitiva. Registrou que, segundo a decisdo do Juizo da
Segunda Vara de Entorpecentes, o paciente, junto com outros
traficantes, utilizavam-se do aplicativo whatsapp para a realizagcao
de difusdo de drogas e foi possivel verificar que eles dialogavam
abertamente sobre compra e venda de diversas variedades de
maconha e haxixe e negociavam preco, locais de entrega e
ofereciam parcerias e ganhos mituos uns aos outros.

De fato, a prisdo do paciente decorreu do mandado de busca e
apreensdo relacionado a investigacao de tréafico de drogas, na qual
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foi possivel verificar intensa comunicacdo do paciente com outro
traficante jA preso em operacao anterior, consoante informou a
policial condutora do flagrante, sendo que os dialogos referiam-se
a venda de drogas.

Com efeito, o que justifica a prisdo preventiva para garantia da
ordem publica (periculum libertatis) é a probabilidade, e ndo mera
possibilidade, de reiteracio delitiva. E a probabilidade da prética
de novos delitos que causa intranquilidade no meio social, visto que
a possibilidade é fator abstrato sempre presente. No caso, a
probabilidade de reiteracdo criminosa decorre da conduta do
paciente, uma vez que o modo de divulgacdo e negociacdo da
venda de drogas pelo aplicativo whatsapp indica maior
periculosidade das condutas dos envolvidos, porque facilita o
consumo e a disseminacdo dos entorpecentes, sugerindo maior
gravidade, a qual, aliada a natureza de uma das drogas, também
traficada pelo grupo, MDMA, além dos apetrechos destinados a
venda de entor pecentes, revelam maior periculosidade daquele que
se presta a auxiliar em sua comercializacao.

Asam, a partir dos trechos adma transcritos, verificase que as inddncias
ordindrias demongtraram a necessidade da medida extrema para a garantia da ordem publica,
consderando as circunddncias do caso concreto, notadamente a quantidede e variedade das
drogas gpreendidas - quase 200g de maconha e 0,59 de MDMA -, bem como o0 modus
operandi empregado peo paciente, porquanto constatada a intensa comunicacdo e
negociacdo relaiva a venda de drogas, locas de entrega e propostas de parcerias entre 0
acusado e outros traficantes por meio do gplicativo whatsapp, cenario este que revela um
envolvimento sgnificativo e habitud com a traficancia, restando evidenciados, portanto, a
gravidade exacerbada da conduta imputada e a periculosdade socid do agente, bem como o
rsco de reiteracdo dditiva

Com €feto, se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da
acao, sgja pelo proprio modo de execucdo do crime —revelar inequivoca periculosidade,
imperiosa a manutencao da prisdo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo
qualquer outro elemento ou fator externo aquela atividade (HC n. 296.381/SP, Rd.
Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 26/8/2014, DJe
4/9/2014).

Noutra perspectiva, [0] magistério jurisprudencial do Supremo Tribunal
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preconiza que a grande quantidade de droga apreendida, entre outros aspectos, justifica
a necessidade da custédia cautelar para a preservacao da ordem publica. Precedentes
(RHC n. 116.709, Rdator Min. DIAS TOFFOLI, Primara Turma, julgado em 11/6/2013,
publicado em 23/8/2013).

Assm, tais drcungténcias condituem-se em moativo idoneo e sufidente para,
nos termos do art. 312 do CPP, judificar a manutenco da medida condtritiva da liberdade,

como forma de resguardar a ordem pulblica e de conter a reiteracéo dditiva

Regidre-se, ademais, que as condigdes subjetivas favoravels do recorrente,
tals como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por 9 sds, ndo
obstam a segregacdo cautelar, quando presentes os requiditos legas para a decretagcéo da

prisdo preventiva
No sentido do até entdo exposto, destaco 0s seguintes precedentes.

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS
PRISSO PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA COM EVENTUAL PENA
A SER IMPOSTA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo no
sentido de n&do admitir a impetracdo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso adequado, situacdo que implica o
nao-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais
em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem de
oficio.

Il - A segregacao cautelar deve ser considerada excegéo, ja que tal
medida constritiva s0 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo

criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdadigo
de Processo Penal.

11 - Na hipotese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, para a
garantia da ordem publica, notadamente pela quantidade da droga
apreendida (88 trouxinhas de maconha pesando 414,54 gramas),
circunstancia indicativa de um maior desvalor da conduta em tese
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perpetrada, bem como da periculosidade concreta do agente, a
revelar a indispensabilidade da imposicdo da medida extrema.
Precedentes.

IV - Nao analisada pelo eg. Tribunal a quo a questdo atinente a
desproporcionalidade entre a prisdo preventiva e eventual pena a
ser aplicada, ndo cabe a esta Corte examinar o tema, sob pena de
indevida supresséo de instancia. Precedentes.

V - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tem o condéao
de garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos elementos habeis
ajustificar a imposicao da segregacédo cautelar, como na hipotese.
Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao.

Habeas corpus nao conhecido.

(HC 493.229/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 19/03/2019, DJe 29/03/2019)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Havendo fundamentacdo concreta para a manutencdo da prisao
preventiva a evidenciar a necessidade da rigorosa providéncia,
ndo ha falar em substituicdo da custédia cautelar por medidas
alternativas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

2. No caso, a prisdo cautelar foi decretada para a garantia da
ordem publica, com base na gravidade concreta do delito, bem
evidenciada pela quantidade da droga apreendida (quase 1/2 kg de
maconha). Precedentes.

3. E consabido que eventuais condicBes subjetivas favoraveis ndo
sdo impeditivas a decretacdo da prisdo cautelar, caso estejam
presentes, como na hipdétese, os requisitos autorizadores da referida
segregacao.

4. Ordem denegada.

(HC 479.374/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 26/03/2019)

De outro veértice, ndo prospera a assertiva de que a custédia cautelar €
desproporcional a futura pena do paciente, pois 6 a conclusio da instrucéo criminal
sera capaz de revdar qual serd a pena adequada e o regime ideal para 0 seu

cumprimento, sendo invidvel essa discussdo nesta agdo de Habeas Corpus (HC n.
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187.669/BA, Reator Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Quinta Turma, julgado
em 24/5/2011, DJe 27/6/2011).

Por fim, estando presentes os requidtos para a decretacdo da priséo

preventiva, consoante determina o art. 282, 8 6°, do Cadigo de Processo Pend, incabivd € a

aplicacdo de medidas cautdares dternativas a prisio, sendo certo também que, a luz das

circungténcias féticas anteriormente rel atadas, providéncias menos gravosas seriam insUficientes

para acautelar a ordem publica

O mesmo entendimento € perfilhado por esta Corte Superior, a exemplo

destes precedentes.

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGADA NULIDADE DO LAUDO PERICIAL E
DESPROPORCIONALIDADE DA PRISAO. TEMAS NAO
ENFRENTADOS NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. QUANTIDADE
E DIVERSDADE DO MATERIAL TOXICO CAPTURADO.
CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE. GRAVIDADE CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM E SAUDE PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. PROVIDENCIAS CAUTELARES
MAIS BRANDAS. INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO DEMONSTRADO. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NA EXTENSAO, IMPROVIDO.

()

2. Nao ha constrangimento quando a constricdo antecipada esta
devidamente justificada na garantia da ordem publica, enrazdo da
potencialidade lesiva do ilicito denunciado, revelada, sobretudo,
pelo volume de material toxico encontrado.

3. A gquantidade e a diversidade de substancias entorpecentes
apreendidas - 736,31 g de maconha e 3,67 g de cocaina -, bem
como a natureza mais nociva desta Ultima - droga de alto poder
viciante e alucindégeno -, sdo particularidades que, somadas,
indicam dedicacéo a narcotraficancia, autorizando a preventiva. 4.
Consoante orientacdo jurisprudencial desta Corte Superior de
Justica, condicdes pessoais favoraveis ndo tém o condao de,
isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos
autos elementos que autorizam a manutencdo da medida extrema,
COMo Ocorre in casu.

5. Indevida a aplicacédo de medidas cautelares diversas da prisao
guando a segregacdo se encontra justificada e mostra-se
imprescindivel para acautelar o meio social, evidenciando que
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providéncias menos gravosas ndo seriam suficientes para garantir
a ordem publica, diante do periculum libertatis bem demonstrado
na espécie.

6. Recurso parcialmente conhecido e, na extensao, improvido.

(RHC 100.209/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
julgado em 09/10/2018, DJe 24/10/2018)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
PERICULOS DADE DO AGENTE. NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA APREENDIDA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS  IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA.
FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Emvista da natureza excepcional da prisao preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposi¢do quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312
do Cédigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a
prisdo antecipada apenas quando néo for possivel a aplicacdo de
medida cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.
2. No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi
adequadamente motivada, tendo sido demonstrada, com base em
elementos concretos, a gravidade concreta da conduta e a maior
periculosidade do paciente, evidenciadas pela natureza e
guantidade da drogas apreendidas - 650g de cocaina -, bem como
pelas circunstancias do delito, tendo em vista que praticado em
local conhecido como ponto de venda de drogas, o que certifica a
necessidade da custodia cautelar para garantia da ordem publica.

3. E entendimento do Superior Tribunal de Justica - STJ que as
condi¢cdes favoraveis do recorrente, por s s0s, ndo impedem a
manutencdo da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para a manutencdo da ordem publica.

5. Recurso em habeas cor pus desprovido.

(RHC 103.731/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe 14/11/2018)

Dessa forma, demongtrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da

custodia cautelar, dencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra congrangimento ilegd a ser
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reparado por este Superior Tribund de Judica

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0228002-3 RHC 116.264 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00039438920198070001 07108218920198070000 20190110104874 39438920198070001
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EM MESA JULGADO: 20/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . CAETANO ASSUMPCAO DA CUNHA
ADVOGADOS : MARILIA GABRIELA GIL BRAMBILLA - DF019758

CARLA MAGALI GEHLEN - DF044745
CAROLINA SOBREIRA NICACIO - DF048175
MAURICIO NICACIO - DF049345
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



