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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.769 - M G (2019/0213786-2)

RELATOR

RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DAVID DE SOUZA SILVA (PRESO)

: ALAN JOSE SLVA CORREIA (PRESO)

. CAMILO LELISFELIPE CURY - M(G104122

MARILIA DAS GRACAS BERTOLIN DE CARVALHO -
MG144056

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. GRAVIDADE DA CONDUTA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA
CULPA. QUESTAO NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL A
QUO. SUPRESSAO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. A privacéo antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicid fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivaggo concreta,
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. Na hipdtese, as indéncias demongtraram a necessdade da medida
extrema, condderando, sobretudo, a razoavd quanitidade e a
variedade das drogas gpreendidas - 301 invdlucros contendo crack,
com peso total de 63,849, e 5 porgdes de maconha, pesando 4,379 -,
somando-se a iso a exigénda de diversas dentincias andnimas que
gpontavam os acusados como traficantes contumazes na regido, bem
CcOmo a condtatacdo, na area en que a@uavam 0s criminosos, da
exigéncia de olheiros e cameras que vigiavam a chegada e a atuacéo
policd, tudo a revear, portanto, a especid gravidade do caso
concreto e a peiculosdade dos recorrentes. Prisdo preventiva
devidamente judificada, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Pend, para a garantia da ordem publica, visando também
colbir areiteracéo dditiva Precedentes.
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3. BEventuais condigbes subjetivas favoraves ap recorrente ndo sao
impeditivas a decretacdo da prisdo cautdar, caso estgjam presentes 0s
requisitos autorizadores da referida segregacéo. Precedentes.

4. A degacdo de excesso de prazo para a formacéo da culpa néo fa
enfrentada pela Corte a quo, 0 que impede o conhecimento da
questéo diretamente por este Tribund, sob pena de indevida supresséo
deingdnda

5. Recurso ordin&io improvido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigtros Ribeiro Dantas, Jod |lan Paciornik e Jorge
Muss votaram com o0 Sr. Minidro Relator. Ausente, judificadamente, o Sr. Minidro Fdix
Fischer.

Brasllia (DF), 13 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.769 - M G (2019/0213786-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE  : DAVID DE SOUZA SLVA (PRESO)

RECORRENTE  : ALAN JOSE SLVA CORREIA (PRESO)

ADVOGADOS : CAMILOLELISFELIPE CURY - MG104122
MARILIA DAS GRACAS BERTOLIN DE CARVALHO -
MG144056

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por DAVID DE

SOUZA SILVA e ALAN JOSE SILVA CORREIA contra acorddo proferido pelo Tribundl
de Judtica do Estado de Minas Gerais

Congta dos autos que os recorrentes foram presos em flagrante (convertidaa
custddia em prisfo preventiva) pea prética, em tese, do ddito previsto no art. 33, caput, da
La n. 11.343/2006.

Inconformada com o decreto condtritivo, a defesa impetrou habeas corpus
perante a Corte de origem. A ordem, contudo, foi denegada, recebendo o acordéo a seguinte
ementa (e-STJfl. 120):

EMENTA: HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM PREVENTIVA.
REVOGACAO. INVIABILIDADE. DECISAO FUNDADA NA
NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA. INDICIOS DE DEDICACAO E
HABITUALIDADE. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRREL
EVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO.ORDEM DENEGADA.

- Nao configura constrangimento ilegal a decretacdo da prisdo
preventiva quando as circunstancias taticas do caso em exame
evidenciam a gravidade da conduta e o risco real que a liberdade
dos pacientes representa a ordem publica.

-A existéncia de condicdes pessoais favoraveis ndo garante, por s
s, direito subjetivo & liberdade provisoria, maxime quando
atendidos 0s seus requisitos e pressupostos autorlzadores, dispostos
nos artigos 312 e 313 do Cédigo de Processo Penal.

No presente recurso, a defesa sustenta, em dintese, a ilegdidede da
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segregacdo cautdar, ante a ausincia de fundamentacéo idonea do decreto de priséo
preventiva e dos mativos autorizadores previstos nos art. 312 do Caédigo de Processo Pend,
ressdtando, ainda, 0 excesso de prazo para a formagdo da culpa, bem como a exigéncia de
condi¢Bes pessoais favoraveis aos recorrentes, de modo a conduzir & soltura dos acusados.

Diante disso, requer a revogacao da priso preventiva, com expedicéo de
dvara de soltura

O Minigério Piblico Federa manifestou-se pelo improvimento do recurso
(e-STJfls 158/163).

E o rdatrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.769 - M G (2019/0213786-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Buscase, em dntese, a revogacdo da prisio preventiva imposta aos
recorrentes, sendo-lhes imputado o suposto cometimento do ddito descrito no art. 33, caput,
dalLe 11.343/06.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicid fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénca da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pela jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a decisfo estgja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cond deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

Na hipétese, colhe-se do acorddo recorrido 0 seguinte teor (e-STJ fls
122/125):

"Do exame da impetracéo. extrai-se que o0s pacientes foram presos
em flagrante no dia 30/05/2019, junto com a investigada L.V.N.,
pela préatica, em tese, do delito tipificado no artigo 33 da Lei
11.343/06.

Consta do APFD, em sintese, que a Policia Militar recebeu
informagdes anénimas dando conta da pratica de tréafico por parte
dos autuados e diligenciou-se até o local apontado, onde foram
encontrados entorpecentes (301 invélucros contendo cocaina na
forma do substrato crack, com peso total de 63,84g, e 05 invélucros
contendo maconha, totalizando 4,37g - doc. 18/19 - evento 2) e
determinada quantia em dinheiro, além de aparato tecnoldgico
paravigiar a atuacao policial.

Em sede judicial, as prisbes foram convertidas em preventiva com
fundamento na garantia da ordem publica, diante da gravidade
concreta da conduta imputada.

Naquela assentada, o ilustre Magistrado salientou que os
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pacientes:

'(...) foram presos em flagrante quando guardavam consigo
droga destinada ao comércio, diga-se de passagem, 4,379
(quatro gramas e trinta e sete centigramas) de maconha e
63,849 (sessenta e trés gram as e oitenta e quatro
centigramas) de cocaina, quantidade bastante expressiva,
além de ter sido encontrado todo um aparato tecnoldgico
para vigiara atuacdo policial e impedir que o crime ali
cometido fosse descoberto’.

A condutora do APFD relata que quando o acusado D.
percebeu a presenca dos milicianos emitiu sinal sonoro
para outro morador, o qual dispensou uma sacola
transparente nos fundos de outra residéncia, sendo
posteriormente identificado como a pessoa de A., e que
tudo ocorreu no intuito de ludibriara acéo policial' (evento
10).

O ra. em que pese a seriedade dos argumentos defensivos, ndo vejo
como acolher a pretensdo liberatéria ventilada no presente writ,
data venha.

Vale destacar, desde ja, que a investigada L.V.N., a qual teve a
prisdo preventiva revogada por este e. Tribunal no julgamento do
HC autuado sob o n° 1.0000.19.064705-7/000, encontra-se, a meu
ver, em situacdo fatico-juridica distinta dos ora pacientes ,
conforme destacado na aludida decisao.

Na espécie, tenho que a prisdo dos pacientes encontra-se
suficientemente fundamentada, revelando-se medida constritiva
necessaria para o resguardo do meio social.

Com efeito, as circunstancias faticas retratadas nos autos denotam
um envolvimento mais profundo com a famigerada traficancia, o
gue, ao certo, eleva o desvalor da conduta.

Frise-se que os pacientes, consoante relato do condutor do APFD,
ja eram alvos de diversas denlncias anénimas, que 0s apontavam
como individuos que praticavam de forma reiterada o comércio de
entorpecentes. No local, como ja consignado, foi encontrada
razoavel quantidade de droga, ja subdividida para a venda, sendo a
maioria de natureza altamente devastadora. Além disso, policiais
verificam a existéncia de olheiros e cameras gue vigiavam a
chegada e a autuacéo policial, tudo, ao que parece, para evitar a
repressao e manter o sucesso da atividade criminosa.

Nesse contexto, havendo indicios de habitualidade e dedicacdo ao
comércio proscrito, afigura-se imprescindivel a manutencéo da
custodia visando acautelar a ordem social, mormente quando bem
demonstrado o periculum libertais exigido para a ordenacéo e
preservacao da prisao cautelar." (fls. 122/123)

As circunstancias do caso retratam a gravidade concreta do delito,
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evidenciada pela apreensdo de grande quantidade e variedade de
drogas: 301 involucros contendo crack e 5 com maconha. Ademais,
h& indicios de que a atividade criminosa era praticada de forma
organizada, pois os policiais afirmaram que foi constatada a
existéncia de olheiros e camaras para vigiar o local. Alem disso,
consta que David e Alan sdo alvos de diversas dentincias anénimas
gue os apontam como individuos que comercializam, de forma
reiterada, entorpecentes.

Portanto, as prisdes preventivas encontram-se suficientemente
fundamentadas para a garantia da ordem puablica, ndo se
vislumbrando qualquer ilegalidade a possibilitara sua revogacao.

()

Asam, a luz dos trechos adma transcritos, verificase que a deciso do
Magistrado de primeiro grau e 0 acorddo recorrido encontram-se fundamentados na garantia
da ordem publica, considerando, sobretudo, a razoave quantidede e a variedade das drogas
gpreendidas - 301 invAlucros contendo crack, com peso totd de 63,849, e 5 porcles de
maconha, pesando 4,379 -, somando-se a s a exigéncia de diversas denincias anbnimas
gue gpontavam os acusados como traficantes contumazes na regido, bem como a constatacao,
na area em que auavam os criminosos, da exigéncia de olheiros e cameras que vigavam a
chegada e a atuacéo palicd, tudo arevdar, portanto, a especia gravidade do caso concreto e

a periculosidade dos recorrentes.

Com €efeito, "se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da acao,
sgja peo préprio modo de execucdo do crime— revelar inequivoca periculosidade, imperiosaa
manutencéo da prisfo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo quaquer outro
demento ou fator externo aguda aividade' (HC n. 296.381/SP, Rd. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

Noutra perspectiva, [0] magistério jurisprudencial do Supremo Tribunal
preconiza que a grande quantidade de droga apreendida, entre outros aspectos, justifica
a necessidade da custédia cautelar para a preservacao da ordem publica. Precedentes
(RHC n. 116.709, Rdator Min. DIAS TOFFOLI, Primara Turma, julgado em 11/6/2013,
publicado em 23/8/2013).

AsIm, as drcungtancias mencionadas condituem-se em motivo idoneo e
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sufidente para, nos termaos do art. 312 do CPP, judtificar a manutencéo da medida condritiva

da liberdade, como forma de resguardar a ordem publicae de conter areiteracéo dditiva

Regidrese, ademas, que as condigdes subjetives favoraves dos
recorrentes, tais como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por g
s0s, ndo obstam a segregacdo cautdar, quando presentes os requisitos legas para a
decretaco da prisdo preventiva

No sentido do até entdo exposto, destaco 0s seguintes precedentes.

PROCESSO PENAL. RECURSD EM HABEAS CORPUS
ASSOCIACAO E TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES, POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO E DE USO
RESTRITO. REU CONDENADO. REGIME FECHADO.
NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
EM HABEAS CORPUS NAO PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

2. A negativa do recurso em liberdade encontra-se suficientemente
fundamentada na garantia da ordem publica, em face da
gravidade concreta da conduta do agente, flagrado na posse de
significativa quantidade de drogas, bem como de petrechos que
indicam a narcotraficancia, além de dois revolveres calibre 38,
simulacro de fuzl e municBes, 0 que evidencia a necessidade da
medida para se evitar a reiteragao delitiva.

3. Segundo entendimento firmado por esta Corte, "ndo ha
ilegalidade na negativa do direito de recorrer em liberdade ao réu
gue permaneceu preso durante a instrucao criminal, se persistem os
motivos da prisdo cautelar”, como é a hip6tese em apreco (HC
396.974/BA, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
julgado em 22/8/2017, DJe 30/8/2017).

4. Recurso nao provido.

(RHC 100.508/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS QUINTA
TURMA, julgado em 05/02/2019, DJe 12/02/2019)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DROGAS
PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
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FUNDAMENTADA. NATUREZA ALTAMENTE DANOSA E
QUANTIDADE DE PORCOES DAS DROGAS APREENDIDAS
GRAVIDADE. POTENCIALIDADE LESIVA DA INFRACAO.
PERICULOSDADE SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacéo no
sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em
substituicio ao recurso adequado, situacdo que implica o
nao-conhecimento da impetracao, ressalvados casos excepcionais
em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem de
oficio.

Il - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que tal
medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucao
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal.

I1l - Na hipdtese, as instancias ordinarias fundamentaram
devidamente em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do paciente acarretaria risco a ordem
publica, notadamente em razdo da natureza altamente lesiva e a
guantidade de por¢des do material toxico capturado - 29 porcdes de
skunk, somados a forma de acondicionamento e & apreensdo de
consideravel quantia em dinheiro e de apetrechos, como balanca de
precisdo, proprios para a preparacdo dos entorpecentes para
posterior comercializacdo, sdo fatores que indicam dedicacdo a
narcotraficancia, tudo isso a indicar um maior desvalor da conduta
em tese perpetrada.

IV - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tem o condao
de garantir a revogacao da prisdo se ha nos autos elementos habeis
a justificar a imposicao da segregacéo cautelar, como na hipotese.

Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacao de medidas cautelares diversas da prisao.

Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 484.241/DF, Rdl. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 05/02/2019, DJe 13/02/2019)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
ART. 312 DO CPP. FUMUS COMISS DELICTI. PERICULUM
LIBERTATIS GRAVIDADE EM CONCRETO. PERICULOSDADE
DO AGENTE. MOTIVACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO.
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INSTRUCAO PROCESSUAL ENCERRADA. ORDEM DENEGADA.

1. Para ser compativel com o Estado Democratico de Direito - o
qgual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e
a paz publicas - e com a presuncdo de ndo culpabilidade, é
necessario que a decretacdo e a manutencao da prisdo cautelar se
revistam de carater excepcional e provisorio. A par disso, a decisdo
judicial deve ser suficientemente motivada, mediante analise da
concreta necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | e ll, c/c
o art.

312, ambos do Cadigo de Processo Penal.

2. O decreto da prisdo preventiva evidencia a gravidade em
concreto da conduta, notadamente diante da quantidade de droga
apreendida e dos petrechos encontrados, que denotam indicios de
habitualidade do comércio espurio, bem como envolvimento de
menores na empreitada criminosa.

3. E entendimento consolidado nos tribunais que o0s prazos
indicados na legislagdo processual penal para a conclusdo dos
atos processuais ndo sao peremptorios; assim, eventual demora no
término da instrucdo criminal deve ser aferida levando-se em conta
as peculiaridades do caso concreto.

4. Fica afastada, ao menos por ora, a alegacdo de excesso de
prazo, sobretudo porque o feito recebeu impulso regular e ja esta
em fase de alegac@es finais, o que atrai o teor da SUmula n. 52
deste Superior Tribunal: "Encerrada a instrugdo criminal, fica
superada a alegacdo de constrangimento por excesso de prazo".

5. Ordem denegada.

(HC 497.569/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 28/05/2019, DJe 04/06/2019)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDADO RECEIO DE REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E VAREDADE DAS
SUBSTANCIAS APREENDIDAS FUNDAMENTACAO IDONEA.
PROPORCIONALIDADE DA MEDIDA. IMPOSSBILIDADE DE
ANALISE. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAQ. INSUFICIENCIA,
NO CASO. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS NAO
PROVIDO.

1. A manutencdo da custddia cautelar do Recorrente encontra-se
devidamente fundamentada, nos exatos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, pois o entendimento desta Corte € o de
gue o anterior cometimento de crimes constitui circunstancia que
legitima a prisédo processual, notadamente para assegurar a ordem
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publica, emrazao do risco concreto de reiteracao delitiva.

2. Do mesmo modo, a prisdo cautelar encontra-se devidamente
fundamentada em face das circunstancias do caso, a indicar a
necessidade da segregacdo provisoria para a garantia da ordem
publica, considerando-se, sobretudo, a quantidade e variedade de
drogas apreendidas. Precedentes.

3. A existéncia de condigbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa,
nao tem o conddo de, por s s0, descongtituir a custodia antecipada,
caso estgjam presentes outros requisitos de ordem objetiva e
subjetiva que autorizem a decretacéo da medida extrema.

4. Nessa fase processual, ndo ha como prever a quantidade de
pena que eventualmente podera ser imposta, caso seja condenado o
Recorrente, menos ainda se iniciara o cumprimento da reprimenda
em regime diverso do fechado, de modo que ndo se torna possivel
avaliar a arguida desproporc¢éo da priséo cautelar imposta.

5. Demonstrada pelas instancias ordinarias, com expressa mencao
a situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisdo
preventiva, ndo se mostra suficiente a aplicacdo de quaisquer das
medidas cautelares alternativas a prisdo, elencadas na nova
redacao do art.

319 do Cddigo de Processo Penal, dada pela Lei n.° 12.403/2011.
6. Recurso desprovido.

(RHC 108.435/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 28/05/2019, DJe 05/06/2019)

Noutro vértice, quanto a0 degado excesso de prazo, inviavd o
conhecimento da questéo suscitada no presente writ diretamente por esta Corte, sob penade
indevida supressdo de ingdncia, umavez que a tese ndo chegou a ser gpreciada pelo Tribund
estadud. Neste sertido:

RECURSO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS
PETRECHOS PARA O TRAFICO DE DROGAS ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. PERICULOSDADE
CONCRETA EVIDENCIADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

[..]

2. As instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos,
entenderam que restou demonstrada a elevada periculosidade da
recorrente, evidenciada pela natureza e grande quantidade de
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droga apreendida em poder da paciente (5,802 kg de cocaina),
circunstancia concreta que autoriza a imposicao da medida extrema
para garantia da ordem publica. Dessa forma, a prisdo processual
estd devidamente fundamentada, ndo havendo falar em existéncia
de flagrante ilegalidade.

3. A alegacédo de excesso de prazo na custddia cautelar néo foi
submetida ou analisada no acérddo atacado, circunstancia que
impede a manifestacdo desta Corte Superior sobre o tema, vedada a
supressao de instancia.

4. Recurso em habeas cor pus desprovido.

(RHC 73.042/MS, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 20/09/2016, DJe 30/09/2016)

Por fim, ressadlte-se, gpenas por respeito ao debate, que estando presentes
0S requidtos para a decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°, do
Codigo de Processo Pend, incabive € a aplicacéo de medidas cautelares dternativas a prisao,
sendo certo também que, a luz das circungéncias féicas anteriormente relatadas, bem como
dos precedentes anteriormente colacionados, providéncias menos gravosas seriam insufidentes

para acautelar a ordem plblica

Dessa forma, demonstrados 0s pressupostos e mativos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, néo se vidumbra consrangimento ilegd a ser
reparado por este Superior Tribund de Judtica

Ante 0 exposto, NeJO provimento ao recurso.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0213786-2 RHC 115.769 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 06532128320198130000 10000190653212 10000190653212000 10000190653212001
56190061317 61327712019 613277120198130056

EM MESA JULGADO: 13/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : DAVID DE SOUZA SILVA (PRESO)
RECORRENTE : ALAN JOSE SILVA CORREIA (PRESO)
ADVOGADOS . CAMILO LELISFELIPE CURY - MG104122

MARILIA DAS GRACASBERTOLIN DE CARVALHO - MG144056
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



