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AgRg no HABEAS CORPUS N° 516.188 - SP (2019/0174536-1)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : MAYCON FELIPE SIFONTE BALIEIRO

ADVOGADOS : LEONARDO ARANTES VICENTINI - SP194851
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DIREITO
PENAL. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
MAJORACAO DEVIDAMENTE JUSTIFICADA PELAS
CONSEQUENCIAS DO DELITO. QUANTUM DE AUMENTO
IMPLEMENTADO NA PRIMEIRA FASE. DISCRICIONARIEDADE
VINCULADA DO MAGISTRADO. USO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA
DE APREENSAO E PERICIA. ELEMENTOS PROBATORIOS DIVERSOS.
ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
ACRESCIMO FIXADO EM 3/8 (TRES OITAVOS). FUNDAMENTACAO
IDONEA. REGIME PRISIONAL FECHADO. CABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios
estabelecidos no art. 59 do Cddigo Penal, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sgja, proporcionamente, necessaria e suficiente
para reprovagao do crime.

2. No caso, a pena-base do Agravante foi fixada acima do minimo lega
em virtude das consequéncias do crime, tendo em vista o relevante preuizo
causado as Ofendidas, sendo que "as vitimas necessitaram mudar de domicilio
ante as condutas dos réus, pois a filha de J. S. O. ndo mais entrava na casa,
dada a sensacdo de inseguranca, a qual também afetou toda a unidade
familiar", eemento que néo se afigura inerente ao proprio tipo pendl.

3. Inexigindo ilegdidade patente na andise do art. 59 do Codigo Pendl, o
guantum de aumento a ser implementado na pena-base fica adstrito ao prudente
arbitrio do juiz, ndo havendo como proceder a0 seu redimensionamento na via
angusta do habeas cor pus. Precedentes.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, € dispensdve a
apreensdo e a pericia da arma de fogo para a incidéncia da respectiva causa de
aumento de pena no crime de roubo, quando evidenciada a sua utilizacdo no ddito
por outros meios de prova, tais como a paavra da vitima ou 0 depoimento de
testemunhas.

5. A Corte de origem manteve o acréscimo de 3/8 (trés oitavos) em
razédo das duas magjorantes do ddito de roubo (emprego de arma de fogo e
concurso de agentes), com fundamentac&o concreta, tendo em vista a plurdidade
de agentes — pelo menos trés comparsas — € a utilizacdo de, no minimo, duas
armas de fogo, o que demonstra a idoneidade da mgoracdo, conforme firmado no
Verbete Sumular n.° 443 do Superior Tribuna de Justica.

6. Considerando-se que a pena-base foi fixada acima do minimo legd,
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porque reconhecida circunstancia judicid desfavoravel ao Condenado, que
também é reincidente, tem-se por judtificada a imposicéo de regime prisond mais
gravoso, a teor do disposto no art. 33, 88 2.°e 39, c.c. o art. 59, ambos do Cadigo
Penal .

7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministiros da Sexta Turma
do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, negar provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saddanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 20 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 516.188 - SP (2019/0174536-1)

AGRAVANTE : MAYCON FELIPE SIFONTE BALIEIRO
ADVOGADOS : LEONARDO ARANTES VICENTINI - SP194851
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimentd interposto por MAYCON FELIPE SIFONTE
BALIEIRO contra a decisdo de fls. 144-149, em que deneguei a ordem de habeas corpus, nos
termos da seguinte ementa (fl. 144):

"HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO MAJORADO. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
QUANTUM DE AUMENTO. DISCRICIONARIEDADE VINCULADA DO
MAGISTRADO. VIA INADEQUADA PARA REVISAO. USO DE ARMA DE
FOGO. AUSENCIA DE APREENSAO E PERICIA. ELEMENTOS
PROBATORIOS DIVERSOS ILEGALIDADE. INEXISTENCIA.
RECONHECIMENTO DE DUAS CAUSAS DE AUMENTO DE PENA.
ACRESCIMO FIXADO EM 3/8 (TRES OITAVOS). FUNDAMENTACAO
IDONEA. CABIVEL O REGIME INICIAL FECHADO. ORDEM DENEGADA."

Nas raz0es recursais, 0 Agravante argumenta que "o valor do bem como fator
de exasperacao da pena base evidencia, por isso, verdadeiro e defeso bis in idem, sendo
ilegal a sua aplicacdo no caso concreto” (fl. 155).

Subsdiariamente, defende a fixacdo de fragdo mais branda na primeira fase da
dosmetria— 1/8 (um oitavo).

Assevera que a arma de fogo ndo foi apreendida, razdo pela qua ndo seria
cabivel a aplicacdo da mgjorante prevista no art. 157, 8 2.9 inciso |, do Codigo Pendl, vigente a
época dos fatos. Alega que 0 aumento operado na terceira fase da dosmetria foi baseado apenas
em critérios matematicos, sendo devida a fixac&o de regime prisona mais brando.

Requer "seja reconsiderada a r. decisdo monocrética de fls., ou provido o

presente Agravo Regimental e, consequentemente, concedida a ordem, mesmo que de

oficio, conforme postulada na inicial" (fl. 157).
E o rdatorio.
AgRg no HABEAS CORPUS N°516.188 - SP (2019/0174536-1)

EMENTA
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS DIREITO
PENAL. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
MAJORACAO DEVIDAMENTE JUSTIFICADA PELAS
CONSEQUENCIAS DO DELITO. QUANTUM DE AUMENTO
IMPLEMENTADO NA PRIMEIRA FASE. DISCRICIONARIEDADE
VINCULADA DO MAGISTRADO. USO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA
DE APREENSAO E PERICIA. ELEMENTOS PROBATORIOS DIVERSOS.
ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
ACRESCIMO FIXADO EM 3/8 (TRES OITAVOS). FUNDAMENTACAO
IDONEA. REGIME PRISIONAL FECHADO. CABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios
estabelecidos no art. 59 do Cbdigo Penal, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sgja, proporcionamente, necessaria e suficiente
para reprovacdo do crime.

2. No caso, a pena-base do Agravante foi fixada acima do minimo lega
em virtude das consequéncias do crime, tendo em vista o relevante prejuizo
causado as Ofendidas, sendo que "as vitimas necessitaram mudar de domicilio
ante as condutas dos réus, pois a filha de J. S. O. ndo mais entrava na casa,
dada a sensacdo de inseguranca, a qual também afetou toda a unidade
familiar", eemento que n&o se afigura inerente ao proprio tipo pendl.

3. Inexigtindo ilegaidade patente na andlise do art. 59 do Cddigo Pendl, 0
guantum de aumento a ser implementado na pena-base fica adstrito ao prudente
arbitrio do juiz, ndo havendo como proceder ao seu redimensionamento na via
angusta do habeas corpus. Precedentes.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, € dispensave a
apreensdo e a pericia da arma de fogo para a incidéncia da respectiva causa de
aumento de pena no crime de roubo, quando evidenciada a sua utilizacZo no ddlito
por outros meios de prova, tais como a palavra da vitima ou o depoimento de
testemunhas.

5. A Corte de origem manteve o acréscimo de 3/8 (trés oditavos) em
razédo das duas majorantes do ddito de roubo (emprego de arma de fogo e
concurso de agentes), com fundamentac&o concreta, tendo em vista a plurdidade
de agentes — pelo menos trés comparsas — e a utilizacdo de, no minimo, duas
armas de fogo, 0 que demonstra a idoneidade da mg oracéo, conforme firmado no
Verbete Sumular n.° 443 do Superior Tribuna de Justica.

6. Consderando-se que a pena-base foi fixada acima do minimo legd,
porque reconhecida circunstancia judicd desfavoravel ao Condenado, que
também é reincidente, tem-se por judtificada a imposicéo de regime prisond mais
gravoso, a teor do disposto no art. 33, 88 2.°e 3.9, c.c. o art. 59, ambos do Codigo
Penal.

7. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
A irresignacao ndo prospera.
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Ao fixar a pena-base acima do minimo legd, o Juizo de primeiro grau ressaltou o
seguinte (fls. 28-32; grifos diversos do origind):

"Ha que se considerar a culpabilidade dos acusados, na medida em
gue suas condutas sdo dotadas de alto grau de reprovabilidade, tendo em
vista se tratar de subtragdo de veiculo automotor, bem como em se levando
em conta o elevado valor de todos os bens roubados.

[...]

Além disso, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a pena
base pode ser exasperada em razéo do alto valor do bem objeto do crime:

[...]

E, conforme o auto de avaliacdo de fls. 59, os bens subtraidos pelos
réus foram avaliados no valor total de R$ 49.000,00.

Por tais razoes, a pena base deve ser majorada.

Devem ser consideradas, ainda, as consequéncias do crime, tendo
em vista que o trauma causado as vitimas pela acdo dos acusados
extrapolou aquele compreensivel como inerente ao tipo penal emtela, pois a
vitima M.D.F.S. declarou ter comecado a sofrer de hipertensdo apds o crime
passando a necessitar do uso continuo de medicamento para essa
enfermidade.

Do mesmo modo, as vitimas necessitaram mudar de domicilio ante
as condutas dosréus, pois a filha de J. S. O. ndo mais entrava na casa, dada
a sensacado de inseguranca, a qual também afetou toda a unidade familiar.

Houve mudanca consideravel no modo de vida das vitimas e de seus
familiares com a ocorréncia do roubo, o que deve refletir na fixacdo das
reprimendas basicas.

[...]

I. A pena base de Maycon é fixada em 1/2 acima do minimo legal
diante da culpabilidade, diante do alto valor dos bens subtraido e por se
tratar de roubo de veiculo automotor."

O Tribund de origem, por sua vez, reduziu 0 aumento para 1/6 (um sexto), nos
seguintes termos (fl. 77; sem grifos no origind):

"O aumento foi acertado, pois a vitima Juliana confirmou que parte
do prguizo ndo foi ressarcida pela seguradora, além do que despendeu
dinheiro para arcar com a mudanga. Tudo a concluir que houve prejuizo
patrimonial significativo para ela. Mas como ndo se tratou de roubo de
veiculo — pois os réus ja chegaram no local a bordo do veiculo GM/Cruze —
afracdo ficareduzida a 1/6."

Reitero que, excetuados os casos de patente ilegdidade ou abuso de poder, é
vedado, na via do habeas corpus, o anplo reexame das circunstancias judicias consideradas
para a individuaizacdo da sancéo pend, por demandar a andlise de matéria fético-probatoria.

Como é sahido, o julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade
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os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabelecidos
no art. 59 do Cadigo Penal, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporciondmente, necessaria e suficiente para reprovacdo do crime. Especiamente quando
consderar desfavoraveis as circunstancias judicias deve o Magistrado declinar,
motivadamente, as suas razdes, pois a inobservancia dessa regra ofende o preceito contido no
art. 93, inciso 1X, da Congtituicdo da Republica.

Na espécie, reafirmo que a fixagdo da pena-base acima do minimo legd esta

suficientemente fundamentada, pois foi mencionado o elevado prgjuizo suportado pea vitima—

aém dos bens subtraidos, avdiados em R$ 49.000,00 (quarenta e nove mil reais), a ofendida
mudou de residéncia, tendo de arcar com 0s gastos com a mudanga, jA que "as vitimas
necessitaram mudar de domicilio ante as condutas dos réus, pois a filha de J. S. O. ndo
mais entrava na casa, dada a sensacao de inseguranca, a qual também afetou toda a
unidade familiar” (fl. 30) —, elemento que n&o se afigura inerente ao proprio tipo penal.

Nesse sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. ROUBOS TRIPLAMENTE MAJORADOS
MAUS ANTECEDENTES E CONSEQUENCIAS DO CRIME. PENA-BASE
ACIMA DO PISO LEGAL MANTIDA. AFASTAMENTO DA AGRAVANTE DO
ART. 61, 11, 'C', DO CP. RECONHECIMENTO COM BASE EM ELEMENTOS
FATICOS DOS AUTOS. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. EMPREGO DE
ARMA DE FOGO. DESNECESSDADE DE APREENSAO E PERICIA.
VIOLACAO DA SUMULA 443/STJ CONSTATADA. CARENCIA DE
MOTIVACAO CONCRETA PARA O INCREMENTO SUPERIOR A 1/3.
CONCURSO FORMAL MANTIDO. PATRIMONIOS DISTINTOS ATINGIDOS
PELA ACAO DO AGENTE. REGIME PRISONAL FECHADO MANTIDO.
WRIT NAO CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

3. Emrelacéo as consequéncias do crime, que devem ser entendidas
como o resultado da acdo do agente, a avaliacdo negativa de tal
circunstancia judicial mostra-se escorreita se 0 dano material ou moral
causado ao bem juridico tutelado se revelar superior ao inerente ao tipo
penal. In casu, o0 prejuizo suportado pelas vitimas permite a exasperacéo da
pena-base, j& que se revela mais expressivo do gque o insito aos crimes de
roubo.

[...]

11. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo somente
para reduzir a 1/3 o aumento pela incidéncia de trés majorantes do crime de
roubo, determinando ao Juizo das Execucdes que promova a nova dosagem
da pena." (HC 508.924/SP, Rel. Minitro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 18/06/2019; sem grifos no origind.)
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"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. VALORACAO NEGATIVA DAS
CONSEQUENCIAS DO CRIME. SUPOSTA INIDONEIDADE NA
FUNDAMENTACAO EMPREGADA. IMPROCEDENCIA. PREJUIZO
VERIFICADO QUE ULTRAPASSA O ORDINARIAMENTE PREVISTO.
PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Em regra, o preguizo patrimonial consubstancia consequéncia
tipica do crime de roubo, mas é possivel agravar a pena, sob tal
fundamento, quando o resultado do evento delituoso transcender o prejuizo
normal esperado para esse tipo de crime, ou sgja, quando O preuizo
causado for de elevada monta. Precedentes desta Corte.

2. No caso, 0 prejuizo de R$ 10.000,00 (dez mil reais), em um
pequeno comércio, justifica o incremento da pena, pois revela um dano que
efetivamente foge ao tipico do crime emreferéncia.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC 499.429/SC, Rdl.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/05/2019,
DJe 28/05/2019; sem grifos no origind.)

Desse modo, inexigtindo ilegdidade patente na andlise do art. 59 do Cddigo Penal,
0 quantum de aumento a ser implementado em decorréncia do reconhecimento das
circungtancias judicias desfavoraveis fica adstrito a prudente discricionariedade do juiz, néo
havendo como proceder ao seu redimensionamento na via estreita do habeas corpus. Assm,
ressalvadas os casos de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, € inadmissivel a revisdo dos
critérios adotados na dosmetria da pena por esta Corte Superior.

Na hipétese, 0 aumento implementado na primeira fase da dosmetria do crime de
roubo — aplicada a fragdo de 1/6 (um sexto) — revelase proporcionad e fundamentado,
considerando-se a motivagao apresentada.

De outra parte, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, € dispensavel a
apreensdo e a pericia da arma de fogo para a incidéncia da respectiva causa de aumento de pena
no crime de roubo, quando evidenciada a sua utilizagcdo no delito por outros meios de prova, tais
como a palavra da vitima ou o depoimento de testemunhas.

No caso, o Tribund locd consignou que "as vitimas confirmaram que os
agentes portavam armas de fogo" (fl. 76).

[lustrativamente:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO

MAJORADO. APREENSAO E PERICIA DA ARMA DE FOGO.

PRESCINDIBILIDADE. USO EVIDENCIADO POR OUTROS MEIOS DE

PROVAS

1. O entendimento assente na Terceira Secao desta Corte Superior
€ no sentido da prescindibilidade da apreenséo e pericia da arma de fogo
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para a incidéncia da majorante no delito de roubo, desde que evidenciada
sua utilizacdo por outros meios de provas, tais como a palavra da vitima ou
0 depoimento de testemunhas, como ocorreu no caso dos autos.

2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no HC
430.260/MS, Rel. Minigro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 26/03/2018.)

Quanto ao aumento operado na terceira fase da dosmetria, cumpre registrar que
a presenca de mais de uma causa de aumento de pena no crime de roubo néo é razéo obrigatéria
de majoracdo da punicdo em patamar acima do minimo previsto, a menos que o Magistrado,
considerando as peculiaridades do caso concreto, constate a existéncia de circunstancias que
indiquem a necessidade da exasperagao.
O referido entendimento, a propdsito, foi consolidado no enunciado n.° 443 da
Simula desta Corte Superior de Justica, ad litteram:
"O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de

roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacao a mera indicacéo do nimero de majorantes.”

Na hipotese, ratifico que o acréscimo da pena implementado em 3/8 (trés
oitavos) pelas instancias ordinérias, em decorréncia da aplicacdo das majorantes previstas no art.
157, § 2° incisos | e Il, do Cédigo Pend, foi concretamente fundamentado, "porque houve
emprego de armas de fogo e foram no minimo trés agentes" (fl. 78; sem grifos no origind).

Como se V&, 0 acordao impugnado ressaltou que o fato se revestiu de especia
gravidade, considerando a pluraidade de agentes e a utilizacdo de, pelo menos, duas armas de
fogo, 0 que demonstra, de formaidonea, um maior grau de reprovabilidade da conduta. Ou sga, 0
Tribund locd no se utilizou apenas do nimero de majorantes para fixar, na terceira fase da
dosmetria, a fracdo de 3/8 (trés oitavos).

A propdsito: "[e]m conformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior,
a pratica do delito em concurso com trés agentes é fundamento apto a justificar a escolha
do quantum de 3/8 na terceira fase da dosimetria (AgRg no HC n. 367.899/RJ, Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 15/2/2018)" (AgRg no REsp 1.802.833/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 28/06/2019).

Por fim, tendo em vista a existéncia de circunsténcia judicid desfavoravel, sendo
0 Agravante reincidente e aplicada a pena de 7 (sete) anos, 5 (cinco) meses e 25 (vinte e cinco)

dias de reclusdo, € adequado o regime inicid fechado, ja que o entendimento desta Corte é no
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sentido de que, "[e]stabelecida a pena-base acima do minimo legal e constatada a
reincidéncia do réu, fica autorizada a fixacédo do regime inicial fechado e o indeferimento
do pedido de substituicdo da pena privativa de liberdade" (AgRg no REsp 1.803.273/SP,
Rel. Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 25/06/2019,
DJe 02/08/2019).

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0174536-1 HC 516.188 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00142204720178260506 142204720178260506 20180001006004

EM MESA JULGADO: 20/08/2019
Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : LEONARDO ARANTES VICENTINI - SP194851

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MAYCON FELIPE SIFONTE BALIEIRO (PRESO)
CORREU . ALEXANDRE LEITE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAYCON FELIPE SIFONTE BALIEIRO
ADVOGADOS : LEONARDO ARANTESVICENTINI - SP194851
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



