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HABEAS CORPUS N° 511.043 - SP (2019/0142330-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADA
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: FABIANA MENDESDOS SANTOS

: FABIANA MENDES DOS SANTOS - SP198170

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ANDERSON ANIAS DE ABREU (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA INSTRUCAO E FOI
CONDENADO A PENA DE 5 ANOS DE RECLUSAO, EM
REGIME FECHADO. GRANDE QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE APREENDIDA. PERICULOSIDADE SOCIAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar 0 pedido formulado naiinidd, tendo em vida
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigéncia de eventud coacdo ilegd.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Caodigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurigorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estgja pautada em motivacZo concreta, sendo
vedadas cons deragles abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No presente caso, a prisfo preventiva esta devidamente judtificada
para a garantia da ordem publica, em razéo da periculogdade do
agente, evidenciada pelas circungténcias concretas extraidas do crime
— no momento do flagrante foram apreendidos 1.733,7g de cocaina. A
prisfo preventiva, portanto, mostra-se indispensvel para garantir a
ordem publica

4. E da jurisprudéncia das Turmas que compdem a Tercera Segdo
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deste Superior Tribund a orientaco "de que ndo ha légica em deferir
a0 condenado o dirato de recorrer s0lto quando permaneceu
Segregado durante a persecucdo aimind, se perssentes 0os motivos
para a manutencdo da medida extremd' (HC n. 456.472/SP, Rd.
Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 23/10/2018, DJe
31/10/2018).

5. As condigbes subjetivas favordvels do paciente, tas como
primariedade, bons antecedentes e resdéncia fixa, por 9 s0s, ndo
obstam a segregac@o cautelar, quando presentes 0s requistos legas
para a decretacdo da priso preventiva

6. Habeas corpus n&o conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod Ilen Paciornik e Jorge Muss
votaram com 0 Sr. Minidro Relator. Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Fdix Fischer.

Brasilia(DF), 13 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 511.043 - SP (2019/0142330-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : FABIANA MENDESDOS SANTOS

ADVOGADA : FABIANA MENDESDOS SANTOS - SP198170

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ANDERSON ANIAS DE ABREU (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso proprio, com pedido

liminer impetrado em favor de ANDERSON ANIAS DE ABREU contra acérdéo proferido
pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo (HC n. 2069018-16.2019.8.26.0000).

Infere-se dos autos que o paciente foi condenado, por infragdo ao art. 33,
caput, da La n. 11.343/2006, a pena de 5 anos de reclusio, em regime inidd fechado, dém

de multa, sendo-Ihe negado o direito de recorrer em liberdade.

Irresgnada a defesa impetrou na origem writ objetivando a concesséo de
liberdade a0 paciente enquanto aguarda o julgamento da gpelacdo aimind interposta O
Tribund a quo, contudo, denegou a ordem postulada nos termos do acorddo de e-STJ fls
284/292.

Na presente impetracéo, a defesa dega, em sintese, que ndo estéo presentes
dos requisitos autorizadores da segregacéo cautelar, ressdtando que "o fato do paciente ter
respondido a0 processo custodiado ndo conditul fundamento sUfidente para judificar a
segregacéo provishrid' (e-STJfl. 5).

Afirmaque deve ser garantido o direito do paciente de recorrer em liberdade
em homenagem aos principios conditucionals da presuncdo de inocéncia e do duplo grau de
jurisdicéo.

Destaca que o paciente é primério e tem bons antecedentes.

Diante disso, requer, em liminar € no méito, a revogacdo da priso

preventiva, com a expedicéo de dvara de oltura
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Indeferida a liminar (e-STJ fls 298/300) e prestadas as informeacdes (e-STJ
fls 305/319 e 321/338), 0 Minigério Piblico Federa manifestou-se pelo ndo conhecimento
do mandamus e, caso conhecido, pela denegacéo da ordem (e-STJ fls 340/344).

E o rdatrio.
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HABEAS CORPUS N° 511.043 - SP (2019/0142330-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O Supremo Tribund Federa, por sua Primara Turma, e a Tercaira Secéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a regringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciond mas importante de protecéo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdaor Minisro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Assm, de inicio, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de ofido.

Buscase, em sintese, no presente mandamus, a revogacdo da priso
cautdar do paciente condenado a5 anos de recluséo, em regime inidd fechado, por tréfico de
entorpecentes.

A privagdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de aimereveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicid fundamentada
(art. 93, 1X, da CF) que demondre a exigéncia da prova da materididede do crime e a

presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
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pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assim dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucao
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostosrequisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussiao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciério determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucéo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacao,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracdo da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade atil do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem € considerado autor de infracéo penal (NUCCI, Guilherme de
Souza. Codigo de Processo Penal Comentado. 13 ed. Rio de Janeiro:
Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda na linha perfilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judica e do Supremo Tribund Federd, que a prisfo cautdar estgja
pautada em motivacdo concreta, sendo vedadas cons deractes abstratas sobre a gravidade do
aime

NoO caso dos autos, 0 réu permaneceu preso durante a insrucdo arimind,
com fundamento na periculosidade do paciente evidenciada pela quantidade e nocividede de
entorpecente apreendido (1.733,7g de cocaina).

Ao condenar o paciente, 0 Magistrado de primeiro grau negou-lhe o direito
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de recorrer em liberdade pelos mesmo fundamentos expostos quando da decretaco da priséo

preventiva

Nos termos da orientacéo jurisprudencia das Turmasintegrantes da Terceira

Secdo desta Corte, a manutencéo da custodia cautelar, na sentenca, por considerar-se ainda

presentes os motivos ensgadores da sua decretacdo, ndo configura ofensa ao art. 387, 8§ 1°,

do CPP. A propdsito:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE
RECURSO. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. REU
QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A PERSECUCAO
CRIMINAL. PERSISTENCIA DOS MOTIVOS DA SEGREGACAO
CAUTELAR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a

orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado
como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a
ilegalidade apontada € flagrante, hipdtese em que se concede a
ordem de oficio.

2. Prescreve o art. 387, 8§ 1°, do CPP, que o juiz deve decidir, por
ocasido da prolacdo da sentenca, de maneira fundamentada,
acerca da manutencdo ou, se for o caso, imposicdo de prisdo
preventiva ou outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento
da apelacao interposta.

3. Esta Corte temregjeitado o pleito liberatério quando persistem os
motivos da constrigdo preventiva e o sentenciado permaneceu preso
durante a persecucéo criminal, pois "nao ha l6gica em deferir ao
condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu preso
durante a persecucdo criminal, se presentes os motivos para a
segregacdo preventiva" (RHC 53480/SP, Relator Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 19/12/2014).

4. Caso em que a impossibilidade da interposicdo de recurso em
liberdade restou fundamentada, também, na persisténcia dos
motivos que ensgjaram a custddia cautelar do sentenciado pela
pratica do delito tipificado no art. 121, § 2°, | e 1V, do CP, pelo que
descabe falar em constrangimento ilegal. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 309.264/PA, Rel. Minigtro
GURGEL DE FARIA, 52 TURMA, DJe 01/09/2015).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
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PRISSO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
CONCRETA. CIRCUNSTANCIAS. QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. OCORRENCIA. ARTIGO 387, § 1° DO CPP.
MANUTENCAO DA CUSTODIA CAUTELAR NA SENTENCA.
FUNDAMENTACAO. ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. ORDEM
DENEGADA.

1. Nao é ilegal o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, em razdo da gravidade in concreto
dos fatos delituosos - o paciente foi preso em flagrante, juntamente
com terceira pessoa, quando transportava "...20kg da substancia
conhecida como maconha" e mantinha a posse de "dois revolveres
municiados e, ainda, duas balancas de precisao”, tudo a conferir
lastro de legitimidade & medida extrema.

2. Nao viola o disposto no artigo 387, § 1°, do Codigo de Processo
Penal a sentenca que mantém a prisdo cautelar do acusado, por
considerar ainda presentes 0s motivos que ensgaram sua
decretacdo, em momento pretérito, méxime quando a segregacao
fora determinada em razdo da gravidade in concreto dos fatos
delituosos, agora reconhecidos por sentenca penal condenatoria,
ainda que recorrivel.

3. Ordem denegada. (HC n. 333.394/SC, Rel. Minigra MARIA
THEREZA DE ASSISMOURA, 62 TURMA, DJe 13/11/2015).

Como se V&, a prisdo preventiva do paciente fa mantida pelo Magistrado,
por permanecerem higidos os pressupostos da prisio preventiva Assm, mantida a custodia
cautdar pelos mesmos fundamentos agpresentados quando da prolacéo do decreto origindrio,
mider se faz a andise deste para se verificar a presenca de lastro de legitimidade da medida

extrema.

Nesse contexto, o Juiz Sngular, a0 homologar o flagrante, decretou a priso
preventivado paciente nos seguintes termos (e-STJ fls. 102/103):

No caso cm aprego, a prova da materialidade e os indicios
suficientes autoria do crime de tréfico de drogas (art. 33 da Lei n°
11.343/2006) encontram-se evidenciados pelos elementos de
conviccao constantes dos autos de prisdo cm flagrante, em especial
as declaracfes colhidas, o auto de apreensdo e o laudo de
constatacdo da droga. Consta dos autos que os policiais estavam
em patrulhamento pelo local, quando avistaram o autuado que
tentou fugir ao perceber a presenca policial. O autuado foi
abordado na posse de uma sacola, cujo interior estavam
acondicionadas 1.178 (um mil, cento e setenta e oito) porc¢des de
cocaina, Indagado, confessou que estava se dedicando ao tréfico, e
gue iria abastecer a "boca". Esses, os fatos que autorizam a
segregacdo cautelar Como desfavoravel, observo que o autuado
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estava na posse de cocaina em pé de alto poder destrutivo e de
dependéncia em elevada quantidade mais de 1.700 gramas (um
quilo e setecentos gramas) da substancia. O delito de tréfico, como
é cedico, é desencadeador de crimes mais graves, fomenta o vicio
de usuarios e causa a degeneracdo da pessoa, assolando a vida
das familias, colocando em risco unia a sociedade Em razdo das
consequéncias deletérias do tréafico de entorpecentes, a conduta foi
equiparada aos delitos hediondos que exigem maior rigor em seu
combate, dai a necessidade da custodia cautelar para a garantia da
ordem publica. A 0 caso em apreco, os judiciais afirmaram de
forma coesa que em patrulhamento avistaram o autuado na posse
da mencionada sacola. Foi apreendida elevada quantidade de
droga nociva —quase dois quilos de cocaina - a evidenciar o firme
envolvimento do autuado com a traficancia. Anoto que esse nao é
momento paru avaliar a aplicacéo do beneficio previsto no artigo
33. 4° da Lei n° 11.343/06, que exige apreciacdo do juiz natural
gue considerara as circunstancias do caso. Ressalto que a arguicéo
de que as circunstancias judiciais sdo favoraveis ao autuado néao é
0 bastante para recomendar a benesse pretendida. E que "o
Superior Tribunal de Justica, em orientacdo unissona entende que
persistindo os requisitos autorizadores da segregacao cautelar (art.
312, CPP), é despiciendo o paciente possuir condi¢bes pessoais
favoraveis " (STJ, HC n° 023728(3-7, Rel. Min. Moura Ribeiro, Dje
11/12/2013). "A circunstancia de o paciente possuir condicdes
pessoais favoraveis como primariedade e excelente reputacéo ndo e
suficiente, tampouco garantidora de eventual direito de liberdade
provisoria, quando o enearceramento preventivo decorre de outros
elementos constantes nos autos que recomendam, efetivamente, a
custodia cautelar. A prisdo cautelar desde que devidamente
fundamentada, ndo viola o principio do presungdo de inocéncia’
(STJ. HC n° 34.039/PE. Rel. Min. Felix Fisher, j. 14/02/2000).
Deixo, por outro lado, de converter o flagrante em prisao
domiciliar porque ausentes 0s requisitos previstos no artigo 318 do
Cédigo de Processo Penai. Deixo, ainda, de aplicar qualquer das
medidas previstas no artigo 319 do Codigo de Processo Penal. 1sso
porque nenhuma delas é efetivamente segregadora. As medidas
referidas ndo tém o efeito de afastar o acusado do convivio social,
razao pela qual seriam, na hipétese, absolutamente ineficazes para
a garantia da ordem publica. 5. Destarte, estando presentes, a um
sb tempo, 0s pressupostos taticos e normativos que autorizam a
medida prisional cautelar, impde se, a0 menos nesta fase indiciaria
inicial, a segregacdo do(s) autuado (s), motivo pelo qual
CONVERTO a prisdo cm flagrante de ANDERSON ANIAS DE
ABREU em preventiva, com fulcro nos artigos 310, inciso Il, 312 e
313 do Cddigo de Processo Penal.

O Tribund de origem, por sua vez, também manteve a segregacdo do
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paciente (e-STJ fls. 286/292):

2. Extrai-se do oficio de informagfes que, em sentenca proferida em
15 de marco de 2019, o paciente foi condenado, como incurso no
delito previsto no artigo 33, caput, da Lel n° 11.343/2006, as penas
de 5 (cinco) anos de reclusdo e pagamento de 500 dias-multa.

Inicialmente cumpre ressaltar que, ao contrario do afirmado pela
impetrante (fls. 02, primeiro paragrafo), ndao foi imposto ao
paciente o regime inicial semiaberto, senéo o fechado (fls. 232).

O paciente foi preso em flagrante em 07 de agosto de 2018 e sua
prisdo foi convertida em preventiva no dia subsequente. Esteve
preso durante a instrucdo processual e assm permaneceu apos a
sentenca condenatoria.

No momento pendem de julgamento recursos defensivo e ministerial.
Este dltimo requer a exasperacdo da pena-base em virtude da
guantidade e da natureza das drogas apreendidas: 1733.7 gramas
de cocaina, acondicionados em 1778 papelotes (fls. 244/247).

3. Nao se verifica a alegada ilegalidade.

No caso concreto, ndo se verifica qualquer teratologia do ato
impugnado, restando assentado que a decisdo que decretou a
custodia cautelar do paciente (fls. 91/94), a que indeferiu o pedido
de revogacdo da custodia (fls. 157/159) e a que determinou a
manutencdo da custodia por ocasiao da condenacéo (fls. 227/234)
encontram-se devidamente fundamentadas, fulcradas em elemento
configurador da necessidade da segregacao. Ressalte-se ainda que
foi denegada a ordem de habeas corpus n°
2253654-54.2018.8.26.0000, impetrada anteriormente em favor do
paciente.

A prisdo preventiva nao representa afronta a garantia do duplo
grau de jurisdicdo, pois possui requisitos proprios que, se
presentes, podem embasar sua decretacdo em qualquer momento
processual. O magistrado a quo corretamente decretou e manteve a
segregacao cautelar como medida assecuratoria da ordem publica.

A impetrante se equivoca ao afirmar genericamente que a
gravidade do delito ndo constitui fundamento idéneo para justificar
a custodia cautelar. E necessario fazer o correto discernimento
entre a gravidade abstrata e a concreta do crime. A primeira €
relacionada unicamente as condutas previstas de forma abstrata na
legislagcdo penal, ignoradas as circunstancias peculiares do caso
concreto. A segunda, por sua vez, € relacionada a estes fatores
casuisticos, ao cometimento daquele delito especifico em apuracao.
SA0 aquelas condutas frias previstas no plano das leis trazidas ao
plano concreto.

E certo que a gravidade em abstrato dos delitos ndo constitui
motivacdo idénea a mantenca do acautelamento no curso do
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processo, mas, na hipotese em exame, 0 magistrado bem respaldou
a necessidade de prisdo, realcando peculiaridades do caso
concreto a evidenciarem a singular gravidade do ilicito em questéo,
mencionando que: "Anderson trazia consigo, com a finalidade de
venda e entrega a terceiros, em desacordo com determinacao legal
ou regulamentar, 1778 papelotes contendo cocaina, totalizando
peso liquido de 1.733,7 gramas. Tais circunstancias estdo a
demonstrar, a evidéncia, o alto grau de periculosidade do
acusado." (fls. 158) e "Nao bastasse, no caso concreto, a
guantidade e qualidade das drogas apreendidas, bem como as
circunstancias em que o crime foi cometido, em local conhecido
como ponto de venda de drogas, revelam uma maior
reprovabilidade da conduta, o que demanda, por consectario
|6gico, uma resposta penal mais efetiva.” (fls. 231).

Justifica-se, pois, no caso em tela, a custodia cautelar do paciente
na garantia da ordem publica - requisito este constante do artigo
312 do Cédigo de Processo Penal, ameacada concretamente ante a
peculiar gravidade concreta dos fatos em apuracao, evidenciada
pela significativa quantidade de entor pecentes apreendida em posse
do paciente - mais de um quilo e setecentos gramas de cocaina,
divididos em quase mil e oitocentas por ¢des do entor pecente.

Os fundamentos acima aludidos, langados pelo Juiz, sdo suficientes
e idéneos a justificacdo da prisdo cautelar do acusado: sem
adentrar no mérito do processo, realcou a peculiar gravidade do
caso a embasar a necessidade da segregacéo.(...).

H4&, pois, elementos concretos a indicarem que a liberdade do
paciente implica sérios riscos a ordem publica, configurando-se o
reguisito autorizador da custodia preventiva prevista no artigo 312
do Cddigo de Processo Penal.

Logo, ao contrario do que foi alegado pelo impetrante, a expedicao
de mandado de prisdo preventiva ndo ocorreu sem que houvesse
fundamentacéo idonea para tanto.

Embora os predicados pessoais do paciente (primariedade,
residéncia fixa e exercicio de trabalho licito) devam ser sopesados
com os elementos cautelares mencionados, esses predicados nédo
sao garantidores da liberdade e, no presente caso, a significativa
guantidade de drogas apreendida revela a gravidade concreta dos
fatos e a necessidade da custodia cautelar para garantia da ordem
publica.

Adequado o entendimento esposado pela autoridade apontada
como coatora, portanto, ao decidir que o encarceramento
preventivo do paciente € necessario para a garantia da ordem
publica.

5. Ante o0 exposto, denegam a ordem.
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Com dféto, as drcundtdncias faicas do crime, como a quantidade
apreendida de entor pecentes e a forma de acondicionamento, entre outros aspectos, podem

sarvir de fundamento para o decreto prisond.

NoO caso, como se viu das transcrigdes, a segregacéo cautelar foi decretada
pelo Juizo processante e mantida pelo Tribund estadud em razéo da periculosdade socid do

paciente, evidenciada pelas circunsténcias concretas do fato.

De acordo com as decisdes anteriores, no momento do flagrante foram

apreendidos 1.733,7g de cocaina.

Comprovada, portanto, a maerididade do ddito e havendo indicios
sufidentes da autoria, tanto que o réu fai condenado, reputo legitima a segregacéo cautelar do
paciente porquanto amparada nas drcundéncias efetivas do caso concreto, na garantia da

ordem publica, nostermos do art. 312 do Cadigo de Processo Pend.

Ademais, ndo merece guarida a degacéo de que as condicbes subjetivas
favoraveis a0 paciente sdo impeditivas a decretacdo do carcere cautdar. Na esteira de
entendimento de nossos Tribunais, eventuas circungténcias pessoas favoraveis ao agente,
como primariedade e bons antecedentes, ou residéncia no didrito da culpa e exercicio de
atividade laborativa licita, ndo sdo suficentes a concessao de liberdade provisoria, se presentes
0S requiStos autorizadores da custodia cautelar. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER. REVOGACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.APLICAC;AO DA LElI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA
APRECIAQAO DOS RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.
INOCORRENCIA.  APLICACAO DO  PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
[...] 4. CondigBes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s sos, ndo
obstam a segregacao cautelar, qguando presentes os requisitos legais
para a decretacdo da prisao preventiva.

[..] 9. Ordem denegada, com recomendacao para o Tribunal de
origem imprimir maior agilidade no julgamento do recurso em
sentido estrito. (HC 315.167/AL, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
Quinta Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 11/09/2015) — (grifel).



)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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EM MESA JULGADO: 13/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . FABIANA MENDESDOS SANTOS
ADVOGADA : FABIANA MENDESDOS SANTOS - SP198170
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDERSON ANIAS DE ABREU (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



