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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : AILTON FRANCISCO DA SILVA BARCELOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
EXACERBACAO DA PENA-BASE. AUSENCIA DE MOTIVAGAO
VALIDA. PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. FALTA DE
ELEMENTOS VALIDOS QUE INDIQUEM A HABITUALIDADE
DELITIVA DO REU. APLICACAO. NECESSIDADE DE READEQUACAO
DA PENA E DO REGIME PRISIONAL. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO.
POSSIBILIDADE AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A individudizecBo da pena € uma dtividade vinculada a parémetros
abstratamente cominados na le, sendo, contudo, permitido ao julgador atuar
discricionariamente na escolha da sangdo pend aplicavel ao caso concreto, apos o
exame percuciente dos e ementos do ddito, e em decisdo motivada. Dessarte, as
Cortes Superiores € possive, apenas, o controle da legdidade e da
congtitucionaidade na dosimetria

2. Na hipotese, verificarse ser manifesta a ilegdidade imposta a0 ora agravado,
pois as instancias ordindrias sopesaram consideragdes genéricas e elementos
inerentes a0 préprio tipo pena, bem como a pequena quantidade de droga
gpreendida (829 de maconha) para mgorar a penabase. Necessidade de
readequacao da pena-base.

3. A teor do digposto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
guando forem reconheci damente primérios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizagdes criminosas.

4. Hip6tese em que a mingua de eementos concretos que indiquem a
habitualidade ddlitiva do ora agravado, e certificada sua primariedade e seus bons
antecedentes, impde-se a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, 8
4° da Le n. 11.343/2006 no grau maximo, sobretudo quando ndo expressiva a
quantidade de droga.

5. Estabelecida a pena em 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo, verificada a
primariedade do agente e sendo favoravels as circunstancias do art. 59 do CP, o
regime aberto é o adequado para a reprovacao do ddito, nos termos do art. 33, 8
2,'c', e § 3, do Cadigo Penal.

6. Preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Codigo Penadl, é cabive a
subgtituico da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

7. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO
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Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental. Os Srs. Ministros Jod [lan Paciornik, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 27 de agosto de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Trata-se de agravo interposto pdo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
contra decisdo na qua n&o conheci do habeas corpus, interposto em favor de Ailton Francisco
da Silva Barcelos, mas concedi a ordem, de oficio, para aplicar o redutor do art. 33, 8 4° daLe
n. 11.343/2006, redimensionando a san¢do find para 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo, em
regime aberto, e subgtitui a pena privativa de liberdade por restritivas de direitos (e-STJ, fls.
49-61).

Alega o agravante que "No caso dos autos, ndo ha flagrante ilegdidade no
decreto condenatdrio apto a autorizar o mango do presente remédio heroico." (e-STJ, fl. 70)

Assevera que "resta patente que o Jizo de piso, dentro do critéio da
discricionariedade juridicamente vinculada, reportou-se a elementos concretos para valorar
negativamente a culpabilidade, conduta socid e persondidade do réu, e os motivos e
circunstancias do crime, de modo que a pena-base foi aumentada de forma fundamentada, com
proporciondidade e razoabilidade." (e-STJ, fl. 71)

Aduz que a quantidade de drogas foi consderavel 0 que, também, se mostra
suficiente para exasperar a pena-base, nos termos do art. 42 da Lel n° 11.343/2006.

Argumenta que "infirmar a conclusdo a que chegaram as instancias ordinérias a
respeito da satisfacdo dos requisitos do art. 33, § 4° da Le n° 11.343/2006 demandaria nova
dilacdo probatdria ou incursdo profunda em matéria fatica, providéncia que ndo se coaduna com
a natureza do presente remédio condtituciond.” (e-STJ, fl. 73)

Reguer, assm, a retracdo da decisio agravada ou a submissdo do feito ao
colegiado para manter a pena e o regime impostos na origem.

E oréatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (RELATOR):

O agravo ndo merece prosperar.
A decisdo recorrida, a seguir transcrita, deve ser mantida pelos seus préprios
fundamentos:

"A sentenca condenatéria encontra-se fundamentada nos seguintes termos:

"I...]

O réu negou a autoria apresentando versao inverossimil e que contraria o
contexto probatério amealhado desde o inicio da persecugdo penal, na
tentativa de obter a desclassificacdo do crime para o uso de
entorpecentes. Em sentido oposto a prova produzida desde o inicio da
persecucéo penal, o réu afirmou que apenas 10 sacolés Ihe pertenciam
com o fim de consumo pessoal, 0s quais teriam sido apreendidos sob o
telhado do canil, tendo afirmado ainda que desconhecia o restante do
material entorpecente. No mais, ndo apresentou nenhuma prova que
alicerce sua verséo e esclareceu que ndo conhecia os policiais e nada tem
contra os mesmos, motivo pelo qual resta claro que ndo ha nenhuma
justificativa para inquinar de viciosos os testemunhos dos policiais. Os
policiais militares prestaram depoimentos claros, precisos e objetivos
corroborando a dendincia em todos os seus termos. De fato asseveraram
que apos receberem denuncia da central no sentido de que Mateus, o
qgual é irmao do réu, havia recebido algo de um elemento conhecido por
“Vitinho" em frente aresidéncia, procederam ao local onde se depararam
com oréu abrindo o portéo, estando Mateus atras dele. Ao abordar oréu,
Mateus correu para os fundos da residéncia, mas foi abordado nas
proximidades de um canil. Procederam arevista nolocal, na presenca do
réu e de sua genitora, oportunidade em que apreenderam uma sacola
com 98 sacol és de maconha endolados em pencas tipicas para venda sob o
telhado do canil (e ndo apenas 10 buchas como afirmou o réu), além de
mais 05 buchas em um armario nos fundos junto com material para
endolacdo, bem como outras 08 buchas da droga no muro interno, todas
com as mesmas caracteristicas. Neste contexto o réu assumiu a
prosperidade do material entorpecente, tendo no entanto afirmando que
se destinava a consumo pessoal. Nao bastassem os esclarecimentos dos
policiais que ilidiram o teor do interrogatério do réu, deve-se ressaltar que
améae do réu bem como seu irmdo M ateus afirmaram em sede inquisitoria,
conforme termos de f. 16 e 17, que o material apreendido pertencia ao réu,
sem nenhuma ressalva quanto a totalidade ou parcialidade do material.
Convém frisar que, de acordo com o0s esclarecimentos dos militares, o
local dos fatos é de alta incidéncia do tréfico de drogas sob o comando
da faccdo criminosa TCP, onde apenas elementos faccionados podem
praticar a mercancia, dém do que na mesma rua e nas proximidades da
residéncia do réu existem vérios pontos especificos de venda de drogas.
A quantidade do material entorpecente apreendido na posse, embora
indireta, do réu, indica de forma contundente que destinava-se ao
comércio ilegal, em consondncia com as outras circunstancias
esclarecidas pela prova oral, inclusive pela negativa do réu quanto a
totalidade do materid ilicito apreendido, negativa esta que restou ilidida
[..] No caso sub judice, restou demonstrado de forma clara que o réu,
com a participacéo de seu irmé menor de idade, e sob o manto da faccéo
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criminosa TCP, praticava o narcotrafico naquela comunidade. E intuitivo,
pois, que 0 réu exercia atividade ilicita para e em conluio com a
organizacdo criminosa TCP, demonstrando seu pleno envolvimento com
o narcotréfico local, pois € certo afirmar, inclusive por experiéncia deste
Magistrado nesta Comarca e foi esclarecido pelos militares que no local
dos fatos, de alta incidéncia do trafico, somente pessoal faccionadas
podem praticar a mercancia de drogas. De se aplicar, no caso sub judice,
as regras de experiéncia comum, subministrada pelo que comumente
ocorre, nos termos do disposto no artigo 335 do CPC, pelo que deve o
juiz proferir a sentenga valorizando e apreciando as provas. A causa
majorante insculpida no inciso VI da lei de incidéncia restou
incontroversa, sendo de ordem objetiva, vez que o menor Matheus conta
apenas com 17 anos de idade e praticava os atos de traficancia em
companhia do réu, segundo os apurados depoimentos dos milicianos.
N&o ha qualquer davida, pois, acerca da existéncia do crime e da autoria
imputada ao réu. Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a pretensao
punitiva estatal em relagcdo ao delito de tréfico de entorpecentes e, em
conseqiiéncia, CONDENO o réu AILTON FRANCISCO DA SLVA
BARCELOS, por transgressao ao preceito primario contido nos tipos do
art. 33, c/c art. 40, VI, daLei 11.343/06, pelo que passo a aplicar-lhe a
pena. O réu é primé&rio e ostenta bons antecedentes, conforme se verifica
em sua FAC de f. 76/78. Quanto a culpabilidade do réu, entendo de
classificala como maior o indice de reprovagdo, eis que o trafico de
drogas é hoje um poderoso meio de degradagdo da sociedade e
desagregacdo da familia. Sua personalidade e conduta social s&o
desfavoraveis, posto que trata-se de traficante de entorpecentes, cuja
atividade instaura na localidade um verdadeiro estado de pénico e
insegurancga, causando desgraca de familias que assistem seus entes
gueridos no abismo do vicio e dependéncia, quase sempre sem retorno a
normalidade. Os motivos e circunstancias do crime também nédo lhe
favorece, pois a finalidade do traficante é, ao lado de exercer um poder
contraposto ao Estado, auferir indevido lucro financeiro ao pregco da
desgraca daqueles que se viciam no uso das drogas. Aliada a essas
circunstancias judiciais previstas no artigo 59 do Cédigo Penadl, e a
GRANDE quantidade da substancia entor pecente apreendida consistente
em MACONHA (art. 42 da Lei n° 11.343/06), aplico ao réu a pena de 06
anos de reclusdo cumulada com 600 dias-multa, sendo certo que
conforme Jurisprudéncia recente a apreensao de elevada quantidade de
drogas ja é suficiente para a fixagdo da pena base acima do minimo legal.
Nesse sentido: HC 140.221 - STJ, 52 Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho. No mesmo sentido: STF, HC 67935/MS-52 Turma, Rel. Min.
Gilson Dipp. Julg. 06/02/2007. NESTE PASSO, DEVO ESCLARECER QUE
NOS TERMOS NO DISPOSTO DO CITADO ART. 42 DA LEl DE
INCIDENCIA, E PREPONDERANTE PARA FIXACAO DA PENA BASE
A NATUREZA (ESPECIE) DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE, BEM
COMO A QUANTIDADE, SOBRE AS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS,
AS QUAIS DEVEM SER ANALISADAS SUBSIDIARIAMENTE,
CONFORME CORRENTE DOUTRINA, PODENDO SE CITAR O
ESCOLIO DE LUIZ FLAVIO GOMES (NOVA LEI DE DROGAS
COMENTADA), ED. RT/2006 - PAG. 195. Considerando a causa de
aumento de pena insculpida no art. 40, VI dalei deincidéncia, aumento a
pena acima em 1/6 passando para 07 anos de reclusdo cumulada com
700 dias multa. Tendo em vista que o réu ndo cumpre 0s requisitos
subjetivos elencados no § 4°, do artigo 33 da Lei Anti-Tdxicos, diante de
seu envolvimento com a atividade criminosa, conforme salientado acima,
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deixo de diminuir as penas. Note-se que o privilegio tipificado no
dispositivo em questédo se destina a traficantes episodicos e pressupde a
existéncia concomitante dos requisitos elencados na norma, sobretudo a
prova de ndo integrar facgdo criminosa, sendo certo que o contexto
probatério demonstrou exatamente o contré&rio. Ademais restou
demonstrado que as drogas comer cializadas pelo réu eram oriundas da
conhecida facgéo criminosa TCP que comanda o trafico naquela regido.
Ressalte-se que somente pessoas ligadas a referida facgdo criminosa tém
a disponibilidade de praticar a mercancia de entorpecentes no territorio
sobre o comando da citada facgdo criminosa. Neste sentido: HC 160.835 E
HC 181746 - 52 Turma do STJ, Rel. Min. Jorge Mussi. No mesmo sentido
guanto a vedacado da aplicacdo do redutor o seguinte entendimento: “A
lei n° 11.343/06 nitidamente determinou o tratamento diferenciado entre o
traficante profissional e o episddico, aquele de primeira viagem, que ndo
se dedica a tal atividade ilicita, estando envolvido ocasionalmente
naguel e nefando comeércio. Por opcao politica respeitavel, quis beneficiar
o chamado traficante virgem. Penso ndo bastar a primariedade e os bons
antecedentes para a aplicacdo do redutor respectivo. Exige-se mais, sob
pena de tal norma ser considerada inconstitucional por falta de protegéo,
porquanto, naverdade, a nova lei aumentou a pena minimado trafico, ndo
sendo 6gico que viesse em seguida a reduzi-la por ser o réu primério e de
bons antecedentes. Tal condicdo pessoal do acusado ndo autoriza a
reducéo da pena para abaixo do minimo previsto em nenhuma outra
infragdo. N&o é razoavel a sua aplicagdo como redutor de pena apenas no
crime de tréfico que é reconhecido pela carta magna como de extrema
gravidade. O que éfato € que tais circunstancias o Juiz observano calibre
da pena, sempre observados os limites legais. Desta forma, a meu sentir
somente o traficante episodico, acidental, de primeira viagem, virgem, faz
jus ao beneficio, por ter sido vontade do legislador diferenci&lo do
traficante norma” (TJRJ, 12 Cémara Criminad, Ap. Crimind n°
0002279-63.210.8.19.0014) Redl. Marcos Basilio. 0053779-44.2009.8.19.0002 -
rel. Des. Elizabeth Gomes Gregory, j. 12.04.2011 e p. 09.05.2011. Apelagéo
criminal - tréfico de entorpecentes - artigo 33 da lel 11343/06 - porte ilegal
de arma de fogo - artigo 14 da lei 10826/03 - absorcéo - resposta penal -
aplicacéo da causa de diminuicdo do art. 33 § 4° da lei 11.343/06 e da
atenuante da confissdo espontanea - impossibilidade - regime prisional
fechado - provimento parcial do apelo defensivo - provimento do apelo
ministerial decisdo unéanime. “Acolho o recurso ministerial para cassar a
causa de diminuicdo da pena do § 4° do artigo 33 da lei 11.343/06, por isso
gue nao merece ser aplicada ao caso em espécie. A intencdo do legislador
para a aplicacéo de tal benesse € apenas para os individuos cuja conduta
revele uma menor periculosidade & paz social...”. Incabivel a reducdo da
pena, eis que a prética do tréfico requer uma engrenagem criminosa a fim
de se aperfeicoar. Assim, quem pratica o tréfico ndo o faz sozinho,
necessitando de estreitas ligagdes com outros elementos envolvidos na
teia criminosa, especialmente em locais sob o dominio de facgdo
criminosa. Neste sentido: Ap. Crim. 0025625-63.2013.8.19.0038 - 42 Camara
Crimina - Rel. Des. Gizelda Leitdo. Torno tal pena definitiva diante da
auséncia de outras causas de alteracdo de penas previstas emlei. A pena
pecuniaria ficafixadano valor unitario minimo legal. A penareclusivasera
cumprida em regime inicialmente fechado, de acordo com o disposto na
nova redacéo do artigo 2°, § 1°da Lei 8.072/90, alterado pelaLei 11.464/07.
Condeno o réu ao pagamento das custas processuais e taxa judiciéria,
nos termos do artigo 804 do CPP. Por derradeiro, considerando que o
condenado encontra-se preso desde o inicio da persecucdo penal,
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mantenho a prisdo cautelar como forma de garantia da aplicacdo da lei
penal e resguardo da ordem publica, evitando-se a prética de novos
delitos pelos mesmos. Frise-se que conforme entendimento
jurisprudencial, quando o réu responde o processo na condicéo de preso
desde o inicio, esta condi¢&o deve continuar até o transito em julgado da
condenacdo, conforme art. 393, | do CPP. Neste sentido: HC
9492-65.2010.8.19.0000, TJRJ, 2% Camara Crimina, Rel. Des. Sidnei Rosa.
Recomende-se 0 réu na prisdo em que se encontra, vez que ndo podera
apelar em liberdade, sendo sua prisdo necessaria para garantia da ordem
publica e da aplicacéo da lel penal, salientando-se que como vem sendo
reiteradamente decidido pelo STF e STJ, acusados por prética de crimes
hediondos nao tém direito a liberdade provisdria, o que ganha maior razéo
apos sentenca condenatéria (STJ, 52 Turma - HC 73986 e 76534, Relatores
Srs. Min. Arnaldo Esteves Limae Jane Silva, respectivamente). HABEAS
CORPUS. PRISAO EM FLAGRANTE POR TRAFICO DE DROGAS.
LIBERDADE PROVISORIA: INADMISSIBILIDADE. ORDEM
DENEGADA. 1. A proibicéo de liberdade provisoria, nos casos de crimes
hediondos e equiparados, decorre da prépria inafiancabilidade imposta
pela Constituicdo da Republica a legislagado ordinéria (Constituicdo da
Republica, art. 5° inc. XLIII): Precedentes. O art. 2° inc. Il, da Le n.
8.072/90 atendeu o comando constitucional, ao considerar inafiancaveis
0s crimes de tortura, trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o
terrorismo e os definidos como crimes hediondos. Inconstitucional seriaa
legislacdo ordinaria que dispusesse diversamente, tendo como
afiancéveis delitos que a Constituicdo da Republica determina sejam
inafiancaveis. Desnecessidade de se reconhecer a inconstitucionalidade
da Le n. 11.464/07, que, ao retirar a expressao 'e liberdade provisdria do
art. 2° inc. Il, da Le n. 8.072/90, limitou-se a uma alteracdo textual: a
proibicdo da liberdade provisoria decorre da vedacdo da fianca, ndo da
expressao suprimida, a qual, segundo a jurisprudéncia deste Supremo
Tribunal, constituia redundancia. Mera alteragéo textual, sem modificacéo
da norma proibitiva de concessdo da liberdade provisoria aos crimes
hediondos e equiparados, que continua vedada aos presos em flagrante
por quaisquer daqueles delitos. 2. A Lel n. 11.464/07 ndo poderia al cancar
o delito de tréfico de drogas, cuja disciplina ja constava de lel especial
(Le n. 11.343/06, art. 44, caput), aplicavel ao caso vertente. 3. Irrelevancia
da existéncia, ou ndo, de fundamentacdo cautelar para a prisdo em
flagrante por crimes hediondos ou equiparados: Precedentes. 4. Ordem
denegada. (HC 98548 / SC, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Julgamento: 24/11/2009, Primeira Turma). " (e-STJ, fls. 11-14; sem grifos
no original)

A Corte de origem manteve a pena estabelecida em primeira instancia pelos
seguintes fundamentos:

"Do que se dessume do contexto probatorio existente nos autos, no dia,
hora e local indicados na dendncia policiais militares investigando
dendncias, lograram prender o Apelante que, juntamente com o
inimputavel MATHEUS PAULO SILVA BARCELOS, guardava e tinhaem
depdsito, para fins de tréfico, 98 (noventa e oito) unidades de sacola
pléstica semitransparente do tipo "sacol€", pesando no total 759 (setenta
e cinco gramas, aém de 8 (oito) unidades de sacola plastica
semitransparente do tipo "sacolé", pesando no total 7g (sete gramas).

[..] e forma de acondicionamento das drogas, aliado ao fato que
certamente estava ele se dedicando a prética de atividades criminosas,
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quica ligado a organizag&o criminosa, pelo que se desacol he aredugéo da
pena, assim como pretensdo a aplicacdo da causa especia de diminuicdo
de pena consubstanciada no § 4°do art. 33 daLe de Drogas.

E, de forma indiscrepante, mostrou-se escorreito o aumento realizado em
razdo da causa de aumento de pena previsto no artigo 40, VI da Le de
Drogas.

Correta a fixagdo do regime para cumprimento da reprimenda corporal,
pois, em se tratando de crimes hediondos ou a el es equi parados como soi
ser o tréfico de drogas, por forca de expressa disposicéo legal, o fechado
€ 0 que se mantém, até porque o condenado demonstra pericul osidade,
sendo impossivel ainda a substitui¢do da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, pois aplicada em patamar superior a 04 (quatro)
anos de recluséo.

VOTO, pois, en CONHECENDO do recurso, no sentido de a ele NEGAR
PROVIMENTO, mantendo a sentenca como posta.” (e-STJ, fls. 20-23)

A individudizacdo da pena é uma atividade em que o julgador esta vinculado
a parametros abstratamente cominados pelo legislador, sendo-lhe permitido,
entretanto, atuar discricionariamente na escolha da sangdo pend aplicavel
a0 caso concreto, apds 0 exame percuciente dos elementos do delito, e em
decisdo motivada. Destarte, cabe as Cortes Superiores, apenas, 0 controle
de legdidade e da constitucionalidade dos critérios utilizados no célculo da
pena.

No caso, observase que as instncias ordindrias vaoraram
desfavoravelmente ao paciente, para majoracdo da pena-base em 1 ano
acima do minimo legd, a culpabilidade ("entendo de classificala como
maior o indice de reprovagdo, eis que o tréfico de drogas € hoje um
poderoso meio de degradacdo da sociedade e desagregacdo da familia'), a
personalidade e a conduta social ("sdo desfavoraveis, posto que trata-se
de traficante de entorpecentes, cuja atividade instaura na localidade um
verdadeiro estado de panico e inseguranca, causando desgraca de familias
gue assistem seus entes gueridos no abismo do vicio e dependéncia, quase
sempre sem retorno a normalidade), os motivos e as circunstancias do
delito ("também ndo Ihe favorece, pois a finaidade do traficante €, ao lado
de exercer um poder contraposto ao Estado, auferir indevido lucro
financeiro a0 preco da desgraca dagueles que se viciam no uso das
drogas'), bem como a quantidade de drogas apreendidas (82g de
maconha).

Como se veifica, em que pese a existéncia de certo grau de
discricionariedade na dosimetria penal, verifica-se que a decisao recorrida,
ressalvado o destague a respeito da quantidade de droga apreendida, carece
de motivagdo vdida, pois ndo houve a indicacdo de elemento concreto
algum que comprove a maior reprovabilidade da conduta do agente, quanto
as demais vertentes sopesadas.

E, segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, as consideracdes genéricas
e desvinculadas do contexto fatico dos autos, assim como elementos
inerentes ao proprio tipo pena ndo servem para o agravamento da pena.

A propdsito:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. ANALISE DESFAVORAVEL DA
PERSONALIDADE, DOS MOTIVOS, DAS CONSEQUENCIAS E
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CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. FUNDAMENTAGAO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pret6rio Excelso, firmou orientacdo no sentido de
ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em substitui¢cdo ao recurso
adequado, situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracéo,
ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem
de oficio.

Il - A via do writ somente se mostra adequada para a andlise da
dosimetria da pena se nao for necessaria uma andlise aprofundada do
conjunto probatdrio e caso se trate de flagrante ilegalidade. Vde dizer, o
entendimento deste Tribunal firmou-se no sentido de que a "dosimetria
da pena insere-se dentro de um juizo de discricionariedade do julgador,
atrelado as particularidades féticas do caso concreto e subjetivas do
agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de
inobservancia dos  pardmetros legais ou de flagrante
desproporcionalidade” (HC 400.119/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, DJe 198/2017).

Il - No tocante a personalidade do paciente as instancias ordinérias se
valeram do argumento de que o paciente agiu de maneiranociva e voltada
para a marginalidade. Ocorre que é lamentével que a personalidade ainda
conste do rol das circunstancias judiciais do art. 59, do CP, pois se trata,
na verdade, de resquicio do Direito Penal de Autor. Além do mais,
dificilmente constam dos autos elementos suficientes para que o julgador
possa chegar a uma conclusdo cientificamente sustentavel. Por
conseguinte, ndo havendo dados suficientes para a afericdo da
personalidade do agente, mostra-se incorreta sua valoragdo negativa a
fim de supedanear o0 aumento da pena-base.

IV - Em relacdo aos motivos e consequéncias do crime, a jurisprudéncia
desta Corte entende que a gravidade abstrata do delito, assim como a
intencdo de obter lucro f&cil constituem elementares do delito, de modo
gue ndo devem ser observadas na avaliagdo das circunsténcias judiciais,
eis que inerentes ao crime de tréfico de drogas.

V - As circunstancias da crime podem ser compreendidas como 0s
pormenores do fato delitivo, acessérios ou acidentais, ndo inerentes ao
tipo penal, de acordo com a orientacéo desta Corte Superior. Na situacéo
em desfile, entretanto, limitou-se o Magistrado a assinalar que as
circunstancias do crime eram contrarias ao paciente. 1sso revela situagéo
de fundamentacao insuficiente.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para, afastar a
andlise negativa da personalidade, dos motivos, das consequéncias e
circunstancias do crime, redimensionar a pena do paciente para 10 (dez)
anos de reclusdo, mais pagamento de 1500 (um mil e quinhentos)
diassmulta, em regime fechado, mantidos os demais termos da
condenacéo."

(HC 483672/ES, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 19/02/2019, DJe 26/02/2019)

"HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA DAS PENAS. AVALIACAO DAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAS. LUCRO FACIL. CONSEQUENCIAS
DANOSAS A SOCIEDADE. VITIMA QUE NAO COLABORA PARA O
DESLINDE DO CRIME. FUNDAMENTACAO  INIDONEA.
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CONDENAQAO DEFINITIVA. ANTECEDENTES. POTENCIAL LESVO
DA DROGA. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. CONFISSAO E
REINCIDENCIA. COMPENSACAO INTEGRAL. POSSIBILIDADE
ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. S&o inerentes aos tipos penais do trafico de drogas e da associacdo
para o tréfico, o objetivo de lucro fé&cil, as consequéncias danosas para a
sociedade e a auséncia de contribui¢éo da vitima para a consumacao do
delito.

2. A andlise desfavoravel da conduta social e da personalidade do agente
exige fundamentagdo idbnea, ndo podendo estar amparada em
consideracfes genéricas e desprovidas de substrato fati co-probatorio.

3. Ndo é possivel a utilizagdo de atos infracionais anteriores como
fundamento para mgjorar a pena-base no &mbito penal. Precedentes.

4. A elevada potencialidade nociva do entorpecente que se traficava
(crack) é fundamento iddneo para a valoragdo das circunstancias do
crime.

5. Ndo ha ilegalidade na avaliagdo negativa da culpabilidade do réu que
liderava a associag&o criminosa, uma vez que sua conduta esté revestida
de maior reprovabilidade.

6. E possivel a compensagdo integral entre a atenuante da confissdo
espontanea e a agravante da reincidéncia.

7. A existénciade circunstanciajudicia desfavoravel autorizaaimposicdo
de regime prisional inicial mais severo e obsta a substituicdo da pena
privativade liberdade por penas restritivas de direitos.

8. Ordem parcialmente concedida para reduzir a pena de JUNIOR TERRES
ao patamar de 11 (onze) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime
inicia fechado, e 1.550 (mil e quinhentos e cinquenta) dias-multa; e
reduzir a pena de SABRINA SILVEIRA DE SOUZA ao patamar de 3 (trés)
anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e 700 (setecentos)
dias-multa."

(HC 465.647/RS, Redl. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado
em 18/10/2018, DJe 08/11/2018)

Nesse contexto, uma vez ausente motivacdo idbnea para a afericéo
desfavoravel das referidas circunstancias judiciais e ndo sendo expressiva a
guantidade de droga apreendida (82g de maconha), a pena-base deve ser
fixada no minimo legal.

Em decisdo similar, este Superior Tribuna de Justica ja procedeu ao
redimensionamento da pena-base reconhecendo a desproporcionalidade no
aumento.

Veamos.

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUAGCAO DA
VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE. EXASPERAGAO
MOTIVADA PELA QUANTIDADE E  NATUREZA DO
ENTORPECENTE. QUANTIDADE INEXPRESSIVA. FUNDAMENTO
INIDONEO. PENA PROVISORIA. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA
ATENUANTE DA MENORIDADE RELATIVA. ATENUANTE
EVIDENCIADA. SUMULA 231/STJ. PENA NAO REDUZIDA. PENA
DEFINITIVA. MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. PRIVILEGIO
RECONHECIDO PELO JUiZO SENTENCIANTE, COM APLICACAO DE
FRACAO INTERMEDIARIA. ENVOLVIMENTO DE ADOLESCENTE.
MOTIVACAO IDONEA. REDIMENSIONAMENTO DA PENA. REGIME
PRISIONAL INTERMEDIARIO. NATUREZA DA DROGA.
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CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. SUBSTITUIQAO
DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO QUE NAO RECOMENDAM A SUBSTITUICAO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Se¢éo
deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilega for passivel de impugnagéo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos
de flagranteilegalidade.

- Consoante o disposto no artigo 42, da Lei 11.343/2006, na fixagdo da
pena do crime de trafico de drogas, o juiz deve considerar, com
preponderancia sobre o previsto no artigo 59, do Estatuto Repressivo, a
natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a personalidade e a
conduta social do agente.

- Embora a Corte local tenha justificado a manutencéo da pena-base em
patamar superior ao minimo legal com base na quantidade e natureza dos
entorpecentes apreendidos e, a despeito de ser a natureza do
entorpecente, de fato, bastante nociva, a quantidade - 15,19 de crack (fls.
13/14) - ndo é expressiva o suficiente para justificar o incremento da
pena-base, revelando-se inidéneatal motivagao.

- Apontando os autos que o paciente era, a época do delito, menor de 21
anos, incide a atenuante descritano art. 65, inciso I, do CP.

- Para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, 8 4°, daLei n.°
11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente, todos os
requisitos legais, quais sejam, ser primario, de bons antecedentes, néao se
dedicar a atividades criminosas, nem integrar organizagdo criminosa,
podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), a
depender das circunstancias do caso concreto.

- A instancia a quo fixou a redutora previstano § 4° do art. 33, da Le n.°
11.343/2006, no patamar intermediario de 1/2, considerando n&o apenas a
guantidade da droga apreendida, que, como ja referido, € inexpressiva,
mas também circunstancias do caso concreto, que refletem a maior
gravidade do delito em comento, notadamente, o envolvimento de
adol escente na pratica criminosa.

- O STF, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Le
8.072/1990, com a redacéo dada pela Lei n.° 11.464/2007, af astando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inicia fechado para os condenados
por crimes hediondos e equiparados.

- Embora ndo seja flagrantemente ilegal o recrudescimento do regime
prisional, pois esta calcado em motivacdo iddnea - a natureza da droga
apreendida -, ndo se justificaaimposi¢do do regimeinicia fechado ao réu
primério condenado a pena reclusiva ndo superior a4 anos, fazendo jus o
paciente ao regimeintermediério.

- A partir do julgamento do HC 97.256/RS pelo STF, declarando,
incidentalmente, a inconstitucionalidade do § 4° do art. 33, e do art. 44,
ambos da Lei n.° 11.343/2006, o beneficio da substituicao da pena passou
a ser concedido aos condenados pelo crime de trafico de drogas, desde
gue preenchidos os requisitos insertos no art. 44, do Cédigo Penal.

- Todavia, entendo que as circunstancias do caso concreto néo
recomendam a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos. De fato, embora o quantum de pena fixado seja inferior a 4
(quatro) anos, preenchendo, portanto, o requisito objetivo, observo que
as circunstancias do caso, notadamente, a natureza do entorpecente
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apreendido - crack - ndo recomendam a substitui ¢c&o.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para,
confirmando a liminar de fls. 94/97, reduzir a pena do paciente ao novo
patamar de 2 anos e 11 meses de reclusdo, em regime inicialmente
semiaberto, e 291 dias-multa, mantidos os demais termos da condenacéo."
(HC 447.285/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe 02/10/2018)

No que tange ao pedido de reconhecimento do trafico privilegiado, mais
uma vez assiste razdo a defesa.

A teor do disposto no 8 4° do art. 33 daLe n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois
tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagBes criminosas.

In casu, a instdncia ordin&ria deixou de aplicar a minorante por entender
gue "em razdo da grande quantidade e forma de acondicionamento das
drogas, diado ao fato que certamente estava ele se dedicando a prética de
atividades criminosas, quica ligado a organizacdo criminosa' (e-STJ, fl. 22).
Todavia, da leitura atenta dos autos, observa-se que as circunstancias
faticas do ddito sdo normais a espécie e, ao contrario do firmado, o
guantum de droga apreendido ndo é significativo. Ademais, vale anotar que
ndo se pode presumir ser o paciente integrante de organizagdo criminosa ou
habitual na prética delitiva pdo simples fato de que naguela localidade o
tréfico de drogas estaria sob 0 comando de determinada facg@o criminosa.
Dessa forma, & mingua de elementos concretos que indiquem a dedicacdo
do paciente em atividades criminosas, e certificada a sua primariedade e
seus bons antecedentes, tem-se a hipétese de aplicacdo do redutor do art.
33, §4° daLe n. 11.343/2006, na fracdo maxima (2/3).

Nesse sentido:

"REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO
DE PENA PREVISTA NO § 42DO ART. 33 DA LE N. 11.343/2006.
APLICACAO DA FRACAO MAXIMA. POSSIBILIDADE.

1. Tendo o legislador previsto apenas 0s pressupostos para a
incidéncia do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, deixando, contudo,
de estabelecer os par@metros para a escolha entre a menor e a maior
fragdes indicadas para a mitigacdo da reprimenda, devem ser
consideradas as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Cédigo
Penal, e, especialmente, a natureza e a quantidade de droga, a teor do
disposto no artigo 42 da Lei n. 11.343/2006.

2. Ainda que o crack tenha um ato poder de lesividade, a
inexpressiva quantidade de téxicos apreendidos, aliados a
favorabilidade das outras circunstancias judiciais, recomenda a
aplicagdo da causa de diminui¢do em seu grau maximo, ou seja, 2/3 (dois
tercos).

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 1.044.533/ES, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 25/4/2017, DJe 5/5/2017);

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. APLICABILIDADE DA CAUSA DE
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DIMINUIQAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, §4° DA LEl N.
11.343/2006 NO PATAMAR MAXIMO. QUANTIDADE DE DROGA
INEXPRESSIVA. AUSENCIA DE ELEMENTOS A DEMONSTRAR QUE
A PACIENTE NAO SEJA PEQUENA TRAFICANTE. REGIME
PRISIONAL FECHADO FIXADO COM BASE NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO E NA QUANTIDADE DE DROGA.
FUNDAMENTACAO AFASTADA. PRIMARIEDADE E MONTANTE
DA PENA QUE ENSEJAM O REGIME INICIAL ABERTO.

1. De acordo com o art. 33, § 4° da Le de Drogas, 0 agente podera ser
beneficiado com a reducédo de um sexto a dois tercos da pena, desde
que seja primério, portador de bons antecedentes, ndo se dedique a
atividades criminosas nem integre organizagdo criminosa.

2. Na hipotese dos autos, a Corte a quo, embora tenha reconhecido a
primariedade da paciente, a auséncia de maus antecedentes e
evidéncias de que integrasse organizagdo criminosa, reformou a
sentenca, aplicando o supracitado redutor na fragdo minima, com base na
guantidade da droga apreendida, concluindo néo se tratar de pequeno
traficante. Contudo, a quantidade de entorpecente apreendida, 17
porcdes de cocaina, ndo se mostra suficiente para se chegar a ta
conclusédo, a mingua de elementos concretos.

[..]

5. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no HC 381.399/SP, Rd. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 25/4/2017, DJe 8/5/2017).

Passo a readequacio da pena

Fixo a pena-base em 5 anos de reclusdo e pagamento de 500 dias-multa. Na
segunda fase, a pena permanece inalterada, embora se reconhega a
menoridade do paciente, em razéo do 6bice da Simula 231/STJ.

Na terceira fase, mantém-se a causa especia de aumento do art. 40, VI, da
Lei n. 11.343/2006 na fracéo de 1/6, e aplica-se a minorante do § 4° do art.
33 da Le de Drogas em 2/3, restando a pena definitiva em 1 ano, 11
meses e 10 dias de reclusdo mais 194 dias-multa.

O regime prisional, também, deve ser aterado.

Estabelecida a pena definitiva em 1 ano e 8 meses de reclusdo, o regime
aberto € 0 adequado a prevencdo e a reparagdo do delito, diante da
primariedade do réu e da andlise favoravel das circunstancias judiciais, nos
termos do art. 33, § 2°, "c", e § 3°, do Cddigo Pendl.

Confira

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. REGIME FECHADO. PENA
INFERIOR A 4 ANOS. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. HEDIONDEZ DO
DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
VEDACAO. ART. 44, INCISO I, DO CODIGO PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]

2. E pacifica nesta Corte Superior a orientagio segundo a qual a fixagio
de regime mais gravoso do que o imposto em razéo da pena deve ser feita
com base em fundamentacdo concreta, a partir das circunstancias
judiciais dispostas no art. 59 do Cdodigo Penal — CP ou de outro dado
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concreto que demonstre a extrapolacdo da normalidade do tipo, de acordo
com o enunciado n. 440 da Simula desta Corte, bem como os enunciados
n. 718 e 719 da Simula do Supremo Tribunal Federal. In casu, em razéo da
primariedade do paciente, do quantum de pena aplicado, inferior a 4 anos
(art. 33, 8 20, "c", do CP), da inexisténcia de circunstancia judicial
desfavoravel (art. 59 do CP), bem como da fixa¢do da pena-base no
minimo legal, o regime a ser imposto deve ser 0 aberto. Precedentes.

3. A quantidade e/ou natureza dos entorpecentes é fundamentacao
idénea para justificar a vedacdo da substituicdo da pena por medidas
restritivas de direitos, de acordo com o disposto no inciso Il do art. 44,
do Cddigo Penal, e em consonancia com a jurisprudéncia desta Quinta
Turma.

Na hipétese, constata-se que, o Tribunal a quo fundamentou a vedacéo
da substituicdo da pena por restritiva de diretos com base na gravidade
concretado delito, revelada pela variedade de drogas apreendidas.
Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para,
ratificando a liminar anteriormente deferida, fixar o regime inicia aberto
para cumprimento de pena.”

(HC 379.637/SP, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 16/2/2017, DJe 24/2/2017).

Pelas mesmas razdes acima dinhavadas (primariedade do agente e
circunstancias judiciais favoraveis), é cabivel a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direito, a ser definida pelo Juizo de
Execucdo, valendo-se anotar que esta Corte e o Supremo Tribunal Federal
entendem que ndo existe dbice na Le de Drogas para a concessao do
citado beneficio, quando preenchidos os requisitos legais do art. 44 do
Cadigo Pendl.

Cito, a propdsito:

"I..]

3. O STF, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n.
8.072/1990, com a redacdo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando,
dessa forma, a obrigatoriedade do regime iniciad fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados.

4. Com base no julgamento do HC 97.256/RS pelo STF, declarando
incidentalmente a inconstitucionalidade do § 4° do art. 33 e do art. 44,
ambos da Le n. 11.343/2006, o beneficio da substituicao da pena passou
a ser concedido aos condenados pelo crime de tréfico de drogas,
desde que preenchidos os requisitosinsertos no art. 44 do Codigo Penal.
5. Hipétese em que a sentenca, mantida pelo acérddo que julgou a
apelacao, referiu-se apenas a gravidade abstrata do tréfico de drogas
parafixar o regimeinicial fechado e negar a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivade direitos.

6. O quantum da condenagdo (1 ano e 8 meses), a primariedade e a
andlise favoravel das circunstancias judiciais permitem a paciente iniciar
o cumprimento da pena privativa de liberdade no regime aberto,
conforme art. 33, § 2° ainea "c", do CP, aém da substituicdo por
restritivade direitos.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, parafixar
o regimeinicial aberto, bem como substituir a pena privativade liberdade
por medidas restritivas de direitos, a serem definidas pelo Juizo da Vara
de Execugdes Criminais.”
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(HC 377.765/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 6/6/2017, DJe 13/6/2017).

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de oficio, para reduzir a pena-base e fazer incidir a causa de
diminui¢do de pena do art. 33, § 4°, daLe n. 11.343/2006 no grau méximo,
redimensionando a pena definitiva do paciente para 1 ano, 11 meses e 10
dias de reclusdo e 194 dias-multa, aém de estabelecer o regime inicid
aberto e substituir a pena privativa de liberdade por restritivas de direito, a
ser definida pelo Juizo de Execugdo." (e-STJ, fls. 49-61)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

E o voto.
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Secretario
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : AILTON FRANCISCO DA SILVA BARCELOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



