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AgRg no HABEAS CORPUS N° 485.486 - SP (2018/0340982-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : FERNANDO MACIEL DE REZENDE (PRESO)

ADVOGADO : CARLOS EDUARDO BROCCANELLI CARNEIRO - SP133869
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS REALIZA(;AO DE
DILIGENCIA. IMPROPRIEDADE DA VIA DO WRIT. DOSIMETRIA.
CULPABILIDADE, CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO CRIME.
MOTIVACAO |IDONEA DECLINADA. PENA-BASE REVISTA.
DESPROPORCIONALIDADE. CONFISSAO ESPONTANEA  NAO
EVIDENCIADA. REGIME PRISIONAL SEMIABERTO MANTIDO.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A viado habeas corpus n&o se coaduna com o revolvimento fético-probatorio,
ndo sendo possivel redizar a diligéncia pretendida pelo agravante, qua sga, a
ouvida da gravacdo do interrogatdrio colhido durante a instru¢do crimind, o qud
entende ser contrario as conclusdes das instncias ordin&ias na dosmetria da
pena.

2. Tratando-se de sentenca transitada em julgado, podera a defesa se vaer da
revisdo crimind para descongtituir o decreto condenatdrio ou rever os critérios
adotados no cdculo dosmétrico, a ser gjuizada no Tribuna de origem, nos moldes
do art. 621 do CPP.

2. A individudizacdo da pena € submetida aos elementos de conviccéo judicias
acerca das circunsténcias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Destarte, sdvo flagrante ilegdidade, o reexame
das circunstancias judicias e os critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se inadequados a estreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatorio.

3. A culpabilidade deve ser compreendida como o juizo de reprovabilidade da
conduta, ou sgja, 0 menor ou maior grau de censura do comportamento do réu,
ndo se tratando de verificacdo da ocorréncia dos e ementos da culpabilidade, para
gue se possa concluir pela pratica ou ndo de ddito. Por certo, o fato do réu ter
aribuido, em juizo, a autoria do crime ao tio da vitima, visando a se eximir da
responsabilidade pena, de per si, denota a maior intensidade do dolo, de modo a
permitir a exasperacdo da penarbase. Além diso, 0 acusado afirmou que as
"confusdes’ da ofendida e 0s supostos equivocos de sua estagiaria seriam a causa
da conduta apurada nos autos.

4. As circunstancias do crime devem ser entendidas como 0s aspectos objetivos e
subjetivos de natureza acidental que envolvem a conduta delituosa. Assm sendo,
o fato do réu ter se vaido da conta bancéria de sua estagiéria para se apropriar
dos valores por ele percebidos como procurador da vitima revela gravidade
concreta superior a indta ao crime a ele imputado, 0 que exige a exasperacao da
reprimenda.

5. Conquanto a perda patrimonia suportada pela vitima sgja propria aos crimes do
art. 168 do CP, o prguizo de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) permite a
exasperacao da pena-base a titulo de consequéncias do crime, maxime por ter o
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réu gasto todo vaor apropriado.

6. Considerando o intervalo do apenamento estabelecido no preceito secundario
do tipo pena incriminador, o qua corresponde a 36 meses, bem como o aumento
ided de 1/8 por cada uma das 3 circunstancias judicias desabonadoras, chega-se
a0 incremento da basica em 13 meses e 15 dias de reclusdo, quantum inferior ao
estabelecido no decreto condenatorio.

7. Descabe faar em incidéncia da atenuante da confissdo espontanea, pois o réu
ndo logrou confessar, ainda que parcidmente, a prética deitiva, tanto é que
atribuiu a prética dditiva a terceiro, sem ter sequer admitido ter concorrido para a
consumagao do ddlito, pois, conforme o antes consignado, o0 acusado afirmou que
as "confusdes' da ofendida e o0s supostos equivocos de sua estagiaria seriam a
causa da conduta apurada nos autos.

8. Quanto ao regime, estabelecida a pena-base acima do minimo legd, por ter sdo
desfavoravelmente valorada circunstancia do art. 59 do CP, admite-se a fixacéo
de regime prisond mais gravoso do que o indicado pelo quantum de reprimenda
imposta ao réu.

9. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jod [lan Paciornik, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Minigtro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 27 de agosto de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por FERNANDO MACIEL DE
REZENDE contra a decisdo que ndo conheceu do writ, mas concedeu a ordem, de oficio, a fim
de reduzir a reprimenda a 2 anos e 10 meses de reclusdo, a ser cumprida em regime semiaberto,
ficando mantido, no mais, o teor do decreto condenatorio.

Em razbes, dega que a) "por absoluta necessidade, no nascer, é absolutamente
imperioso que Vossa Exceléncia acesse o Portal do TJSP e ouca o interrogatério do paciente
para, ai 9m, verificar toda a veracidade das assertivas constantes do presente mandamus’; b) "o
paciente jamais, em momento algum, aribuiu o crime ao tio (Antonio Carlos) da vitima. Muito ao
reverso, apenas afirmou que era ele — Antonio Carlos — quem administrava o dinheiro da familid’;
¢) "dairmou sm o paciente que a vitima se confundiu. Mas, diferentemente do que consta nas
decisOes hodtilizadas, o fez dizendo que a vitima se confundiu com relacdo ao td “depdsito’; ta
depdsito referia-se a outro processo, com a mesma vitima. La m afirmou que depositaria a
importéncia recebida. Processo n° 0000909-80.2014.8.26.0445, sentenga, ainda em sede de
apelacdo, em anexo"; d) "com relacdo a estagiaria, também diverso das decisdes, afirmou
textuamente que a estagiaria se equivocou com relacdo aos pagamentos e ndo com relacdo ao
crime propriamente dito. Afirmou, e confessou o paciente que solicitou a estagidria que
depositasse 0 cheque, pois o paciente ndo tinha conta bancéria e a direcionou para onde deveria
transferir toda a importancia (nova confissdo). Jamais afirmou que a estagiaria depositou o
cheque a seu proprio prazer”; €) "Acessando o interrogatorio, vera Vossa Exceléncia que o réu
efetivamente confessa 0 delito. Confessa quando afirma que solicitou a estagiaria que
depositasse 0 cheque em sua conta. Confessa quando afirma que detinha a posse do cheque.
Confessa quando solicitou o direcionamento do valor advindo de tal cartula. Enfim, confessa todo
o enredo da empreitadailicita (e-STJ, fls. 65-78).

Pugna, assm, pelo provimento do agravo a fim de que, reconhecendo a confisséo
e afastando as circunstancias desabonadoras constatadas, equivocadamente, sgja mitigada a
pena imposta

E orelatorio.
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das circunstancias judiciais e os critérios concretos de individudizacdo da pena
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revolvimento probatorio.
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conduta, ou sgja, 0 menor ou maior grau de censura do comportamento do réu,
ndo se tratando de verificagdo da ocorréncia dos elementos da culpabilidede, para
gue se possa concluir pela pratica ou ndo de ddito. Por certo, o fato do réu ter
aribuido, em juizo, a autoria do crime ao tio da vitima, visando a se eximir da
responsabilidade pena, de per si, denota a maior intensidade do dolo, de modo a
permitir a exasperacdo da penabase. Além diso, 0 acusado afirmou que as
"confusdes’ da ofendida e 0s supostos equivocos de sua estagiaria seriam a causa
da conduta apurada nos autos.

4. As circunstancias do crime devem ser entendidas como 0s aspectos objetivos e
subjetivos de natureza acidental que envolvem a conduta delituosa. Assm sendo,
o fato do réu ter se vaido da conta bancéria de sua estagiéria para se apropriar
dos valores por ele percebidos como procurador da vitima revela gravidade
concreta superior & indgta ao crime a ele imputado, 0 que exige a exasperagdo da
reprimenda.

5. Conquanto a perda patrimonia suportada pela vitima seja propria aos crimes do
art. 168 do CP, o prguizo de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) permite a
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exasperacao da pena-base a titulo de consequéncias do crime, maxime por ter o
réu gasto todo vaor apropriado.

6. Considerando o intervalo do apenamento estabelecido no preceito secundario
do tipo pena incriminador, o qua corresponde a 36 meses, bem como o aumento
ided de 1/8 por cada uma das 3 circunstancias judicias desabonadoras, chega-se
ao incremento da basica em 13 meses e 15 dias de reclusdo, quantum inferior ao
estabelecido no decreto condenatorio.

7. Descabe faar em incidéncia da atenuante da confissdo espontanea, pois o réu
ndo logrou confessar, ainda que parcidmente, a prética deitiva, tanto é que
atribuiu a prética dditiva a terceiro, sem ter sequer admitido ter concorrido para a
consumagao do ddlito, pois, conforme o antes consignado, o acusado afirmou que
as "confusdes' da ofendida e o0s supostos equivocos de sua estagiaria seriam a
causa da conduta apurada nos autos.

8. Quanto ao regime, estabelecida a pena-base acima do minimo legd, por ter sdo
desfavoravelmente valorada circunstancia do art. 59 do CP, admite-se a fixacéo
de regime prisond mais gravoso do que o indicado pelo quantum de reprimenda
imposta ao réu.

9. Agravo regimenta desprovido.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Raz&0 ndp assiste ao agravante.

Inicidmente, a via do habeas corpus n& se coaduna com o revolvimento
fético-probatorio, ndo sendo possive redlizar a diligéncia pretendida pelo agravante, qua sga, a
ouwvida da gravacdo do interrogatorio colhido durante a instrugéo crimind, o qua entende ser
contrario as conclusdes das instancias ordinérias na dosmetria da pena.

Ademais, tratando-se de sentenca transitada em julgado, poderd a defesa se vaer
da revisdo crimind para descongtituir o decreto condenat6rio ou rever os critérios adotados no
cdculo dosmétrico, a ser guizadano Tribund de origem, nos moldes do art. 621 do CPP.

Demais disso, a individuaizacdo da pena € submetida aos elementos de convicgao
judiciais acerca das circunsténcias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle da
legalidede e da condituciondidade dos critérios empregados, a fim de evitar eventuas
arbitrariedades. Destarte, sdvo flagrante ilegdidade, o reexame das circunstancias judicias e os
critérios concretos de individudizacdo da pena mostram-se inadequados a estreita via do habeas
COr pus, pois exigiriam revolvimento probatorio.

In casu, percebe-se que a pena-base foi estabelecida acima do piso legd, por
terem ddo consideradas desabonadoras as circunstancias e as consequéncias do crime, bem
como a cul pabilidade do réu.

Para fins de individudizacdo da pena, a culpabilidade deve ser compreendida
como 0 juizo de reprovabilidade da conduta, ou sga, 0 menor ou maior grau de censura do
comportamento do réu, ndo se tratando de verificacdo da ocorréncia dos elementos da
culpabilidade, para que se possa concluir pela préatica ou ndo de delito. Por certo, o fato do réu
ter atribuido, em juizo, a autoria do crime ao tio da vitima, visando a se eximir da responsabilidade
pend, de per s, denota a maor intensidade do dolo, de modo a permitir a exasperacéo da
pena-base. Além diso, 0 acusado afirmou que as "confusdes' da ofendida e os supostos
equivocos de sua estagiéria seriam a causa da conduta apurada nos autos.

Por sua vez, as circunstancias do crime devem ser entendidas como os aspectos
objetivos e subjetivos de natureza acidental que envolvem a conduta delituosa. Assm sendo, 0
fato do réu ter se vdido da conta bancéria de sua estagiéria para se apropriar dos vaores por ele
percebidos como procurador da vitima revela gravidade concreta superior a indtaao crime a ee
Imputado, 0 que exige a exasperagao da reprimenda.

As conseguéncias do crime, a seu turno, devem ser entendidas como o resultado
da acdo do agente e, por consectario, a avaliacdo negativa de tal circunstancia judica mostra-se
escorreita se 0 dano material ou mord causado ao bem juridico tutelado se revelar superior ao
inerente ao tipo pena. Decerto, conquanto a perda patrimonid suportada pela vitima sgja prépria
aos crimes do art. 168 do CP, o prguizo de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) permite a
exasperacao da pena-base a titulo de consequéncias do crime, maxime por ter o réu gasto todo
valor apropriado.

Nesse contexto, deve ser mantida a valoragéo negativa das trés vetoriais acima
descritas.

Por outro lado, considerando o intervalo do apenamento estabelecido no preceito
secundario do tipo pend incriminador, o qua corresponde a 36 meses, bem como o aumento ided
de 1/8 por cada uma das 3 circunstancias judiciais desabonadoras, chega-se ao incremento da
basica em 13 meses e 15 dias de reclusdo, quantum inferior a0 estabelecido no decreto
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condenatorio.

Na segunda fase, nos moldes da SUmula 545/STJ, a atenuante da confissdo
espontanea deve ser reconhecida, ainda que tenha sido parcia ou qualificada, sgja ela judicid ou
extrgudicia, e mesmo que o réu venha a dela se retratar, quando a manifestagdo for utilizada
para fundamentar a sua condenag&o, como no caso em andlise.

A fim de corroborar tal entendimento, os seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONFISSAO
PARCIAL. ATENUANTE CONFIGURADA. CONFISSAO
ESPONTANEA. REU MULTIRREINCIDENTE. COMPENSAGAO
PARCIAL. DOSIMETRIA DA PENA. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DO PREJUIZO. ART. 563 DO CPP. FIXA(;AO DA PENA-BASE ABAIXO
DO MINIMO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVOS REGIMENTAIS
NAO PROVIDOS.

1. Se a confissdo do acusado foi utilizada para corroborar o acervo
probatério e fundamentar a condenacdo, deve incidir a atenuante
prevista no art. 65, 11, "d", do Cédigo Penal, sendo irrelevante o
fato de a confissdo ter sido espontanea ou ndo, total ou parcial, ou
mesmo que tenha havido posterior retratacéo. I nteligéncia da Siumula
n. 545 do STJ.

2. Nao é possivel redizar a compensagdo integral entre a confissao e a
reincidéncia, ante a multirreincidéncia do réu.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assindar que o
reconhecimento de nulidade, relativa ou absoluta, exige a indicacdo em
tempo oportuno e a demonstracéo do prejuizo, ateor do art. 563 do Cédigo
de Processo Pendl.

4. "A pena-base deve ser sempre fixada dentro das balizas estabelecidas
pelo legidador, sendo defeso ao Juiz, mesmo quando as circunstancias
judiciais do art. 59 forem favoraveis ao réu, fix&la abaixo do limite minimo
previsto na norma penad incriminadora’ (REsp n. 212.237/GO, Rd.
Ministro José Arnaldo da Fonseca, 52 T., DJ 5/3/2001).

5. Agravos regimentais ndo providos." (Agint no REsp 1661261/SP, Rd.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
3/8/2017, DJe 10/8/2017, grifou-se);

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. DESCABIMENTO.
ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. CONFISSAO PARCIAL
UTILIZADA COMO ELEMENTO DE CONVICCAO PELO
MAGISTRADO. REINCIDENCIA. COMPENSACAO INTEGRAL.
CIRCUNSTANCIAS IGUALMENTE PREPONDERANTES. ERESP N.
1.154.752/RS. SUMULA N. 545/STJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

1. Em consonéncia com a orientacao jurisprudencial da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federa - STF, esta Corte ndo admite habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, sem prejuizo da concesséo da ordem, de
oficio, se exigtir flagrante ilegaidade na liberdade de locomogdo do
paciente.

2. A confissdo parcial do réu configura a atenuante do art. 65, 111, d,
do Cadigo Penal quando utilizada na formacdo da convicgéo do
Magistrado. Nesse sentido: HC n. 337.662/RJ, Relator Ministro
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FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 01/08/2016. Siumula n.
545 do Superior Tribunal de Justica - STJ.

Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem, de oficio, para
compensar a reincidéncia com a confissdo espontanea, redimensionando a
pena do paciente para 6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo, aém do
pagamento de 14 diasmulta, mantidos os demais termos do decreto
condenatério." (HC 393.104/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 30/6/2017, grifou-se).

No caso, descabe falar em incidéncia da atenuante da confissao espontanea, pois,
a0 contr&rio do aegado pelo impetrante, 0 réu ndo logrou confessar, ainda que parcialmente, a
pratica dditiva, tanto é que atribuiu a préatica dditiva a terceiro, sem ter sequer admitido ter
concorrido para a consumacao do ddito, pois, conforme o0 antes consignado, 0 acusado afirmou
gue as "confusdes' da ofendida e os supostos equivocos de sua estagiaria seriam a causa da
conduta apurada nos autos.

Nesse passo, evidenciada manifesta ilegdidade apenas na 12 fase do
procedimento dosimétrico, passa-se a nova dosagem da pena.

Com efeito, a pena-base deve ser fixada em 2 anos, 1 més e 15 dias de recluséo.
Em seguida, a pena ndo deve sofrer qualquer ateracdo, a mingua de atenuante ou agravante a
ser valorada. Por fim, pelaincidéncia da causa de aumento descrita no art. 168, 8 1° 111, do CP,
a reprimenda merece ser exasperada em 1/3, chegando-se a pena definitiva de 2 anos e 10
meses de reclusfo.

Quanto ao regime, estabelecida a pena-base acima do minimo legd, por ter sdo
desfavoravelmente valorada circunstancia do art. 59 do CP, admite-se a fixagdo de regime
prisona mais gravoso do que o indicado pelo quantum de reprimenda imposta ao réu.

A seqguir, parcidmente, ementas de acérdaos desta Corte versando a respeito da
matéria e que respaldam essa solucéo:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO (ARTIGO 157, § 2°, INCISO |, DO CODIGO
PENAL). REGIME INICIAL FECHADO FIXADO COM BASE EM
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. MAUS
ANTECEDENTES. MANUTENCAO JUSTIFICADA.
CONSTRANGIMENTO NAO EVIDENCIADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no
sentido de que a escolha do sistema prisional ndo esta atrelada, de
modo absoluto, ao quantum de pena firmada, devendo-se considerar
as demais circunstancias do caso concr eto.

2. Com efeito, ndo é possivel constatar flagrante ilegalidade na
imposi¢cao do regime inicial fechado ao paciente, pois, embora a sua
pena tenha sido fixada em patamar inferior a 8 (oito) anos de
reclusdo, a existéncia de circunstancia judicial desfavoravel, a
exemplo dos maus antecedentes, indica que o0 modo mais gravoso de
execucao mostra-se adequado na espécie.

[...]

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no HC 326.343/RJ, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 25/11/2015, grifou-se.)

"HABEAS CORPUS ART. 1°, Il, DA LEI N. 8.137/1990, POR QUATRO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

VEZES, NA FORMA DO ART. 71 DO CP. PRIMEIRA FASE DA
DOSIMETRIA. CULPABILIDADE DESFAVORAVEL. ELEMENTOS
CONCRETOS INDICADOS PELO JULGADOR. WRIT DENEGADO.

1. A revisdo da dosimetria da pena no habeas corpus somente é permitida
nas hipéteses de fata de fundamentagdo concreta ou quando a sancéo
aplicada é notoriamente desproporcional e irrazodvel diante do crime
cometido.

2. A vetorial culpabilidade, analisada como maior grau de censurabilidade da
conduta, deve ser mantida quando o acorddo registra a maneira articulada
do réu para cometer a sonegagdo fiscal, pois ele, de forma engenhosa,
criou uma empresa formalmente integrada por socios que, em verdade, ndo
compunham a sociedade empresarial, com a inten¢do preordenada de lesar
0 erario. Td reprovabilidade ndo é inerente ao tipo penal, pois a fraude
fiscal prescinde da criagio de empresa de fachada. E inviavel a fixagdo do
regime inicial aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos ao réu primario e condenado a reprimenda
inferior a 4 anos de reclusdo quando ha registro de circunstancia
judicial desfavoravel (culpabilidade), consoante o teor dos arts. 33, §
3°e44, 111, ambosdo CP.

[...]

6. Habeas corpus denegado.”

(HC 335.245/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 11/12/2015, grifou-se.)

Nesse contexto, congquanto o réu respondesse a inlmeras agdes penais a época
dos fatos sob apuracdo, a sua primariedade demonstra ser proporciona a fixacdo do regime
prisona semiaberto para o inicio do desconto da pena de 2 anos e 10 meses de recluséo a de
estabelecida

Nesse digpasdo, ndo se cogita de ilegdidade a ser sanada, devendo, pois, decisdo
oraimpugnada ser mantida por seus proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Jorge Mussi e Reynado Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



