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IMPETRADO

: MINISTRO JORGE MUSSI
: ITALO DIOGO VIEGA DE ALMEIDA .
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

LUIS CESAR ROSSI FRANCISCO - SP0227133

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL )
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. BENEFICIO PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA
LEI N. 11.343/06. INAPLICABILIDADE NA ESPECIE.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. REGIME DE CUMPRIMENTO
DE PENA. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus originario em substituicdo ao recurso
cabivel, entendimento que foi adotado pelo Superior Tribunal de
Justica, ressalvados os casos de flagrante ilegalidade, quando a
ordem podera ser concedida de oficio.

2. No que se refere ao sustentado constrangimento ilegal
decorrente da ndo incidéncia da causa especial de diminuicdo
prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lei de Drogas, cumpre registrar que,
para o crime de trafico de entorpecentes e suas figuras
equiparadas, as penas poderéo ser reduzidas de um sexto a dois
tercos, desde que: a) o agente seja primario; b) com bons
antecedentes; ¢) ndo se dedique as atividades criminosas; e d)
nao integre organizagao criminosa.

3. Na hip6tese em apreco, verifica-se que o Tribunal de origem,
soberano no reexame do contelido probatorio produzido em juizo,
apresentou fundamentacao suficiente e adequada ao afastamento
do redutor, especialmente considerando a prova produzida ao
longo da instrucdo processual, que indicaram a dedicacdo do
paciente a atividade criminosa.

4. Esta Corte Superior possui entendimento remansoso no
sentido de que o depoimento de policiais, os quais, de acordo
com o acorddo ora combatido, visualizaram a pratica do tréafico,
constitui meio de prova idoneo a dar azo a condenacao,
principalmente quando corroborada em juizo, circunstancia que
reforca a legalidade da decisao recorrida.

5. Desconstituir a conclusdo a que chegaram as instancias
ordinarias, sobretudo acerca das circunstancias do crime, in
casu, exigiria o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
invidvel na via estreita do presente writ.

6. Em que pese ndo se desconhecer o entendimento firmado pela
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Suprema Corte acerca da inconstitucionalidade da
obrigatoriedade do regime fechado para execucdo das penas
aplicadas aos delitos hediondos, no crime de trafico de drogas, ao
ser fixado o modo de cumprimento da reprimenda, o magistrado
deve estar atento ndo sé as circunstancias judiciais inseridas no
art. 59 do CP, como também o disposto no art. 42 da Lei n.
11.343/2006, o qual prevé a possibilidade de mencédo a
guantidade e a natureza da substancia entorpecente como
fundamento para a aplicacdo de regime mais gravoso.

7. Este Sodalicio entende inexistir qualquer irregularidade quando
o julgador, mediante decisdo fundamentada, estabelece, para a
punicdo do delito de trafico de drogas, regime mais gravoso do
gue o previsto para o quantum da pena fixada, motivando suas
conclusbes na quantidade e na natureza da substancia
entorpecente apreendida. Precedentes.

8. Em relacdo a pretendida substituicdo da pena, tem-se que a
conversdo da sancdo reclusiva por restritiva de direito foi
indeferida pelo Tribunal impetrado, diante do ndo preenchimento
do requisito legalmente exigido, previsto no art. 44 do Cdédigo
Penal. De fato, as circunstancias do delito evidenciam que, in
casu, a negativa da permuta encontra-se justificada, pois a
conversdo da sancao reclusiva realmente ndo se mostraria
suficiente para a prevencao e repressao do delito noticiado.

9. Agravo desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 20 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE . ITALO DIOGO VIEGA DE ALMEIDA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

LUIS CESAR ROSSI FRANCISCO - SP0227133

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Trata-se de agravo
regimental interposto pela Defensoria Publica do Estado de S&o Paulo contra deciséo
singular desta relatoria (e-STJ fls. 72-82), que n&do conheceu do habeas corpus
interposto em favor de ITALO DIOGO VIEGA DE ALMEIDA.

Em suas razbes recursais, a agravante se insurge contra a
fundamentacdo adotada pelas instancias ordinarias para justificar a ndo aplicacdo do
840 do art. 33, da Lei n. 11.343/2006 ao paciente, afirmando que a decisdo se encontra
repleta de ilegalidades.

Questiona o argumento acerca da grande quantidade de drogas,
asseverando que toda decisao judicial tem que ser fundamentada concretamente e que
guando presentes os requisitos de uma atenuante ou causa de diminui¢do de pena néo
€ permitido ao julgador, de forma livre e até arbitraria, deixar de reduzir a pena (e-STJ fl.
91).

Pontua n&o ser requisito para a causa de diminuicdo de pena o fato de ter
sido o crime cometido sozinho, sobretudo porque, no caso posto, a participacado do
adolescente ja teria sido considerada na pena, ensejando o aumento de 1/6, o que, em
seu entender, configura bis in idem.

Defende que, com a aplicacdo do redutor previsto no art. 33, 84° o
cumprimento de pena deve ser alterado para o regime aberto, fazendo mencéo ao
entendimento dos Tribunais Superiores acerca da inconstitucionalidade do regime inicial
fechado obrigatorio previsto na Lei dos Crimes Hediondos, e as Sumulas n. 718 e 719
do STF.

Nesse particular, afirma que o argumento apresentado no acérdao coator
para justificar a alteracdo do regime para o inicial fechado foi a gravidade em abstrato
do delito de trafico de drogas e a suposta obrigatoriedade de fixacdo de regime inicial
fechado (e-STJ fl. 92).

Discorre, ainda, sobre o cabimento da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, requerendo, ao final, a reconsideracéo da decisao
agravada ou o provimento do agravo regimental em todos 0s seus termos.

E o relatorio.

AgRg no HABEAS CORPUS N°483.731 - SP (2018/0332168-2)
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O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Ressai das razdes recursais
que o0 agravante reprisa 0s argumentos deduzidos no presente writ para fazer
prevalecer a tese acerca da existéncia de flagrante ilegalidade habil a justificar a
concessao da ordem.

Todavia, os argumentos delineados no presente recurso ndo tém o
condao de ensejar a alteracao da decis&o ora impugnada.

Consoante consignado por esta relatoria, as e-STJ fls. 72-82,
depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1 (um) ano e 8 (oito)
meses de reclusdo, em regime inicial aberto, e ao pagamento de 166 (cento e sessenta
e seis) dias-multa, como incurso nas sancdes do art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06,
sendo a pena de priséo substituida por duas restritivas de direitos.

No julgamento da apelacdo, o Tribunal de origem negou provimento ao
recurso defensivo e deu parcial provimento ao recurso do Ministério Publico para afastar
a causa de diminuig&o prevista no § 4°, do art. 33, da Lei de Drogas, e incluir a causa de
aumento de pena, prevista no art. 40, inciso VI, da mesma lei, readequando as
reprimendas para 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusédo, mais o pagamento de
583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, além de revogar a substituicdo da pena
privativa de liberdade pelas restritivas de direitos, fixando o modo fechado para inicio do
cumprimento da pena.

No presente writ, 0 impetrante defendeu que o redutor do trafico
privilegiado foi afastado sem a devida fundamentacdo e, por isso, deveria ser
restabelecido em seu grau maximo, tendo em vista o preenchimento dos requisitos
legais necessarios a concessao da benesse.

Aduziu ainda que a gravidade abstrata do delito seria motivo iniddneo para
0 estabelecimento do regime inicial mais gravoso, sobretudo em razéo da primariedade
do acusado e das circunstancias judiciais favoraveis.

Sustentou o cabimento da substituicdo da pena, mormente em virtude do
reconhecimento do beneficio do trafico privilegiado, na fracdo de 2/3 (dois tercos), e em
respeito ao principio da individualizagéo da pena.

Requereu, liminarmente e no mérito, a concessao da ordem, para que
fosse expedido salvo-conduto em favor do paciente, e aplicada a causa especial do 8
4° do art. 33, da Lei de Drogas, com a alteracdo do regime inicial, bem como a
substituicdo por sancdes restritivas de direitos.

O pedido liminar foi deferido, apenas para suspender a execucao
proviséria da pena cominada ao réu até o esgotamento das instancias ordinarias
(e-STJ, fls. 54-55).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ ou,
subsidiariamente, pela sua concesséao parcial, para que fosse garantido ao acusado o
direito de responder ao processo em liberdade (e-STJ fls. 63-70).

Por ocasido da decisdo ora embargada, o habeas corpus nao foi
conhecido, tendo sido tornada sem efeito a liminar deferida, em virtude do exaurimento
das instancias ordinarias.

Fixadas essas premissas, cumpre atestar a inadequacdo da via eleita
para a insurgéncia contra o ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico
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prevé recurso especifico para tal fim, nos termos do art. 105 da Constituicdo Federal,
circunstancia que impede o seu formal conhecimento, conforme entendimento pacifico
no ambito desta Corte Superior de Justica.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus originario em substituicdo ao recurso cabivel, entendimento
gue vem sendo adotado pelo Superior Tribunal de Justica, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de oficio.

A propésito, confira-se:

HABEAS CORPUS. IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA. SEGREGACAO MANTIDA.
AUSENCIA DE NOVOS FUNDAMENTOS. PREJUDICIAL
AFASTADA. MOTIVACAO DO DECRETO PRISIONAL. RISCO DE
REITERACAO. REU REINCIDENTE. NECESSIDADE DA PRISAO
PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. CONDENAGCAO. REGIME INICIAL SEMIABERTO.
SEGREGACAO PRESERVADA. ILEGALIDADE. ADEQUACAO DA
PRISAO CAUTELAR AO REGIME INTERMEDIARIO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM, NO ENTANTO,
CONCEDIDA DE OFicCIO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso
previsto para a espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido
formulado na inicial, tendo em vista a possibilidade de se
conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventual
coacao ilegal.

[...]

7. Habeas corpus néo conhecido. Ordem, no entanto, concedida de
oficio para determinar que o paciente aguarde o exaurimento da
jurisdicdo das instancias ordinarias em estabelecimento adequado
ao regime prisional fixado pelo Juizo sentenciante (o semiaberto),
salvo se por outro motivo estiver preso.

(HC 352.742/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 04/10/2016)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO OU DE REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO.
ARTS. 121, § 2° 1; 180 E 307 TODOS DO CP; 16 DA LEI
10.826/03; 33 E 35, AMBOS DA LEI 11.343/06. NULIDADE DA
INTIMACAO POR EDITAL. REVELIA. JULGAMENTO REALIZADO
SEM A PRESENCA DO ACUSADO. NULIDADE AFASTADA.
AUSENCIA DE INFORMACAO DA PRISAO NOS AUTOS DE
ORIGEM. REU PRESO EM OUTRA UNIDADE DA FEDERACAO.
REALIZACAO DE VARIAS TENTATIVAS PARA LOCALIZAR O
PACIENTE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o
Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em
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substituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisdo
criminal, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a
constatacdo de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou
teratologia.

2. Nao hé falar-se em vicio na intimag¢do da decisdo de pronuncia,
pois, além de inexistir nos autos com tramite no Juizo de
Itapema/SC qualquer informagdo da sua prisdo no Estado do
Parand, a Sumula 351 do STF refere-se somente a nulidade da
citacdo editalicia de réu preso na mesma Unidade da Federacéo
em que o Juiz exerce sua jurisdicao.

3. De acordo com o entendimento sedimentado nesta Corte
Superior, é certo que depois de efetuadas todas as diligéncias
necessarias para localizagédo do ora recorrente, cabivel a intimagéo
por edital.

4. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 363.156/SC, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 20/09/2016, DJe 03/10/2016)

Nao obstante tal realidade, o alegado constrangimento ilegal foi analisado,
a fim de se verificar a possibilidade de atuacdo ex officio, nos termos do art. 654, 8§ 2°,
do Cadigo de Processo Penal.

No que se refere ao sustentado constrangimento ilegal decorrente da néo
incidéncia da causa especial de diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas,
cumpre registrar que, em verdade, para o crime de trafico de entorpecentes e suas
figuras equiparadas, as penas poderdo ser reduzidas de um sexto a dois tercos, desde
gue: a) o agente seja primario; b) com bons antecedentes; ¢) ndo se dedique as
atividades criminosas; e d) ndo integre organiza¢ao criminosa.

No caso em exame, o Tribunal a quo afastou o redutor, sob o seguinte
fundamento:

[...]

Da mesma forma, conforme pleiteado pelo douto membro do
parquet e acolhido por esta Relatora, incabivel a aplicacdo da
causa de diminuicdo prevista no artigo 33, 8§ 4° da Lei n°
11.343/06, uma vez gue restou configurado que o acusado nao se
trata de um traficante eventual, mas sim, que se dedica a atividade
criminosa do trafico de drogas, pois, diante das circunstancias do
crime descritos na denudncia, bem como a quantidade, e a natureza
dos entorpecentes apreendidos, em especial a droga cocaina,
altamente viciante e lesiva a salude publica, constata-se que italo
nao poderia ser considerado como nedfito.

As circunstancias como se deram os fatos e a prisdo em
flagrante do réu, além da quantidade significativa de cocaina e
dinheiro localizados em poder do réu, a visualizagdo dos policiais
na pratica do trafico, praticado pelo recorrente e seu comparsa,
além de o crime ter envolvido a participacdo do menor infrator na
empreitada criminosa, inclusive admitido por ele, informando na
policia que os trés estavam no local praticando o comércio ilicito de
drogas, mostram-se como circunstancias idoneas para impedir a
aplicacdo do beneficio do redutor, uma vez denotadora de que,
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para ter acesso a elas, claramente se incorporou a organizacao
criminosa, ou, no minimo, tem se dedicado freqlientemente a
traficancia, critério jurisprudencial encontravel tanto no Col.
Supremo Tribunal Federal (RHC 117.867/MG - rel. Min. Luiz Fux —
j. 22.10.2013), quanto no E. STJ (AgRg no AREsp 359.220/MG -
rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura - j. 3.9.2013 e AgRg no
AREsp 180.580/MG - mesma rel. - i. 7.3.2013).

N&o se ha confundir a teleologia do redutor, voltado para
infratores de menor potencial, de acordo com o intuito do
legislador, o que ndo é o caso.

[...]

Ademais, reitero: a Lei de Drogas faculta (grifo nosso) ao
magistrado - sem obrigar - a concessao do redutor, estando ele
livre ainda para estabelecé-lo no patamar que entender adequado,
diante da analise do caso concreto, respeitando-se o principio da
individualizagdo da pena. E no caso ndo caberia a aplicacdo da
benesse em razdo das caracteristicas do crime apurado, que se
revelou tipico de quem se dedica as atividades criminosas,
deixando, assim, de preencher um dos requisitos do citado
dispositivo, além da quantidade expressiva de droga apreendida e
sua natureza (cocaina), fatores jA& mencionados.

Ora, ainda que nédo se tenham provas exatas, inconcussas,
sobre a organizacao criminosa a qual pertencia, evidente que para
vender e negociar drogas em qualquer lugar, o acusado deveria
necessariamente estar inserido na estrutura da criminalidade
estabelecida naquela regido, ressabido que nao ha, ainda, "livre
concorréncia” na venda de drogas. E ndo se trata aqui de
suposi¢cdo ou mera conjectura, pois é de conhecimento publico a
disputa de pontos de venda de drogas entre organizacbes
criminosas rivais. Notério que a atividade da traficAncia assumiu
caracteristicas de negécio, sendo hoje fonte de renda do crime
organizado, até porque 0S responsaveis pela estruturacdo da
venda de drogas — controlando as etapas de producao, transporte
e acondicionamento ndo confiariam a entrega a consumidor final a
uma pessoa gue ndo gozasse da confianca deles, ou que nao
tivesse com eles algum vinculo (grifo nosso).

Enfim, havendo indicios do envolvimento do acusado com a
criminalidade, descabido o redutor previsto no § 4°, do artigo 33, da
Lei n°® 11.343/2006, ainda mais na sua fragdo maxima. Valendo
trazer a colacdo, como ja se decidiu, que a conduta social do réu, a
guantidade e a natureza do entorpecente, além das circunstancias
em que a droga foi apreendida podem constituir o amparo
probatério para o magistrado reconhecer a dedicacdo do réu a
atividade criminosa (RHC n° 116.926/DF, rel. Min. Luiz Fux, j. em
20.8.2013; HC n° 116.541/ES, rei. Min. Gilmar Mendes, DJe
6.6.2013; HC n° 98.366/MG, rei. Min. Dias Toffoli, DJe 5.2.2010) —
e-STJ fls. 39-42.

Depreende-se dos excertos acima transcritos que o Tribunal recorrido,
soberano no reexame do conteudo probatério produzido em juizo, apresentou
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fundamentacdo suficiente e adequada ao afastamento do redutor, especialmente
considerando a prova produzida ao longo da instrugéo processual, que indicaram a
dedicacéo do paciente a atividade criminosa.

Deve ser ressaltado que esta Corte Superior possui entendimento
remansoso no sentido de que o depoimento de policiais, os quais, de acordo com o
acordao ora combatido, visualizaram a prética do trafico, constitui meio de prova idéneo
a dar azo a condenacao, principalmente quando corroborada em juizo, circunstancia
gue reforca a legalidade da decisao recorrida.

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PEDIDO
DE ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA PARA
USUARIO (ART. 28, LAD). DESCABIMENTO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE DA VIA ELEITA.
DOSIMETRIA. REGIME INICIAL SEMIABERTO. ADEQUADO.
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. INVIABILIDADE. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. MEDIDA NAO RECOMENDAVEL (ART. 44, INC. I,
CP). WRTI NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiICIO.

| - A Terceira Secédo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagdo no
sentido de n&o admitir a impetracdo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso adequado, situacdo que implica o nao
conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em
que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja recomendavel a concessao da ordem
de oficio.

I - Segundo a jurisprudéncia consolidada desta Corte, 0
depoimento dos policiais prestado em Juizo constitui meio de
prova idéneo a resultar na condenacdo do réu, notadamente
guando ausente qualquer duvida sobre a imparcialidade dos
agentes, cabendo a defesa o ©Onus de demonstrar a
imprestabilidade da prova, 0 que nédo ocorreu no presente caso.
Il - Afastar a condenacdo ou mesmo desclassificar a conduta,
em razdo do depoimento dos agentes, demandaria o0 exame
aprofundado de todo conjunto probatério, como forma de
desconstituir a conclusdo feita pelas instancias ordinérias,
soberano na analise dos fatos, providéncia inviavel de ser
realizada dentro dos estreitos limites do habeas corpus, que
ndo admite dilagao probatdria.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
confirmando a liminar anteriormente concedida (fls. 73-75), fixar o
regime semiaberto para o inicio de cumprimento da pena, mantidos
0s demais ermos da condenacg&o.

(HC 449.657/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 07/08/2018, DJe 14/08/2018)
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E, desconstituir a conclusdo a que chegaram as instancias ordinarias,
sobretudo acerca das circunstancias do crime, in casu, exigiria o reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, inviavel na via estreita do presente writ.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. CAUSA DE DIMINUIQAO DA
PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADE
CRIMINOSA. ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
1. De acordo com o art. 33, § 4° da Lei de Drogas, o agente
podera ser beneficiado com a reducao de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois
tercos) da pena, desde que seja primario, portador de bons
antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas nem integre
organizacao criminosa.

2. O Tribunal de origem fundamentou o afastamento da causa
especial de diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, nas circunstancias do caso concreto,
notadamente nas informacdes constantes dos autos acerca do
envolvimento do acusado na pratica de atividades delituosas. A
revisdo desse entendimento - a fim de fazer incidir a causa
especial de diminuicdo da pena - exigiria o reexame do acervo
fatico-probatdrio. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 452.015/RS, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe
14/08/2018)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
PEDIDO DE APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO
ART. 33 DA LEI 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS
QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE
DEDICA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. FUNDAMENTACAO
IDONEA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Sec¢éo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orienta¢cdo no
sentido de n&o admitir a impetracdo de habeas corpus em
substituicAo ao recurso adequado, situacdo que implica o
nao-conhecimento da impetragéo, ressalvados casos excepcionais
em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja recomendavel a concessdo da ordem
de oficio.

Il - O paragrafo 4°, do art. 33, da Lei n. 11.343/06, dispde que as
penas do crime de trafico de drogas poderédo ser reduzidas de um
sexto a dois tercos, vedada a conversdo em penas restritivas de
direitos, desde que o0 agente seja primario, de bons antecedentes,
nao se dedique as atividades criminosas nem integre organizacao
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criminosa. , na auséncia de indicacdo pelo legislador das balizas
para o percentual de reducdo previsto no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/06, a natureza e a quantidade de droga apreendida, assim
como as demais circunstancias do art. 59 do CP, podem ser
utilizadas na definicdo de tal indice ou, até mesmo, no impedimento
da incidéncia da minorante, quando evidenciarem a dedicacdo do
agente ao trafico de entorpecentes.

- In casu, o eg. Tribunal de origem, atento as diretrizes do art.
42 da Lei de Drogas, para afastar o privilégio considerou, além
das informacgfes relatadas pelos policiais e as circunstancias
da prisdo do paciente, a quantidade de drogas apreendidas,
guais sejam, 0,64 g (sessenta e quatro centigramas) de cocaina
e 154,249 (cento e cinquenta e quatro gramas e vinte e quatro
centigramas) de maconha, o que estd em consonéncia com o
entendimento desta Corte, inexistindo, portanto, flagrante
ilegalidade, a ser sanada pela via do writ. Precedentes.

Habeas Corpus ndo conhecido.

(HC 415.973/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 03/04/2018, DJe 06/04/2018)

Desta forma, o argumento deduzido pela defesa no que toca a quantidade
de droga apreendida revela-se fragil a demonstrar a ocorréncia do alegado
constrangimento ilegal.

Ademais, ndo se pode dizer que o Tribunal de origem incidiu em
ilegalidade, pois, entendendo que o paciente ndo satisfazia as exigéncias para a
aplicacdo do 8§ 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06, fundamentadamente manteve o
afastamento da benesse.

No tocante ao regime inicial de cumprimento da pena, fixada em 5 anos e
10 meses de reclusao, o colegiado a quo fixou o regime fechado, adotando, para tanto
0s seguintes fundamentos:

[...]

No tocante ao regime prisional, considerado o quantum das
penas e as circunstancias dos fatos, fixo o regime inicial fechado,
merecendo guarida nesse ponto, também, o inconformismo
ministerial, posto que a Magistrada a quo fixou erroneamente o
regime inicial aberto para o cumprimento da reprimenda,
substituindo-a, ainda, por restritivas de direitos.

O regime inicial de cumprimento, portanto, deve ser o
fechado, Unico cabivel na hipétese ainda que ndo fosse pelo
guantum das penas e lembradas a reprovabilidade da conduta e a
hediondez do crime (Lei n° 11.464/2007). Outro nem seria
recomendavel, a teor do disposto nos artigos 33 e 59 do Cddigo
Penal e obedecidos os principios da necessidade e suficiéncia.

Ademais, embora se lembre aqui a decisdo do Pleno da c.
Suprema Corte declarando a inconstitucionalidade do artigo 2°,
81°, da Lei de Crimes Hediondos (HC n°® 111.840/ES, rel. Min. Dias
Toffoli, j. em 14.6.2012), importa consignar que tal declaragéo
deu-se incidentalmente, sem efeito erga omnes. E em verdade, o
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que la se decidiu foi que se deveria afastar a obrigatoriedade de
inicio do cumprimento de pena no regime fechado para aqueles
gue preencham todos os demais requisitos previstos no artigo 33,
88 2° b, e 3°, do Cddigo Penal.

Alids, entende esta e. Corte Estadual pela aplicabilidade da
referida norma, o que obriga a fixacdo do regime inicial mais severo
(Apelacdo n° 0002479-41.2010, Rel. Edison Brandao, j.
02/07/2013). Até porque nos casos de trafico, em face do bem
juridico protegido e observado o disposto no artigo 42 da Lei n°
11.343/06, quanto maior a capacidade de viciar da droga em
abstrato, maior a reprovabilidade, e como ja se decidiu, o regime
fechado é o Unico que se mostra suficiente para atingir a funcao
preventiva especifica da pena, que € inibir a pratica de novas acoes
delituosas, nos termos do artigo 33, 8§ 3° do Cddigo Penal
(Apelagdo n° 0070508-98.2012.8.26.0050, rel. Lauro Mens de
Mello, j. em 18.12.2014).

Reitere-se: como ja se decidiu recentemente, embora a
primariedade e o quantum da pena possam permitir, em tese, a
escolha de regime mais brando, ndo ha ilegalidade na fixacdo de
regime mais gravoso quando justificado pela quantidade e natureza
do entorpecente apreendido, de acordo com o paragrafo 3° do
artigo 33 do Cdédigo Penal (HC n° 313.085/SP, rel. Min. Joel
Paciornik, j. em 21.6.2016) (grifo nosso) — e-STJ fls. 42-44.

Cumpre ressaltar que este Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de que se afigura possivel o resgate inicial da reprimenda em
regime mais gravoso do que o cabivel em razdo do quantum da san¢ao imposta, desde
que com base em elementos concretos do delito.

Acerca do tema, € necessario frisar que, em que pese nao se
desconhecer o0 entendimento firmado pela Suprema Corte acerca da
inconstitucionalidade da obrigatoriedade do regime fechado para execucéo das penas
aplicadas aos delitos hediondos, no crime de trafico de drogas, ao ser fixado o modo de
cumprimento da reprimenda, o magistrado deve estar atento ndo s6 as circunstancias
judiciais inseridas no art. 59 do CP, como também ao disposto no art. 42 da Lei n.
11.343/2006, o qual prevé a possibilidade de mencédo a quantidade e a natureza da
substancia entorpecente como fundamento para a aplicagdo de regime mais gravoso.
N&o ha que se falar, portanto, em bis in idem.

Consignados no acérdao guerreado as especificagdes das circunstancias
gue evidenciaram a conclusao pela maior gravidade ou reprovabilidade da conduta, no
caso, mormente em razdo da natureza e da quantidade de drogas apreendidas (17
flaconetes de cocaina), além do envolvimento de menor na préatica delitiva, ndo ha
llegalidade no estabelecimento do modo fechado para o cumprimento inicial da pena.

Conforme assentado no decisum impugnado, € assente nesta Corte
Superior que a quantidade e a natureza do entorpecente sdo fundamentos aptos e
suficientes para ensejar a fixacdo de regime mais gravoso do que o indicado pela
reprimenda final isoladamente.

Assim, ainda que a pena do paciente tenha sido fixada em 5 (cinco) anos

e 10 (dez) meses de recluséo de reclusédo, o que, em tese, ensejaria 0 estabelecimento
do regime semiaberto, correta a manutencéo do regime fechado, nos termos do art. 33,
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88 2° e 3° do Codigo Penal, em combinacdo com as disposi¢bes do art. 42, da Lei n.

11.343/2006.

No mesmo sentido;

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. REGIME PRISIONAL FECHADO. PENA
IGUAL A 8 ANOS. POSSIBILIDADE. QUANTIDADE E LESIVIDADE
DA DROGA APREENDIDA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r.
decisdo vergastada pelos préprios fundamentos.

Il - Sedimentou-se, ainda, o entendimento segundo o qual, nos
delitos previstos na Lei de Drogas, a fixagdo do regime prisional
deve observar a regra imposta no art. 33, § 2°, do Codigo Penal em
conjunto com o art. 42 da Lei 11.343/2006, que determina a
consideragdo, preponderantemente, da natureza e quantidade da
droga.

lll - No caso dos autos, ndo evidencio ilegalidade na imposicéo
do regime fechado pelas instancias ordinarias, que se
basearam na gravidade concreta do delito, ou seja,
perniciosidade do entorpecente apreendido (natureza da droga
apreendida - 400g cocaina, além de balanca de precisdo e
traficancia habitual). Assim, embora a pena-base tenha sido
fixada no minimo legalmente estabelecido, o paciente seja
primario e o quantum de pena pelo concurso material entre os
delitos de tréafico de drogas e porte ilegal de arma de fogo (8
anos de reclusdo) permitam, em tese, a fixacdo do regime
semiaberto, a quantidade e a natureza de droga apreendida,
justificam a imposicdo de regime prisional mais gravoso, no
caso o fechado, de acordo com o disposto no art. 33, 88 29, 'c' e
3° do Codigo Penal c/c o art. 42 da Lei n. 11.343/06.
Inaplicéveis, portanto, os enunciados n. 440/STJ e n. 718/STF.

IV - Ressalto que, mesmo nas hipoteses de pena-base no
minimo legal, é possivel agravar somente o aspecto qualitativo
da reprimenda (regime) para se chegar a uma resposta
suficiente a reprovacgéo e a prevenc¢éo do delito.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 506.372/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 18/06/2019, DJe 25/06/2019)

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
PRETENSAO DE INICIAR O CUMPRIMENTO DA PENA NO
REGIME SEMIABERTO. IMPOSSIBILIDADE. REGIME INICIAL
FECHADO DEVIDAMENTE MOTIVADO. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. SUMULAS N.os 440 DESTA CORTE E 718 E 719 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. OBSERVANCIA. ORDEM DE
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HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. O Plenéario do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n.°
111.840/ES, afastou a obrigatoriedade do regime inicial fechado
para os condenados por crimes hediondos e equiparados,
devendo-se observar, para a fixacdo do regime inicial de
cumprimento de pena, o disposto no art. 33, c.c. o art. 59, ambos
do Cadigo Penal. No crime de trafico de drogas, também deveré ser
considerado o art. 42 da Lei n.° 11.343/2006, que preceitua que "o
juiz, na fixacdo das penas, considerara, com preponderancia sobre
0 previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a quantidade
da substéncia ou do produto, a personalidade e a conduta social
do agente”.

2. No caso, o regime mais gravoso foi estabelecido com base na
gravidade concreta da conduta delituosa, consubstanciada
pelas circunstancias da apreensdo, que revelaram a
consideravel quantidade da droga encontrada na posse da
Paciente - 8,900kg (oito quilos e novecentos gramas) de
maconha -, fator suficiente para demonstrar que a gravidade da
conduta extravasa a normalidade do tipo penal em apreco, nos
termos do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006.

3. Inexiste violagdo das Sumulas n.os 440 desta Corte Superior e
718 e 719 do Supremo Tribunal Federal quando a fixacdo do
regime prisional é baseada na gravidade concreta do delito. 4. A
guantidade da droga, circunstancia judicial desfavoravel, embora
nao tenha sido utilizada para aumentar a pena-base (fixada no
minimo legal), pode justificar o regime prisional mais gravoso.

5. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC 472.363/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 13/12/2018, DJe 04/02/2019).

Finalmente, em relacédo a pretendida substituicdo da pena, tem-se que a
conversdo da sancéo reclusiva por restritiva de direito foi indeferida pelo Tribunal
impetrado, no julgamento do recurso de Apelacdo, diante do ndo preenchimento do
requisito legalmente exigido, previsto no art. 44, da Lei de Drogas (e-STJ fl. 45).

De fato, as circunstancias do delito evidenciam que, in casu, a negativa da
permuta encontra-se justificada, pois a conversdo da sangao reclusiva realmente ndo
se mostraria suficiente para a prevencao e repressao do delito noticiado.

A proposito:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. PACIENTE CONDENADO PELO CRIME
TIPIFICADO NO ART. 33, CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006.
DESCLASSIFICACAO PARA O TIPO PENAL DO ART. 28 DA LEI
DE DROGAS. IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. APLICACAO DO ART. 33, §
4°, DA LElI DE DROGAS. FRACAO DE 1/2. QUANTIDADE,
VARIEDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE APREENDIDO.
POSSIBILIDADE. FIXACAO DO REGIME INICIAL
IMEDIATAMENTE MAIS GRAVOSO. SUBSTITUICAO DA PENA
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PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
INVIABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFicCIO.

[...]

7. A quantidade, a diversidade e a natureza da
substancia entorpecente apreendida justificam a imposicao de
regime prisional mais gravoso, bem como o indeferimento
da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos. Precedentes.

[...]

9. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio,
apenas para fixar o regime semiaberto para o0 inicio do
cumprimento da reprimenda imposta ao paciente.

(HC 364.292/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 12/09/2016)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. REGIME INICIAL ABERTO.
SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. NATUREZA DA
DROGA APREENDIDA. REGIME SEMIABERTO. ADEQUADO.
NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DA ORDEM, DE OFiCIO.

[...]

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, entende ser possivel nas condenac¢des por trafico
de drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso e
substituicAo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

4. Nao obstante a reprimenda final do paciente seja inferior a
4 anos, é inviavel a fixacdo do regime inicial aberto, bem
como a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, diante da quantidade, a natureza e a
diversidade das substancias entorpecentes apreendidas
(art. 42 da Lei n.°11.343/06).

[...]

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de fixar o regime inicial semiaberto para o cumprimento da pena
imposta ao paciente na Acao Penal n.c
0001975-25.2014.8.26.0048.

(HC 356.550/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 29/08/2016)

Conclui-se, portanto, que o agravante ndo trouxe novos argumentos
capazes de modificar a deciséo agravada, estando o decisum em conformidade com a
jurisprudéncia vigente neste Superior Tribunal de Justica.
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Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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EM MESA JULGADO: 20/08/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

LUIS CESAR ROSS| FRANCISCO - SP0227133
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ITALO DIOGO VIEGA DE ALMEIDA
CORREU . FAGNER DELIMA SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ITALO DIOGO VIEGA DE ALMEIDA
ADVOGADOS - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LUISCESAR ROSS| FRANCISCO - SP0227133
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



