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RECURSO ESPECIAL N°1.573.826 - PR (2015/0299148-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : ELI SODRE

RECORRIDO . INESHART ULSENHEIMER

RECORRIDO . IVONE HARTMANN

RECORRIDO : JUSTINA INES DE MELO

RECORRIDO : LUCIA DO AMPARO MINHOTO VARGAS
RECORRIDO : LUCIA MARIA VALIATI MARAN
RECORRIDO . MARIA CREUSA DE OLIVEIRA GATO
RECORRIDO : NAIR MARIA GIASSON

RECORRIDO . NILTON JOSE LAABS

RECORRIDO . ZILDA VIEIRA DE BARROS

ADVOGADO : MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA EOUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 5% DO CPC NAO
CONFIGURADA.

1. A solugéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC/1973.

2. N&o hd no caso, omiss2o relevante a ser sanada em relagcdo ao pedido de
suspensao do processo originério, porquanto, conforme afirmado pelo recorrente,
foi deferida a antecipacdo de tutela na Acdo Rescisdria, 0 que, por S SO,
suspende os efeitos préticos da decisdo rescindenda.

3. Ademais, o STJ tem entendimento de que a propositura da Acdo Rescisoria
ndo gera prejudicialidade suspensiva obrigatoria.

4. Recurso Especid néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os M
unanimidade,

inisros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
negou provimento ao recurso, nos temos do voto do(@ S(a).

Minigro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minisras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 07 de junho de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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ADVOGADO : MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund Regiond Federa da 42 Regido assm ementado:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SINDIPREV/RS.
SERVIDORES PUBLICOS. PRESCRICAO.

1. A prescricdo somente pode ser interrompida uma vez,
recomegando a contar pela metade do prazo da data do ato que a interrompeu.
Extrai-se, mais, que a prescricdo terd se consumado se a partir do Ultimo ato da
lide, incdlusive da sentenca transitada em julgado, decorrer o prazo de dois anos e
meio. Assim, o texto legd claramente trata da prescricdo ndo sO no curso do
processo de conhecimento, mas também no processo de execucdo. Quando a le
faa na lide esta englobando nesse termo as pretensdes de direito materia e
executiva, pois determina a contagem do prazo pela metade (de dois anos e
meio), inclusive a partir do trénsto em julgado da sentenca. Quanto a distin¢éo
entre a pretensdo de direito materid, da acéo de conhecimento, e a pretensdo
executiva, ela realmente existe. Ocorre que, no caso especifico das lides que
envolvem a Fazenda Plblica (excetuadas, &, as lides tributérias), a l@
expressamente determina a contagem do prazo pela metade (dois anos e meio),
inclusve para a prescricdo da chamada pretensdo executiva, j4 que a regra é
clara ao referir-se & prescricdo apds passada em julgado a sentenca, sendo que a
Unica prescricéo que pode ocorrer apds passada em Julgado a sentenca é aguela
referente a pretensdo executiva. E ndo ha como aegar que o legidador ndo
poderia fazé-lo. Sendo a prescricdo matéria de le ordindria e fundando-se a
digincdo entre pretensdo de direto materid (da acdo de conhecimento) e
pretensdo executiva no sistema do Cadigo de Processo CMI. naturalmente que o
legidador pode resolver determinar em contrario, i.e.. que a prescricao sera
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contada conjuntamente para as duas pretensdes e que recomegard a contar pela
metade a partir do transito em julgado da sentenca. Foi 0 que se deu no art. 3" do
D. L n. 4597/42. Nem st degue que a simula n. 150 do STF ("Prescreve a
EXecucao N0 Mesmo prazo da prescricdo da acdo™) estaria sendo desconsiderada.
N&o € assm. Ela permanece aplicavel as demais pretensdes, que ndo aquelas
dirigidas contra a Fazenda Pdblica

2.No concernente ao principio da seguranca juridica, cabe notar
que os precedentes da simula n. 150 do STF <RE's ns. 34944. 49434 e 52902)
ndo trataram do art. 3'doD.L n. 4 597/42. E a decisio do RE n. 63.573.-SP.
relator o minisro Aliomar Baeeiro, rtdo pode ser tida como jurisprudéncia
pacifica do STF. uma vez que se tratou de decisdo de uma das turmas do STF (e
n& de seu pleno), tendo sSdo tomada por maoria (vencido o relator) Dessa
forma, esse acorddo ndo pode servir para fundamentar eventua desrespeito ao
principio da seguranca juridica. Por fim. no que se refere a Lei n. 10.855/2004, de
sua leitura extrai-se que ndo houve reconhecimento do direito ao abono pecuniario
em questdo Dispde seu art. E § 2. que Art. 3° (...) 82'A opcdo pela Carreirado
Seguro Socid implica rendncia as /tarcelas de calores incorporados a
remuneracdo por decisdo adminigtrativa ou judicid, referentes ao adiantamento
pecuniario de que trata o art. 8' da Lei ri' 7.686. de 2 de dezembro de 1988. que
wncerem apds o inido dos efeitos financeiros referidos no 81" deste artigo.
{Redacdo dada pelaLel n' 10.997. tle 2004) Da leitura dessa normainfere-se que
se pretendeu, Ssmplesmente, limitar o recebimento do atliantamento pecuniario cm
exame a data da lei. Com efeito, tendo em vista que alguns servidores do INSS
tinham incorporado ta abono a seus s-encimenlos. sgja por decisdo administrativa
ou judidd, o legidador resohvu absorver esses vaores no plano de Carreira do
Seguro Socid, evitando que continuassem sendo ;raxos valores a esse titulo, apos
aim/rfantacdo do iip Plano de Carreira dos Sen idores da Seguridade Socidl.

3.Pois hem. analisando-se o caso concreto, tem-se que a sentenca
na acdo ordinéria transitou em julgculo em 01>03>'2@). .14 a agdo de execucéo
gue tramita nos autos em af>tnso foi aiuizada em 14/03/2007. Desse modo.
decorreram mais de 2'r entre essas datas, tendo ocorrido a prescricao.

4.Ademais, ainda que assm ndo fosse e que devesse ser
ressalwtda a octtrréncia da prescricdo cm relagdo as parcelas vencidas nos 5
anos anteriores a0 gulzamento da execugdo que tramita nos autos em gxnso. N&o
haveriamais parcela a serem cobradas naqueles autos.

Isto porque as parcelas vencidas a partir de 05/03/2001, incluidas
no cdculo de jls.. ndo poderiam ter Sdo objeto da presente acao de
execucdo, uma vez gue ja foram objeto da ac8o de execucdo da obrigacdo de
jazer, conforme peticdo das fls. 215/216 dos autos ikt acdo ordinaia n
95.00.0956-4, execucao esta que esta pendente de recurso especia junto ao STJ,
consoante constou do relatorio da presente sentenca £ naturalmente, ndo se pode
admitir que a parte embargada promova em duplicidade a execucéo relativa ao
mesmo periodo.

5. Desse modo. uma vez lendo guizado acéo de execucdo, na
forma de obrigacdo de fazer, paro as parcelas vencidas a partir de 05/03/2001.
ndo poderia guizar agdo de execucdo, na forma de obrigagcéo de dar, incluindo
parcelas vencidas entre 05/03/2001 e mar¢co de 2004. HA& No caso.
litispendéncia. ja que se trata das mesmas /xirtes (os ora embargados e 0 INSS),
da mesma causa de /redir (a sentenca dos autos n. 95.00.0956-4) e do mesmo
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pedido (panelas pendentes decorrentes da sentenca nos autos n 95 00 0956-4
relativas ao periodo entre marco de 2001 e marco de 2004). Tendo a execucdo da
obrigacéo de fazer Sdo guizada anteriormente (05/03/2001) aquela objeto dos
autos em apenso (14/03/2007). Esta Ultima deve ser estima por litispendéncia. No
gue se refere as parcelas posteriores a marco de 2001. Com Isso. Ndo havendo
parcelas posteriores a margco de 2001 em execucao nos autos em apenso. ainda
que contado o prazo de 5 anos anteriores ao guizamento desta Ultima execucéo
(14 03/2007). ndo haveria parcelas a serem cobradas nestes autos.
6 Apelacdo conhecida e improvida

Os Embargos de Declaracéo foram providos, com efeitos infringentes

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO SUPRIDA. PROTESTO INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO.
INOCORRENCIA DA PREJUDICIAL DF. MERITO. IN CASU. EFEITOS
INFRINGENTES. REGULAR RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA
JULGAMENTO DAS DEMAIS QUESTOES DE MERITO. RECURSO
PROVIDO.

Embargos de declaracdo providos.

A parte recorrente dirma que houve, dém de divergénda jurisorudencid,
ofensaao art. 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Aduz, em suma, edtarem presentes todos os requisitos de admisshilidade do
recurso.

ContrarrazOes as fls. 879-884.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 15.5.2016.

Prdiminarmente, congtato que ndo se configurou a ofensa ao art. 535 do
Caodigo de Processo Civil de 1973, umavez que o Tribund de origem julgou integramente a
lide e solucionou a controvérda, td como Ihe fa gpresentada. Nao é o 6rgdo julgador
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentas trazidos pelas partes em defesa da tese que
goresentaram. Deve agpenas enfrentar a demanda, observando as questfes rdevantes e
imprescindives a sua resolucéo. Nesse santido: REsp 927.216/RS, Segunda Turma, Relatora
Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primdra Turma, Reator
Minigro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Na hipotese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob o argumento de que o Tribund locd ndo se pronunciou sobre o tema ventilado
No recurso de Embargos de Declaracéo:

Vidumbrando omiss@o e/ou obscuridade no decisum a autarquia
opds embargos de declaracdo pretendendo sua complementacdo quanto a
prgudicid externa prevista no artigo 265 do CPC, decorrente do julgamento de
mérito da acdo rescisdria n. 2001.04.01.065352-5 - proposta pelo INSS-, na qua
deferida a antecipacéo de tutela para sustar todos 0s pagamentos em execucao.
Assm, com fundamento nos artigos 265, IV, "d' e 462 do CPC, postulou a
suspensao do processo até o transito em julgado da acdo rescisoria, visando evitar
a prética de atos processuais intte's.

Todavia, congtata-se que ndo hd, no caso, omissao relevante a ser sanada em
relacdo ao pedido de suspensdo do processo originaio, porquanto, conforme afirmado pelo
recorrente, fol deferida a antecipacéo de tutda na Acéo Rescisdria, 0 que, por 9 SO, suspende
os efeitos praticos da decisdo rescindenda

Alids, 0 STJ entende que a propositura da Ac¢éo Rescisdria ndo ogtenta o efeito

de suspender a execucédo da sentenca rescindenda e, com mas razéo, naéo gera
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prejudicididade suspensva obrigatoria, cujo desprezo acarreta violacgo frontd ao art. 265 do
Caodigo de Processo Civil de 1973.
Nesse santido:

RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO DO
ART. 52 DO CPC. EXECUCAO. PAGAMENTO PARCIAL DE
PRECATORIO. OBICE AO LEVANTAMENTO DO DEPOSITO PELO
EXEQUENTE. SIMPLES PROPOSITURA DE ACAO RESCISORIA PELA
EXECUTADA. IMPOSSIBILIDADE. ART. 489 DO CPC. RETENCAO DO
RECURSO. ART. %43, § 4.° IMPOSSIBILIDADE IN CASU. EMBARGOS
DE DECLARACAO. VIOLAGCAO AO ART. 535. NAO-OCORRENCIA.

1. A acdo rescisdria ndo impede a execucdo do julgado (CPC, art.
489), muito embora, proposta hodiernamente, admita a antecipacéo da tutela
Essa regra denota que a propositura da agéo rescisdria ndo ostenta o efeito de
suspender a execucdo da sentenca rescindenda e, a fortiori, ndo gera
prejudicididade suspensiva obrigatdria, cujo desprezo acarreta violagdo frontal ao
art. 265.

2. In casu, a controvérsa € meramente processual, ndo se
desincumbindo a recorrente de pleitear a antecipacdo satisfativa da tutela recursal
sob argumento da seriedade da acéo rescisoria.

()

(REsp 658.279/PR, Re. Minisgro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, DJ 02/04/2007, p. 234).

Cabe destacar que 0 smples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o cond&o de tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem ao gprimoramento

da decisdo, mas ndo a sua modificacéo, que SO muito excepcionad mente € admitida. Confirarse:

AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AOS
ARTIGOS 273, 458, 11, 473, 535, || DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 11
DA LEI N. 8692/93. SUMULAS 05 E 07 DO STJ. EM VIRTUDE DA FALTA
DE ARGUMENTOS CAPAZES DE PROVOCAR UM MUizO DE
RETRATACAO, RESTA MANTIDA A DECISAO ANTERIOR.

| - Os embargos de declaracdo s&o recurso de natureza particular,
cujo objetivo é esclarecer o rea sentido de decisio eivada de obscuridade,
contradi¢do ou omisséo.

Il - O smples descontentamento dos embargantes com o julgado
ndo tem o conddo de tornar cabiveis os embargos de declaragdo, que servem ao
gorimoramento, mas nd, em regra, a sua modificacdo, SO  muito
excepciona mente admitida

(...)

VI - Agravo improvido (AgRg nos EDcl no Ag 975.503/MS, Rdl.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe 11/09/2008).
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Regigre-se, portanto, que da andise dos autos extrai-se ter a Corte recorrida
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas a0 seu crivo, ndo
cabendo fdar em negativa de prestagéo jurisdiciond.

Diante do exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2015/0299148-3 REsp 1.573.826 / PR

NUmeros Origem: 00188462420074047000 188462420074047000 200770000064710 9500089564
PAUTA: 07/06/2016 JULGADO: 07/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO . ELI SODRE
RECORRIDO . INESHART ULSENHEIMER
RECORRIDO : IVONEHARTMANN
RECORRIDO : JUSTINA INESDE MELO
RECORRIDO . LUCIA DO AMPARO MINHOTO VARGAS
RECORRIDO . LUCIA MARIA VALIATI MARAN
RECORRIDO : MARIA CREUSA DEOLIVEIRA GATO
RECORRIDO : NAIRMARIA GIASSON
RECORRIDO : NILTON JOSE LAABS
RECORRIDO . ZILDA VIEIRA DE BARROS
ADVOGADO : MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensdo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahaes (Presidente), Diva
Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



