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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.281.402 - MG (2011/0212052-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : SILVIO BACURAU DE SOUZA

ADVOGADO : MONICA COSTA CHAVESE OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. REEXAME DOS FATOS E
DAS PROVAS. INCIDENCIA. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Ndo se conhece do Recurso Especia em relacdo a ofensa ao art. 535 do
CPC/1973 quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicdo em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Aplicacéo, por andogia, da Simula 284/STF-.

2. O Tribund loca condgnou que "cumpre afastar, de plano, a alegacéo de
cerceamento de defesa em detrimento do Apelante, tendo em vista o julgamento
antecipado da lide. Na espécie, o réu, em sua contestacdo, requereu, de forma
genérica, a producdo de todos os meios de prova em direito admitidos. Instado a
especificar as provas que pretendia produzir (fl. 48), o réu nada manifestou,
embora sua procuradora tenha Sdo devidamente intimada (fl. 51 e 51v). Em
audiéncia de instrucdo e julgamento, 0 réu manteve-se novamente silente quando
a producdo de provas, razéo pela qua a questdo foi alcancada pela preclusao” (fl.
170, e-STJ).

3. Decidir de forma contraria ao que ficou expressamente consignado no v.
acorddo recorrido, a fim de perquirir se houve pedido de producéo de prova
ignorado pelo Tribund de origem, implica revolvimento do conjunto
fético-probatdrio dos autos, o que é vedado pela Simula 7 do STJ.

4. E inadmissivel Recurso Especia quanto a questdo inapreciada pelo Tribund de
origem, a despeito da oposi¢do de Embargos Declaratérios. Incidéncia da Simula
211/STJ.

5. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a@)-Rdaor(@.” O S. Minigro Mauro Campbdl Marques, as Sras. Minidras
Assusete Maga hdes (Presidente) e DivaMderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a.
Regi&o) votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de maio de 2016(data do julgamento).
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RECURSO ESPECIAL N°1.281.402 - MG (2011/0212052-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : SILVIO BACURAU DE SOUZA

ADVOGADO : MONICA COSTA CHAVESE OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, I11, "d', da CF) interposto contra acdrdédo proferido pelo
Tribund de Justicado Estado de Minas Gerais cuja ementa € a seguinte (fl. 168, e-ST.J):

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL - APELACAO

CIVEL - ACAO CIVIL PUBLICA - DANO AO MEIO AMBIENTE -

DESMATAMENTO DE AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE -

MATA  ATLANTICA - RESPONSABILIDADE OBJETIVA -

DESPROVIMENTO.

Os Embargos de Declaracéo foram rgjeitados (fl. 199, e-STJ).

O recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu violacéo,
em prdiminar, do art. 535 do CPC, sob 0 agumento de que a omissfo gpontada nos
Embargos de Declaracdo néo foi suprida; e, no mérito, dos arts. 27, 131, 165, 330, |, 332,
333, 1l, 458, 11, e 620 do CPC; 16, Ill, da Le 4.771/65; 18 da Le 7.347/85 e 21 da L4
9.985/2000. Aduz, em suma, ter havido cerceamento do direito de defesa, pois, apesar de ter
requerido a producéo de prova tetemunhd e pericid, o Tribund locd consderou que ndo
houve requerimento nesse sentido.

Contrarrazdes gpresentadas as fls 288-303, e-ST.J.

O Minigério Pliblico Federa opinou pea negativa de provimento ao Recurso
Especid, in verbis (fl. 382, e-STJ):

RECURSO ESPECIAL. AMBIENTAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. DANO AMBIENTAL. DESMATAMENTO. AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE. MATERIA  PARCIALMENTE
PREOUESTIONADA. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
ANALISE DE CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA  7/STJ. ALEGACAO DE OMISSAO NO ACORDAO
COMBATIDO. INEXISTENCIA. PAGAMENTO ANTECIPADO DE
DESPESAS PROCESSUAIS. CONDENACAO EM OBSERVANCIA A LEI
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7.347/85. 1. O recurso especia 6 merece ser conhecido em relacdo a matéria
enfrentada pelo tribund a quo. 11. Quanto ao aegado cerceamento de defesa,
inviavd o conhecimento do recurso no ponto, pois € firme a jurisprudéncia desta
Corte no sentido de que compete as instancias ordinarias exercer juizo acerca da
necessidade ou néo de dilacéo probatdria, hgja vista sua proximidade com as
circunstancias faticas da causa, cujo reexame, entretanto, € vedado na presente
vig, a teor do digposto na Simula 7/STJ. I11. Por outro lado, se a ingténcia a quo
encontrou a solugdo da controvérsa com base na andise do conjunto
fético-probatdrio apresentado pelas partes, ndo resta configurada a alegacéo de
cerceamento de defesa, ressaltando que ao recorrente ndo fol negado o direlto de
contestar os fatos a ele imputados, tampouco de produzir provas que julgasse
necessarias, conforme se depreende do acorddo combatido. 1V. Correta a
condenacdo antecipada do recorrente ap pagamento dos honorérios periciais, es
gue o artigo 18 da Le 7.347/1985, que dispensa o adiantamento de custas,
emolumentos, honorarios pericias e quaisquer outras despesas, € direto
concedido ao autor da acdo judicid, conforme jurisprudéncia pacifica do STJ. V.
Por fim, a condenacdo do recorrente proferida em primera instancia e
confirmada pelo Tribund de origem encontra fundamento na Lei de Politica
Nacional do Meio Ambiente (Lei n° 6.938/1981), que adotou a sistemdtica da
responsabilidade avil objetiva e fol integralmente recepcionada pela ordem
juridica atud, de sorte que € irrelevante a discussdo da conduta do agente para
atribuicdo do dever de indenizar ou na obrigagdo de fazer ou ndo fazer. VI.
Parecer pelo conhecimento parcia do recurso especia e, no méito, pelo seu ndo
provimento.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.281.402 - MG (2011/0212052-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Inidamente, a parte recorrente sustenta que o art. 535, 11, do CPC fai violado, mas deixa de
apontar, de formaclara, o vido em que teriaincorrido 0 acdrdao impugnado. Apenasindica os
digoogtivos legais sobre os quas deveria se pronunciar a inddnda ordin&ria, porém néo
apresenta atese juridicae ardevanciaddapara o julgamento do feito.

Assm, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da SUmula284/STF. Cito precedentes.

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL — VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC — FUNDAMENTACAO DEFICIENTE — SUMULA
284/STF — CONTRATOS DE SWAP COM COBERTURA HEDGE -
GANHOS DE CAPITAL — IMPOSTO DE RENDA — INCIDENCIA — ART.
5° DA LEI 9.779/99.

(...)

1. Deve o recorrente, ao apontar violacdo do art. 535 do CPC,
indicar com precisdo e clareza os artigos e as teses sobre o0s quais 0 Tribund de
origem teria Sido omisso, sob pena de aplicacdo da Simula 284/STF.

(...)

(AgRg no Ag 990.431/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJ 26.05.2008)

TRIBUTARIO. PIS. PRESCRICAO. COMPENSACAO.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(...)

1. Meras alegacdes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao
artigo 535 do Cadigo de Processo Civil ndo bastam a abertura da via especial pela
ainea"d' do permissivo condtituciond, a teor da Simula 284 do Supremo Tribund
Federal.

(...)

(REsp 906.058/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJ 09.03.2007).

No mérito, dega cerceamento do direito de defesa em virtude de néo ter sdo
possibilitada a redizacéo de provas requeridas de forma especifica
Todavia, 0 Tribund de origem assm se manifestou (fl. 170, e-STJ):
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Cumpre afastar, de plano, a alegacéo de cerceamento de defesa
em detrimento do Apeante, tendo em vista o julgamento antecipado da lide.

Na espécie, 0 réu, em sua contestacdo, requereu, de forma
genérica, a producdo de todos os meios de prova em direito admitidos.

Instado a especificar as provas que pretendia produzir (fl. 48), o
réu nada manifestou, embora sua procuradora tenha sdo devidamente intimada

(fl. 51 e 51v). Em audiéncia de instrucéo e julgamento, o réu manteve-se

novamente silente quando a produgdo de provas, razéo pela qua a questéo foi

alcancada pela precluséo.
Com tais consideracoes, afasto a preliminar arguida.

Por outro lado, o recorrente defende que, "quando indado peo dizo a
especificar as provas que desgjava produzir, Cautdar, fls, 56, 58, 58v, que tamblém néo fo
objeto de apreciacdo pelo Lizo até 0 momento, registra-se as fls 61 1do mesmo processo, ter
0 agora recorrente inequivocamente manifestado sua pretensio em produzir provas periciase
testemunhais, consstindo que as provas requeridas foram acatadas pdo juizo, fls. 63. cautdar,
e as tesemunhas ndo foram ouwvidas. (fl. 222, e-STJ).

Asam, é evidente que, para modificar 0 entendimento firmado no acordao
recorrido, Seria necessrio exceder as razdes colacionadas no acérdéo vergastado, o que
demanda incursio no contexto fético-probatdrio dos autos, vedada em Recurso Especid,
conforme SUmula 7 desta Corte: "A pretensio de Imples reexame de prova néo ensga
Recurso Especid®.

Quanto aos demais temas, ndo se pode conhecer do Recurso Especid pois seu
objeto e os digpogtivos legas invocados néo foram andisados pela indéncia de origem, a
despeito da oposicéo de Embargos de Declaracdo, o que culimina na auséncia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Simula211/STJ.

Resdto que, para que se tenhapor atendido o requisito do preguestionamento,
n&o basta que a Corte de origem dé por prequestionado o dispositivo. E indispensavel também

a efetiva emissio de juizo de vaor sobre a maéria. Cito precedentes:

ADMINISTRATIVO — (...) MATERIA NAO DISCUTIDA NO
TRIBUNAL DE ORIGEM — AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO -
NECESSIDADE DE EMISSAO DE JUiZO DE VALOR PELO ORGAO
JULGADOR.

(...)
2. Para configurar-se a existéncia do prequestionamento, nao
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basta que o recorrente devolva a questéo controvertida para o Tribunal, ou
ainda que a matéria tenha sido mencionada no relatério do acoérdao
recorrido, sendo necessaria a efetiva emissdo de juizo de valor dos
dispositivos legais apontados como violados.

(...)

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 610.709/RJ, Rdl.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
26/05/2009, DJe 09/06/2009, grifel).

DIREITO CIVIL. (...) . REFERENCIA AOS DISPOSITIVOS
LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS APENAS NO RELATORIO DO
ACORDAO RECORRIDO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 282/STF E 211/STJ. (...)

(...)

3. "Para o atendimento do requisito de admissibilidade do
prequestionamento, ndo basta a simples citacdo dos artigos tidos como
vulnerados no relatério do acorddo recorrido. E necessaria a efetiva
discussédo do tema pelo Tribunal a quo, ainda que em sede de embargos de
declaragdo" (AgRg no Ag 811433/RJ, Rd. Min. LAURITA VAZ, Quinta
Turma, DJ 12/3/07).

(...)

6. Agravo regimenta improvido. (AgRg no Ag 1049837/RJ, Rel.
Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em
29/04/2009, DJe 25/05/2009, grifei).

Diante do exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Numero Registro: 2011/0212052-9 REsp 1.281.402/
MG
Numeros Origem: 106710012206001 106710012206002 106710012206003 106710012206004
122069220078130671 671070012206
PAUTA: 24/05/2016 JULGADO: 24/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE : SILVIOBACURAU DE SOUZA
ADVOGADO : MONICA COSTA CHAVESE OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Meio
Ambiente

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

O Sr. Ministro Mauro Campbdl Marques, as Sras. Ministras Assusete Magahdes
(Presidente) e Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Humberto Martins.



