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AGRAVADO

: UNIAO
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ARTS
16 E 19 DA LEl N. 10.559/2002 E 54 DA LEl N. 9.784/909.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
NAO ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
REVISAO DE ANISTIA. REEXAME DE ARGUMENTOS DE
NATUREZA EMINENTEMENTE FATICA. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ACORDAO PARADIGMA
PROFERIDO EM MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE  IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.

1. Descumprido 0 necessario e o indispensive exame dos
artigos invocados peo acordéo recorrido, apto a vidhlizar a pretensio
recursal da recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de
declaraco. Incidénciada SUmula211/STJ.

2. Imprescindivel a degacdo de violagdo do art. 535 do
Caodigo de Processo Civil, quando da interposicBo do recurso especid
com fundamento na dinea "d' do inciso 11l do art. 105 da Condtituicéo
Federd, quando o recorrente entende perdggtir dgum vido no acordéo
impugnado, sob pena de inddir no intrangponivel Gbice da auséncia de
prequestionamento.

3. O Tribund de origem dirimiu a controvérsa acerca da
eficicia do ato adminidrativo que reconheceu ao recorrente a condicéo
de anigtiado, a partir de argumentos de natureza eminentemente fética

4. O acérdéo prolatado, em sede de recurso ordin&io em
mandado de seguranca, mandado de seguranca e habeas corpus, néo se
presta como julgado paradigma a demonstracéo do dissidio pretoriano, a
gue se referem os arts. 546, indso |, do CPC e 266 do RISTJ,

5. Veificado que o agravatte dexa de infirmar os
fundamentos da decisfo agravada aptos, por 9 S0, para manté-la, néo se
conhece do agravo regimentd ante o Obice imposto pda Simula
182/STJ, gplicada, mutatis mutandis, a0 caso sob exame, conforme
pecifico entendimento desta Corte.

Agravo regimental n&o conhecido.
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ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que so partes as adma
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, néo conheceu do agravo regimenta, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Minigtro(a@)-Rdator(a)." Os Srs. Minigtros Herman Benjamin, Og Fernandes
(Presdente), Mauro Campbdl Marques e Assusste Magdhées votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Bradllia (DF), 25 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ALBERTOBOHRERNETO
ADVOGADO : CLAUDIO LUISBARBOSA TRINDADE

AGRAVADO

- UNIAO
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por ALBERTO BOHRER

NETO contra decisGo monocrética que goreciou recurso epecid interposto com o
objetivo de reformar acorddo do Tribund Regiond Federd da 42 Regido asim

ementado (fls

220/221, e-STJ):

" ADMINISTRATIVO. ANISTIADO. PRESCRICAO. AUSENCIA
DE FLUENCIA DO LUSTRO. RECONHECIMENTO DA
CONDIGAO. LEI 10.559/2002. PAGAMENTO DA PRESTAGCAO
MENSAL. PERMANENTE E CONTINUADA. INVIABILIDADE.

1. Oe. STJ consagrou o entendimento da imprescritibilidade da
pretensdo indenizatéria decorrente de violacdo de direitos humanos
fundamentais durante o Regime Militar de excegdo. Outrossim, ainda
gue se repute ser caso de incidéncia da prescricdo quinquenal, ndo
houve a fluéncia do lustro, considerando-se a dada do indeferimento
administrativo da indenizacdo (momento em que nasce para o sujeito
o direito de acéo) e a propositura da presente demanda.

2. Ainda que tenha sido reconhecida a condi¢ao de anistiado do
autor, para fins de sua reintegracao aos quadros do INCRA, tal n&o
implica, necessariamente, a chancela do reconhecimento para os fins
da Le 10.559/2002, uma vez que Seu reingresso ao servigo publico
deu-se por meio de auto-declaracdo, ndo por contundéncia
probatéria a atestar que ostentasse a posi¢ao de perseguido politico,
dada sua militancia ostensiva, ndo havendo provas de que tenha sido
reputado um subver sivo pelos Orgaos de repressao.

3. Nao se extraindo, da prova coligida, a comprovacao acerca
de que o afastamento tenha se dado por motivagdo exclusivamente
politica, ou por mero ato discricionério do administrador, ainda que
arbitrério, ndo se pode asseverar sga 0 autor uma vitima da
injustica advinda do regime de excecdo ou um perseguido de seus
opositores ideol 6gicos.

4. Nao atestada a conotacdo politica de sua dispensa, inexiste
suporte fatico habil a dar guarida ao requerimento de pagamento da
prestacdo mensal do inciso |l do art. 1°da Le 10.559/2002".
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A decisio agravada néo conheceu do recurso especid do agravante nos
termos da seguinte ementa (fl. 302, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ARTS 16 E 19
DA LEI N. 10.559/2002 E 54 DA LEI N. 9.784/99. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. NAO ALEGACAO
DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. REVISAO DE ANISTIA.
CONTROVERSA DIRIMIDA A PARTIR DE ARGUMENTOS DE
NATUREZA EMINENTEMENTE FATICA. SUMULA  7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ACORDAO PARADIGMA
PROFERIDO EM MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO.
IMPOSS BILIDADE. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO".

Irresgnado, aduz o0 agravante que "a simples desconsideracdo da
eficacia do ato administrativo que reconheceu ao recorrente a condicdo de
anistiado, configura flagrante violagdo ao disposto nos arts. 16 e 19 da Le.
10.559/2002; e 54 da Le n. 9.784/99", a0 passo que defende que "mesmo que
admitissemos, para mero efeito de argumentacéo, que os dispositivos ndo foram
suficientemente ventilados, ainda assm ndo seria 0 caso de ndo conhecer do
recurso, haja vista que o0 recorrente, nas razbes recursais apontou,
prelimnarmente, ofensa ao art, 535, Il, do CPC, em face da auséncia de
manifestacdo da corte de origem, apesar da interposicdo dos aclaratrios com
pedido expresso nesse sentido” (fl. 315, e-STJ).

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisfo agravada, pea
ubmissio do presente agravo a apreciacdo da Turma

Dispensada a oitivada agravada.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.487.232 - RS (2014/0268308-6)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ARTS
16 E 19 DA LEl N. 10.559/2002 E 54 DA LEl N. 9.784/909.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
NAO ALEGACAO DE VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC.
REVISAO DE ANISTIA. REEXAME DE ARGUMENTOS DE
NATUREZA EMINENTEMENTE FATICA. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ACORDAO PARADIGMA
PROFERIDO EM MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE  IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.

1. Descumprido 0 necessario e o indispensivel exame dos
artigos invocados pelo acdrdéo recorrido, apto a vidhilizar a pretensio
recursal da recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de
declaraco. Incidénciada Simula211/STJ.

2. Imprescindivel a degacdo de violagdo do art. 535 do
Caodigo de Processo Civil, quando da interposicBo do recurso especid
com fundamento na dinea "d' do indiso 11l do art. 105 da Condtituicéo
Federa, quando o recorrente entende perstir dgum vicio no acordéo
impugnado, sob pena de incidir no intrangponivel Obice da auséncia de
prequestionamento.

3. O Tribund de origem dirimiu a controvérsa acerca da
eficacia do ato adminidrativo que reconheceu ao recorrente a condicéo
de anigtiado, a partir de argumentos de natureza eminentemente fatica

4. O acordéo prolatado, em sede de recurso ordin&io em
mandado de seguranca, mandado de seguranca e habeas corpus, néo se
presta como julgado paradigma a demonstracéo do dissidio pretoriano, a
gue se referem os arts. 546, indso |, do CPC e 266 do RISTJ,

5. Veificado que o agravatte dexa de infirmar os
fundamentos da decisfo agravada aptos, por 9 S0, para manté-la, néo se
conhece do agravo regimentad ante o Obice imposto pda Simula
182/STJ, gplicada, mutatis mutandis, a0 caso sob exame, conforme
pecifico entendimento desta Corte.

Agravo regimental ndo conhecido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Em que pese 0 esforgo contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretenso recursa de reforma da decisdo prolatada.

Conforme consignado na andise monocratica, a Corte de origem ndo
andisou controvérda a luz dos arts. 16 e 19 da Ld n. 10.559/2002; e 54 da Le n.
9.784/99, digpogtivos gpontado como violados pelo acordéo recorrido nas razes de
recurso especid.

Desse modo, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especia por
ausincia de prequestionamento, entendido como o necessrio e o indispensivd exame
da questéo pela decisdo atacada, apto a viaailizar a pretensio recursd. AsSm, incide no
caso 0 enunciado da Simula 211 do Superior Tribund de Judica "Inadmissivel
recurso especial quanto a questédo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal aquo™.

Acrescente-se que, se 0 recorrente entendesse persidir dgum vicio no
acordao impugnado, imprescindive a degacéo de violagdo do art. 535 do Codigo de
Processo Civil, por ocas&o da interposicdo do recurso especid com fundamento na
dinea "d' do inciso Il do art. 105 da CondtituicBo Federd, sob pena de incdir no
intrangponivel bice da auséncia de prequestionamento.

Cumpre esclarecer que, ndo obstante 0 apontamento errdneo no readrio
de que o recorrente aventou violacdo do art. 535 do CPC, da andise mas detida de
Suas razfes recursal’s, néo se observatd argumento.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURO ESPECIAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. IMPOSSBILIDADE
DE REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ. RECURSO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. A maté&ria do art. 6° VIII, do CDC néo foi objeto de
prequestionamento pelo Tribunal de origem, mesmo apds a 0posicao
de embargos de declaracdo. Persstindo a omissdo, cabia ao
recorrente ter alegado, nas razoes do recurso especial, violacdo ao
art. 535 do CPC, 6nus do qual ndo se desncumbiu. (Simula
211/ST)).

(...)

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no AREsp 425.712/MS, Rd. Minidro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe
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21/10/2014.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N°
211/STJ. RESPONSABILIDADE CIVIL. SERVICO DE FRETE.
ACIDENTE DE TRANSTO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
REEXAME DE PROVA. SUMULA N° 7/STJ.

1. A tese veiculada aos artigos apontados como violados no
recurso especial néo foi objeto de debate pelas insténcias ordinérias,
sequer de modo implicito, e embora opostos embargos de declaracéo
com a finalidade de sanar omissdo porventura existente, néo foi
indicada a contrariedade ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil,
motivo pelo qual, ausente o requisito do prequestionamento, incide o
disposto na Simula n® 211 do STJ.

(...)

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 438.006/RS, Rd. Minisro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe
10/10/2014.)

Ademais, da andlise das razbes do acordéo recorrido, conclui-se que este
dirimiu a controvérsia a partir de argumentos de natureza eminentemente fética.

E 0 que se infere da leitura do seguinte excerto do voto condutor do
acordéo recorrido (fl. 240, e-STJ):

"No caso dos autos, quanto a questdo de fundo, de fato, ndo ha
a comprovacao habil ao reconhecimento do direito.

Com efeito, ainda que tenha sido reconhecida a condicéo de
anistiado do autor, para fins de sua reintegracdo aos quadros do
INCRA, uma vez que extinto o 6rgdo em que desempenhava suas
atividades (Ingtituto Nacional de Imigracéo e Colonizagéo, o INIC),
tal ndo implica, necessariamente, a chancela do reconhecimento
para osfinsda Le 10.559/2002.

Concludentemente, o fato de ter Sdo reconhecida ao
postulante, a modo prévio, a condicdo de anistiado politico ndo
implica a obrigacéo de pagamento de indenizagdo, em prestacao
Unica ou mensal, uma vez que os direitos assegurados no regime do
anistiado politico sio consderados autbnomos entre s (incisos | a 'V,
do art. 1°da Lel n° 10.559/2002).

Isso porque, na hipdtese em testilha, paira a davida acerca do
motivo da dispensa do autor, ndo se podendo asseverar que tenha se
dado por motivacdo politica, mesmo porque Seu reingresso ao
servico publico deu-se por meio de auto-declaragdo, ndo por
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contundéncia probatéria a atestar que ostentasse a posicdo de
perseguido politico, dada sua militAncia ostensiva, ndo havendo
provas de que tenha sido reputado um subversivo pelos orgéaos de
repressao.

E dizer, da prova coligida, ndo h& comprovagao acerca de que
o afastamento tenha se dado pela motivacao exclusivamente politica
alegada, ou por mero ato discricionario do administrador, ainda que
arbitrério, ndo se podendo asseverar sgja 0 autor uma vitima da
injustica advinda do regime de excecdo ou um perseguido de seus
opositores ideol 6gicos.

Inexistindo a demonstracéo da conotacéo politica, ndo ha falar
em suporte fatico habil a dar guarida ao requerimento esposado”.

Nesse caso, ndo ha como aferir eventud violacdo sem que se reexamine 0
conjunto probatorio dos presentes autos.

A pretensdo de Smples reexame de provas, dém de escapar da funcéo
condituciond deste Tribund, encontra dbice na Simula 7 do STJ, cuja incidéncia €
induvidosa no caso sob exame.

Nesse sentido, a doutrinado ilugtre jurista Roberto Rosas:

"O exame do recurso especial deve limitar-se a matéria
juridica. A razdo dessa diretriz deriva da natureza excepcional dessa
postulacdo, deixando-se as ingténcias inferiores 0 amplo exame da
prova. Objetiva-se, assm, impedir que as Cortes Superiores entrem
em limites destinados a outros graus. Em verdade, as postulagdes
s80 apreciadas amplamente em primeiro grau, € Vao,
paulatinamente, sendo restringidas para evitar a abertura em outros
graus. Acertadamente, a doutrina e a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal abominaram a abertura da prova ao reexame pela Corte
Maior. Entretanto, tal orientacdo propiciou a restricdo do recurso
extraordinario, e por qualquer referéncia a prova, ndo conhece do
recurso.”

(Direito Sumular — Comentarios & Simulas do Supremo Tribundl
Federal e do Superior Tribund de Justica, 62 Edicdo ampliada e revida,
Editora Revigados Tribunas, p. 305.)

Ressdlte-se que 0 acorddo prolatado, em sede de recurso ordin&rio em
mandado de seguranca, mandado de seguranca e habeas corpus, ndo se presta como
julgado paradigma a demonstracéo do dissidio pretoriano, a que se referem os arts. 546,
indo |, do CPC e 266 do RISTJ.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS OFENSA AO ART. 35, CAPUT, DA LEI 11.343/2006.
PRETENSAO ABSOLUTORIA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
SUMULA  7/STJ. DISSDIO JURISPRUDENCIAL  NAO
COMPROVADO. PARADIGMAS PROFERIDOS EM HABEAS
CORPUS  IMPROPRIEDADE. PRECEDENTES  AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. As ingtancias ordinarias, a partir da prova amealhada
durante a investigacdo palicial e a instrugdo criminal (circunstancias
do flagrante, interceptactes telefonicas, quantidade do entorpecente
apreendido), concluiram pela existéncia de vinculo associativo
estavel e permanente entre 0s acusados. Modificar esse
entendimento, com a finalidade de afastar a condenacdo do
agravante pelo delito do art. 35, caput, da Le 11.343/2006
demandaria nova e demorada incursio no acervo fatico-probatério
carreado aos autos, providéncia inadmissivel na via eeita, a teor do
Obice da Simula 7/STJ.

2. E pacifica a jurisprudéncia da Terceira Secdo desta Corte
quanto a "impossibilidade de acordéo proferido em sede de habeas
corpus, mandado de seguranca e recurso ordindrio servir de
paradigma para fins de alegado dissidio jurisprudencial, ainda que se
trate de dissidio notério, s que os remedios constitucionais néao
guardam o mesmo objeto/natureza e a mesma extensao material
almgjados no recurso especial” (AgRg nos EREsp. 998.249/RS Rel.
Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAO, DJe
21/09/2012).

3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 609.235/SP, Rd. Minigro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/6/2015,
DJe 22/6/2015.)

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESO CIVIL. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. ACORDAO PARADIGMA PROFERIDO EM
MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO. IMPOSS BILIDADE.

1. "Os julgados proferidos na sede de mandado de seguranca
sS40 imprestaveis para viabilizar a oposicdo dos Embargos de
Divergéncia, sendo certo que este tipo de recurso se presta a
uniformizacao da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no
ambito de recurso especial." (AgRg nos EAREsp 151.187/SP, Rd.
Ministro Sdnel Beneti, Corte Especial, julgado em 16.9.2013, DJe
23.9.2013).

2. Agravo regimental a que se nega provimento."
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(AgRg nos EAREs) 500.774/DF, Rd. Minisro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/5/2015, DJe
196/2015.)

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA (ART. 1°, II
E IV, DA LEI N. 8.137/1190). ABSOLVICAO. IMPOSS BILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
ACORDAO PARADIGMA PROFERIDO EM HABEAS CORPUS
IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DE COMPROVAGAO. AGRAVO
NAO PROVIDO.

(...)

2. E inadmissivel o recurso especial fundado na divergéncia
jurisprudencial quando sdo apontados como paradigmas julgados
proferidos em habeas corpus, recurso ordindrio e mandado de
seguranca. Precedente: AgRg no EREsp n. 998.249/RS Rel. Ministro
Sebhastido Reis Junior, 33 S, DJe 21/9/2012.

(...)

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AgRg no AREsp 517.247/SP, Rd. Minigro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 26/5/2015, DJe
2/6/2015.)

Por derradeiro, infere-se da peticéo de agravo regimenta que o agravante

limitorse a defender o prequestionamento da matéria, porém dexou de infirmar os
fundamentos da decisio agravada no sentido da inddénda da Simula 7/STJ e
deficiéncia nademonstracdo do suposto dissidio jurisprudencid.

Assim, ndo merece conhedimento O presente recurso ante o Gbice

impogto peo enunciado 182 da Simula do Superior Tribund de Judtica, aplicada,
mutatis mutandis, ao caso sob exame, conforme pacifico entendimento desta Corte: " E
invidvel o agravo do art. 545 do CPC gque deixa de atacar especificamente os
fundamentos da deciséo agravada’.

A propdsito, 0s seguintes precedentes.

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DO
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
ISENCAO DE CUSTAS PROCESSUAIS ANALISE DE LEI LOCAL.
INCABIVEL. SUMULA 280/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS
GRAU DE SUCUMBENCIA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.
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1. Invidvel a apreciacdo do agravo regimental que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada,
incidindo na espécie a Simula 182/STJ.

(...)

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 193.107/RJ, Rdl. Minisro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/03/2013, DJe 15/03/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS RESTRICAO INDEVIDA
EM CADASTRO DE CREDITO. REVISAO DO QUANTUM.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE (SUMULA 284/STF) E
IMPOSSBILIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO
(SUMULA 7/STJ). DECISAO AGRAVADA NAO ATACADA
ESPECIFICAMENTE. SUMULA 182/STJ.

1. Trata-se de Agravo Regimental contra decisdo que, no objeto
recursal fixado, negou provimento ao Agravo em Recurso Especial
em razdo da aplicacdo da SQimula 284/STF; de argumentacdo
recursal deficiente; e de a revisdo do valor da indenizacdo por danos
morais ter resultado em descabido revolvimento do contexto
fatico-probatério (Simula 7/STJ).

2. Nao s= conhece de Agravo Regimental que deixa de
impugnar especificamente a fundamentacdo do decisum atacado
(item'1' supracitado). Incidéncia da Simula 182/STJ.

3. Agravo Regimental ndo conhecido.”

(AgRg no AREsp 260.008/PE, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe
07/03/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA - INCIDENCIA DA
SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

|. Das razdes delineadas no agravo regimental, observa-se a
auséncia de impugnacao aos fundamentos da decisio agravada.

I1. Nesses moldes, tem incidéncia a Simula 182/STJ, segundo a
gual ‘é inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisio agravada '

[11. Agravo regimental ndo conhecido.”

(AgRg no ARE no RE no AgRg no Ag 948.618/SP, Rd. Minigra
ELIANA CALMON, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/12/2012,
DJe 01/02/2013.)

Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo regimentd.
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E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhes votaram com o Sr. Ministro Relator.



