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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 264.323 - SP (2013/0028450-4)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : JOEL MARIANO SILVERIO E OUTRO

ADVOGADO . JOEL MARIANO SILVERIO E OUTRO(S)

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EUSTAQUE ARGARTE DE PAULA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFI CAC;AO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. TESE DE LEGITIMA
DEFESA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE A QUO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. MANUTENCAO
DA CONSTRICAO CAUTELAR PELA SENTENCA DE PRONUNCIA.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA NO
DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI
DO DELITO. PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO. FUGA DO
DISTRITO DA CULPA. APLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTAQAO IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA
CONSTRITIVA. CIRCUNSTANCIAS SUBJETIVAS FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE,
EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM
DE OFiCIO. ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. O Exceso Supremo Tribund Federal, em recentes pronunciamentos,
gponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&rio. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Tdffoli, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (D Je de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacéo lancada pelo Minigtro
Marco Aurdlio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. A tese de desnecessidade da custédia cautelar, ao argumento de que
o Paciente agiu sob 0 manto da excludente de ilicitude da legitima defesa, néo foi
examinada pela Tribuna de origem, de modo que ndo pode esta Corte Superior
adiantar-se na andlise da questdo, sob pena de supressdo de insténcia.

4. Consoante entendimento pacificado nesta Corte Superior, caso
persistam 0s mesmos motivos que ensgjaram a priso cautelar, desnecessario se
torna proceder a nova fundamentacd0 quando da prolagdo da sentenca de
prondncia, quando os ja existentes sdo aptos para judtificar a manutencdo da
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medida congtritiva.

5. A prisio preventiva, mantida na prondncia, foi suficientemente
fundamentada pelas insténcias ordin&rias, em face das circunsténcias do caso,
que retratam in concreto, a periculosidade do Paciente, evidenciada pelo modus
operandi do ddito, umavez que teria avejado o proprio pa, pessoa idosa, com 04
(quatro) disparos de arma de fogo, no interior de sua resdéncia, evadindo-se do
local sem prestar-lhe socorro, porque o genitor reclamava dafata de assisténciae
cuidado do Réu em relagdo aos pais.

6. A necessidade de manutencdo da custédia cautelar do Paciente se faz
presente para preservar a aplicagéo dalei pend, diante do fato de que o Réu, logo
apos a prética do ddito, se evadiu do digtrito da culpa para outro Estado da
Federacdo, 0 que revela provavd intencdo de se furtar a responsabilizacdo
crimind.

7. As condicBes pessoais favorévels, tais como primariedade, bons
antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tém o condéo de, por 9 s0s,
descondtituir a custodia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de
ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacéo da medida extrema.

8. Auséncia de ilegdidade flagrante que, eventuamente, ensegjasse a
concessdo da ordem de oficio.

9. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jorge Mussi, Marco Aurdlio
Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 21 de agosto de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 264.323 - SP (2013/0028450-4)

IMPETRANTE : JOEL MARIANO SILVERIO E OUTRO

ADVOGADO : JOEL MARIANO SILVERIO EOQUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : EUSTAQUE ARGARTE DE PAULA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinaio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de EUSTAQUE ARGARTE DE PAULA contra acérddo proferido
pelo Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos que o Paciente foi denunciado e pronunciado, devido ao suposto
cometimento do delito de homicidio duplamente qualificado, previsto no art. 121, § 2.°, incisos || e
IV, c.c. oart. 61, inciso I1, dineas"e" e "h", todos do Codigo Penal.

Em 09 de abuil de 2012, foi decretada a prisfo temporaria do Réu e,
posteriormente, 0 Juiz Sngular converteu a prisdo temporéria em preventiva.

A Corte de origem denegou o writ laimpetrado.

Inconformada, a Defesa impetrou o presente habeas corpus subditutivo de
recurso ordindrio argumentando, sumariamente, que: (i) estdo ausentes os requisitos autorizadores
da prisdo preventiva; (ii) a situagdo ocorrida se enquadra na hipétese de legitima defesa; e (jii) o
Réu conta com condigdes pessoais favoravels. Sendo assm, requer que segja expedido alvara de
soltura em favor do Recorrente.

O pedido de liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 121/122.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 130/216 e 227/236.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 220/223, opinando pelo néo
conhecimento da impetracéo.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 264.323 - SP (2013/0028450-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. TESE DE LEGITIMA
DEFESA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE A QUO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. MANUTENCAO
DA CONSTRICAO CAUTELAR PELA SENTENCA DE PRONUNCIA.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA NO
DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI
DO DELITO. PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO. FUGA DO
DISTRITO DA CULPA. APLICACAO DA LEl  PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA
CONSTRITIVA. CIRCUNSTANCIAS SUBJETIVAS FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE,
EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM
DE OFiCIO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

1. O Excelso Supremo Tribund Federal, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&io. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacéo lancada pelo Minigtro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituico do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. A tese de desnecessidade da custédia cautelar, ao argumento de que
o Paciente agiu sob 0 manto da excludente de ilicitude da legitima defesa, néo foi
examinada pela Tribuna de origem, de modo que ndo pode esta Corte Superior
adiantar-se na andise da questdo, sob pena de supressao de ingtéancia.

4. Consoante entendimento pacificado nesta Corte Superior, caso
persistam 0s mesmos motivos que ensgjaram a prisdo cautelar, desnecessario se
torna proceder a nova fundamentacdo quando da prolacéo da sentenca de
prondncia, quando os ja existentes sdo aptos para judtificar a manutencéo da
medida congtritiva.

5. A prisfo preventiva, mantida na pronincia, foi suficientemente
fundamentada pelas insténcias ordinarias, em face das circunstancias do caso,
gue retratam in concreto, a periculosidade do Paciente, evidenciada pelo modus
operandi do ddito, uma vez que teria avejado o préprio pa, pessoa idosa, com 04
(quatro) disparos de arma de fogo, no interior de sua residéncia, evadindo-se do
local sem prestar-lhe socorro, porque o genitor reclamava da fata de assisténciae
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cuidado do Réu em relacdo aos pais.

6. A necessidade de manutencdo da custédia cautelar do Paciente se faz
presente para preservar a aplicacéo dale pend, diante do fato de que o Réu, logo
apos a prética do delito, se evadiu do didrito da culpa para outro Estado da
Federacdo, 0 que revela provavd intencdo de se furtar a responsabilizacdo
crimind.

7. As condigBes pessoais favorévels, tais como primariedade, bons
antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por 9§ sos,
descondtituir a custédia antecipada, caso estgjam presentes outros requisitos de
ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacéo da medida extrema.

8. Auséncia de ilegdidade flagrante que, eventuamente, ensgjasse a
concessdo da ordem de oficio.

9. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, conquanto se sobreleve a importancia da acéo condtituciona do
habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatorial do cidaddo, tem-se
verificado no direito processual pena brasileiro um excessivo alargamento de sua admissibilidade,
em detrimento das vias recursais proprias. Essa notdria vulgarizacdo do writ tem abarrotado os
tribunais pétrios, em especia 0s superiores.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, o Supremo Tribund Federa,
pela sua Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, agponta para uma retomada do curso
regular do processo pena, ao inadmitir o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinério. Nesse
sentido, a propdsto, os seguintes precedentes. STF, HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel.
Ministro Marco Aurdio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em 11/09/2012; STF, HC
104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no
DJe de 06/09/2012; STF HC 114.452-AgR/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
16/10/2012, publicado no DJe de 08/11/2012.

Esse entendimento tem dSdo reiterado em decisdes monocréticas, as quais,
considerando a inadequacdo do writ, bem como ndo ser o caso de concessdo da ordem de dficio,
negaram seguimento as impetractes, v.g.. HC 114.550/AC, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
27/08/2012; HC 114.924/RJ, Rel. Minigro Dias Toffoli, DJe de 27/08/2012; HC 116.385/PR, Rdl.
Ministra Rosa Weber, DJe de 01/03/2013; HC 116.379/MS, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
26/02/2013.

Nesse cen&rio, reformulou-se a admisshilidade da impetracdo originaria também

neste Superior Tribund de Justica, adequando-se a nova orientagdo da Suprema Corte, em
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absoluta consonancia com os principios congtitucionais, mormente o do devido processo legd, da
celeridade e da economia processua e da razoavel duracéo do processo, a fim de que ndo sgja
conhecido o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&io, sem prejuizo de, eventua mente, se
for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

Segundo relatado, o Paciente foi denunciado e pronunciado, devido ao suposto
cometimento do ddlito de homicidio duplamente qudificado, previsto no art. 121, § 2.°, incisos || e
IV, c.c. o art. 61, inciso 11, dineas "e" e "h", todos do Cadigo Penal. Em 09 de abril de 2012, foi
decretada a prisfo tempor&ria do Réu e, posteriormente, 0 Juiz singular converteu a priséo
temporaria em preventiva.

No writ em tela, a Defesa alega, basicamente, que (i) estdo ausentes os
requisitos autorizadores da prisdo preventiva; (ii) a Situacéo ocorrida se enquadra na hipétese de
legitima defesa; e (jii) 0 Réu conta com condiges pessoais favoravels.

Cumpre observar as razbes exaradas pdo Magistrado singular no decreto de
prisdo preventiva, sendo vgamos

"I..]

E que, conforme se verifica dos autos, trata-se de apuracdo de
gravissimo crime de homicidio qualificado que o denunciado teria, em tese,
praticado contra seu genitor, quando, mediante disparos de arma de fogo,
acabou por ceifar-lhe a vida de maneira abrupta e inesperada.

Assm, faz-se necessaria a conversdo da prisdo temporaria em
prisdo preventiva, ja que em liberdade poderia o réu evadir-se do distrito
da culpa, tomando rumo ignorado na intencdo de subtrair-se a aplicacéo de
provaveis responsabilidades que Ihe possam advir ao final da instrugdo
processual. [...]

Destaco, por necessario, que o denunciado, apés a prética do crime
evadiu-se desta cidade, o que demandou grandes esforcos dos agentes
policiais visando sua localizagdo, sendo certo que somente foi capturado
pela autoridade policial, em cumprimento ao mandado de prisdo preventiva,
onze dias depois do crime, permanecendo foragido nesse periodo, o que
evidencia que em liberdade certamente ira fugir desta comarca, refugiando
sabe-se |a onde em algum rincéo deste vasto pais.

Destaco, ainda, que se trata de crime hediondo praticado contra
pessoa idosa, genitor do acusado, o que foi feito por meio de diversos
disparos de arma de fogo, sem que permitisse a vitima qualquer forma de
defesa|....]." (Fl. 162, sem grifos no origind.)

Cabe examinar excerto da sentenca de pronincia que ratifica a

imprescindibilidade da prisdo preventiva do Réu:

"[...] Finalmente, anoto que a manutencao da priséo cautelar do
sentenciado decorre da necessidade de se garantir a ordem publica e por
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conveniéncia da instrucéo processual, uma vez que, quando da ocorréncia
dos fatos, o réu evadiu-se do distrito da culpa, tomando rumo ignorado, o
qgue indica que, em liberdade, poderia o pronunciado se subtrair a
aplicacdo da Le Penal, razdo pela qual ndo |he concedo o direito de apelar
em liberdade, mantendo-lhe a prisdo cautelar.” (Fl. 207/208)

O Tribund de origem, por sua vez, denegou o writ origin&rio, sob 0s seguintes
fundamentos:

“[.]

O paciente foi denunciado e pronunciado como incurso no artigo
121, § 2°, incisos Il e 1V, c.c. 0 art. 61, inciso Il, letras '€ e 'h', ambos do
Caodigo Penal, por ter, no dia 08 de abril de 2012, agindo por motivo futil e
recurso que dificultou a defesa da vitima, efetuando disparos de arma de
fogo em seu genitor [...] pessoa idosa, causando-lhe a morte.

Estamos diante de delito extremamente grave, que grande mal causa
a sociedade, praticado mediante violéncia, o que denota a periculosidade
do paciente, de modo a justificar a manutencdo de sua custodia, para
garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo
Penal.

[...]

A alegada primariedade do paciente ndo pode, isoladamente
justificar a sua soltura, inclusive porque ha fundados indicios da autoria
delitiva, alémde ter sido ele pronunciado. [...]

Por fim, ressalte-se que o paciente evadiu-se do distrito da culpa,
apbs a prética do crime, para outro Estado da Federacdo, demonstrando
nado fazer jus a concessdo da liberdade provisoria, neste momento
processual. [...]" (Fls. 117/118, sem grifos no origind.)

De inido, cabe sdientar que acolher a tese de desnecessidade da custodia
cautelar, ao argumento de que o Paciente agiu sob 0 manto da excludente de ilicitude da legitima
defesa, € invidve, tendo em vista que tal matéria ndo foi examinada pelo Tribund de origem, de
modo que ndo pode esta Corte Superior adiantar-se na andise da questéo, sob pena de supressao
deingténcia

Por outro lado, consoante entendimento pacificado nesta Corte Superior, caso
persistam 0s mesmos motivos que ensgjaram a prisdo cautelar, desnecessario se torna proceder a
nova fundamentacdo quando da prolacdo da sentenca de prondncia, mormente quando os ja
existentes sdo aptos para judtificar a manutencéo da medida congtritiva.

Como se V& a prisdo preventiva, mantida na pronuncia, foi suficientemente
fundamentada pelas instancias ordinérias, em face das circunsténcias do caso, que retratam in
concreto, a periculosdade do Paciente, evidenciada pelo modus operandi do delito, visto que

teria alvejado o proprio pai, pessoa idosa, com 04 (quatro) disparos de arma de fogo, no interior
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de sua residéncia, evadindo-se do locd sem prestar-lhe socorro, porgque o genitor reclamava da
fata de assisténcia e cuidado do Réu em relacéo aos pais.

Nesse sentido, é importante ressaltar que o Superior Tribund de Justica ja firmou
0 entendimento de que "o modus operandi, 0S motivos, a repercussdo social, dentre outras
circunstancias, em crime grave (na espécie, inclusive, hediondo), sdo indicativos, como
garantia da ordem publica, da necessidade de segregacdo cautelar , dada a afronta a
regras elementares de bom convivio social." (RHC 15.016/SC, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 09/02/2004.)

[lustrativamente:

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE INOCENCIA E DE AUSENCIA DE
PROVAS. ANALISE PROFUNDA DO CONJUNTO PROBATORIO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA INST] RUC}AO
CRIMINAL. REAL PERICULOSDADE DO REU. MODUS OPERANDI
(ABORDAR O CARRO DAS VITIMAS NA ENTRADA DA GARAGEM DE
CASA, EMPREGANDO ARMA DE FOGO, AMEACANDO-AS DE MORTE E
AGREDINDO UMA DELAS COM CORONHADAS, SOCOS E PONTAPES).
PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. Atese de negativa de autoria e falta de provas sdo incompativeis
com a via do Habeas Corpus, porquanto as alegacdes dependem de reexame
aprofundado de fatos e provas. Precedentes do STJ.

2. Sendo induvidosa a ocorréncia do crime e presentes suficientes
indicios de autoria, ndo ha ilegalidade na deciséo que determina a custodia
cautelar do paciente, se presentes os temores receados pelo art. 312 do
CPP.

3. In casu, além de comprovada a materialidade do delito e de
indicios suficientes de autoria, a prisdo preventiva foi decretada para
garantir a ordem publica e a instrucdo criminal haja vista a real
periculosidade do réu evidenciada pelo modus operandi (abordar o carro
das vitimas na entrada da garagem de casa, empregando arma de fogo,
ameacando-as de morte e agredindo uma delas com coronhadas, socos e
pontapés).

4. Habeas Corpus denegado, em conformidade com o parecer
ministerial." (HC 141.789/SP, 52 Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, DJe de 01/03/2010; sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. CUSTODIA
LASTREADA NA GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO E NA
PERICULOS DADE DA PACIENTE. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo do
recurso ordinario previsto nos arts. 105, I1, a, da Constituicdo Federal e 30
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da Le n. 8.038/1990, atual entendimento adotado no Supremo Tribunal
Federal e no Superior Tribunal de Justica, que nao tém mais admitido o
habeas corpus como sucedaneo do meio processual adequado, seja 0 recurso
ou a revisao criminal, salvo em situacfes excepcionais.

2. Na espécie, as instancias ordinarias mantiveram a prisio
preventiva para garantia da ordem publica, apoiando-se na gravidade
concreta do delito e na periculosidade social da paciente, revelada pelo
modus operandi empregado. Paciente que jogou alcool em sua mae,
acendeu um isqueiro e ateou fogo, tudo porgue esta a acordou puxando-lhe
0s cabel os.

3. Eventuais condi¢Bes pessoais favoraveis da paciente nao
possuem o condao de, por s sos, conduzir a revogacao da prisio preventiva

4. Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 253612 / MG, 6.2 Turma, Rel.
Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 10/12/2012; sem grifos no origind.)

Ademais, a necessidade de manutencdo da custddia cautelar do Paciente,
respaldada no art. 312 do Codigo de Processo Penal, se faz presente para preservar a aplicacéo
da le pend, diante do fato de que o Réu, logo apds a prética do ddito, se evadiu do distrito da
culpa para outro Estado da Federacdo, o que revela provave intencdo de se furtar a
responsabilizacdo crimindl.

Nessa linha

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. CONCURSO
DE AGENTES. PRISAO PREVENTIVA. DECRETACAO CONTRA AMBOS OS
ACUSADOS. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE PRONUNCIA EM
DESFAVOR DE UM DOS PACIENTES CUSTODIA MANTIDA. MESMOS
FUNDAMENTOS. POSSBILIDADE DE ANALISE. CONHECIMENTO DO
MANDAMUS.

1. Embora a segregacdo seja agora decorrente de novo titulo -
prondncia - os motivos que a mantém sao aquel es declinados por ocasido da
decretacdo da preventiva, razdo pela qual possivel a analise da sustentada
coacao ilegal, decorrente da alegada falta de fundamentacéo idonea para a
manutencdo da custodia antecipada e da sua desnecessidade.

SEGREGACAO ANTECIPADA. AMEACA AS TESTEMUNHAS
NECESSIDADE DA PRISAO CAUTELAR PARA A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E A CONVENIENCIA DA INSTRUGAO CRIMINAL. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
AUSENTE.

1. Havendo noticias de que o paciente causa temor a familia da
vitima e em testemunha do delito, que relatou ter sofrido ameaca de morte
via telefone, necessaria se mostra a preservacdo da custodia cautelar,
sobretudo para assegurar a conveniéncia da instrucéo criminal e a ordem
publica.

2. Condicbes pessoais, mesmo que realmente favoraveis, em
principio ndo tém o condao de, por s sOs, garantirem a revogacao da
constricdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a demonstrar a
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necessidade da sua continuacao.

CUSTODIA PREVENTIVA. CORREU NAO PRONUNCIADO.
INDICIOS SUFICIENTES DE PARTICIPACAO NO EVENTO DELITIVO.
REQUISI TOS PARA A PREVENTIVA PRESENTES FUGA DO DISTRITO DA
CULPA. ACAO PENAL. DESMEMBRAMENTO E SUSPENSAO.
MANUTENQAO DO ENCARCERAMENTO PARA CONVENIENCIA DA
INST RU(;AO CRIMINAL E GARANTIA DA APLICA(;AO DA LEI PENAL.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.

1. A fuga do paciente do distrito da culpa € motivagdo suficiente a
embasar a manutencdo da custodia cautelar, ordenada para a assegurar a
instrucdo criminal, que no caso dos processos afetos ao Tribunal do Juri
dividemse em duas etapas, e a aplicacdo da le penal, especialmente
guando se constata que, passados mais de dois anos e meio dos fatos, ndo
foi o paciente encontrado para ser citado, dando azo ao desmembramento e
suspensao da acao penal, nos termos do art.366 do CPP.

2. Writ conhecido e ordem denegada.” (HC 108.702/SP, 5.2 Turma,
Rel. Min. JORGE MUSS, DJe de 31/08/2009; sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO. LATROCINIO. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA EM 08.03.07. CUMPRIMENTO DO MANDADO
CONSTRITIVO EM 29.11.07. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL DECORRENTE DE AUSENCIA DOS REQUISITOS PARA A
CUSTODIA CAUTELAR. DECRETO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADO. GARANTIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. AMEACA A
TESTEMUNHA. SEGURANCA DA APLICACAO DA LElI PENAL. FUGA
DURANTE A INSTRUCAO CRIMINAL. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
PENAL CONDENATORIA. CERTIFICADAS AUTORIA E MATERIALIDADE
DO FATO. ORDEM DENEGADA.

1. Sendo certa a autoria e materialidade do fato delituoso - que se
obtém com a superveniéncia de sentenca condenatoria -, ndo ha ilegalidade
na decisdo que determina a custddia cautelar do paciente, se presentes 0s
temores receados pelo art. 312 do CPP.

2. In casu, a segregacéo provisoria foi determinada pelo Juizo de
Primeiro Grau e ratificada pelo Tribunal Estadual, para garantir a
instrucdo criminal, pois constatada ameacas a testemunhas e para
assegurar a aplicacéo da lel penal, uma vez que o paciente ficou foragido
por largo periodo de tempo.

3. Parecer do MPF pela denegacéo da ordem.

4, Ordem denegada." (HC 111.468/MG, 52 Turma, Re. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe de 19/12/2008; sem grifos no
origind.)

Por fim, vale frisar que as condicdes pessoais favorévels, tais como primariedade,
bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por 9 S0s,

descondtituir a custodia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem objetiva e

subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema.
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Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0028450-4 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 1193973920128260000 1402012 20120000470460
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOEL MARIANO SILVERIO EOUTRO
ADVOGADO : JOEL MARIANO SILVERIO EOUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EUSTAQUE ARGARTE DE PAULA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

HC 264.323 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 21/08/2014

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena

Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



