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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.275.836 - PR (2010/0019391-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : CELESTE BROCH
ADVOGADO . GIOVANI WEBBER
AGRAVADO : ROBERTO GANDIN - ESPOLIO
REPR. POR . TEREZINHA SALATE MOSCON GANDIN - INVENTARIANTE
ADVOGADO : MAURICIO MONTEIRO DE BARROS VIEIRA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. LOCACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO.

1. Ndo ha se fdar em violagdo a0 art. 535 do CPC, se alide foi resolvida com a devida
e ufidente fundamentacao.

2. Se 0 Tribund de origem n&o andisou a maéria do recurso especid, ausente o
requisito do prequestionamento (Simula211/STJ).

3. A conviccdo a que chegou o Tribund decorreu da andise do conjunto
fético-probatorio, cujo reexame € vedado em recurso especid (Simula 7/STJ).

4. Dissidio jurigorudencid que néo foi demonstrado nos termos previstos no CPC e no
RISTJ.

5. Agravo Regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento a0 agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minisros Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJSE), Maria Thereza de Asss Moura, Sebadtido Res
Jinior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 19 de agosto de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.275.836 - PR (2010/0019391-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : CELESTE BROCH
ADVOGADO : GIOVANI WEBBER
AGRAVADO : ROBERTO GANDIN - ESPOLIO
REPR. POR : TEREZINHA SALATE MOSCON GANDIN - INVENTARIANTE
ADVOGADO : MAURICIO MONTEIRO DE BARROS VIEIRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por CELESTE BROCH em face da deciséo

(fls. 854/855) que negou provimento ao agravo de indrumento.

Alega a agravante, em sintese, que, se 0s artigos ndo estdo prequestionados, entdo
esta comprovada a violagdo do art. 535, do Cédigo de Processo Civil. Aduz que "ndo esta
se invocando o reexame de provas, mas Sm a violagdo nua e crua da legidacéo” (fls
861).

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.275.836 - PR (2010/0019391-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisio recorrida negou provimento ao agravo nos seguintes termos (fls 854/855):

CELESTE BROCH interpde agravo de instrumento contra deciséo
gue negou seguimento a recurso especial ajuizado com fulcro no art. 105, 111,
alineas"a"e "c¢" , da Constituicdo Federal, em face de acordéo do Tribunal de
Justica do Estado do Parana, assm ementado (fl. 384):

Apdacao Civel. Execucao de sentenca. Transacdo operada entre
0s procuradores das partes. Autora que afirma ndo ter autorizado tal acordo.
Procuradora com poderes especiais outorgados pela mesma. Mandato que |he
dava plenos poderes de agir em nome de sua cliente. Recurso nao provido.

| - Nao ha nulidade de acordo firmado entre procuradores das
partes, se regularmente constituidos, com poderes para transgir, conforme
consta dos respectivos instrumentos de procuracao.

Il - Recurso que ndo merece provimento.

Embargos de Declaracéo interpostos pelo agravado (fls. 390/396),
foram rgjeitados (fl. 400/405).

Nas razdes do recurso especial, alega a agravante violacdo dos
arts. 104, 11, 110, 119, 138, 145, 171, 1l, 662, do Cédigo Civil, 243, 245 e 535,
do Cdbdigo de Processo Civil, bem como dissidio jurisprudencial. Sustenta,
preliminarmente, negativa de prestacdo jurisdicional.

No mérito, afirma que o acordo feito pela procuradora ndo pode
persistir, tendo em vista que a outorgante se opde a seus termos. Afirma que
"houve claramente uma desidia por parte da procuradora, na medida que ndo
respeitou a posicdo do mandante, que ndo queria acordo algum nesta fase do
processo” (fl. 414).

Aduz que o acordo € nulo, pois o objeto é ilicito, uma vez que
contraria a boa-fé. Alega também que o ato é nulo porque presentes vicios de
consentimento e porgue ndo atende as formas previstas em lei.

Com contrarrazies (fl. 442/454), o recurso especial foi inadmitido
na origem (fl. 457/459), ensgando a interposicdo do presente agravo de
instrumento.

Contraminuta asfls. 814/825.

E orelatério. DECIDO.

Cumpre observar, de inicio, que o Tribunal de origem analisou
fundamentadamente todas as questdes relevantes ao dedinde da controvéersia
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nos limites do que Ihe foi submetido. Portanto, ndo ha que se falar em violacéo
do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, ou negativa de prestacéo
jurisdicional.

Com efeito, ndo se detecta qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade no acdrdao recorrido, uma vez que a lide foi dirimida com a devida
e suficiente fundamentacao, apenas ndo se adotou a tese da recorrente.

Observa-se ainda que o contelido normativo dos arts. 104, |1, e
110 do Cadigo Civil, e 243 e 245 do Cadigo de Processo Civil, tidos por
violados, ndo foi objeto de analise pela decisio impugnada, apesar da oposicao
de Embargos de Declaracdo, ndo servindo de fundamento a concluséo adotada
pelo tribunal local. Desatendido, portanto, o requisito do preguestionamento,
nos termos do enunciado 211 da Simula desta Corte.

Quanto as alegacgbes de nulidade do ato, anote-se que os
argumentos que fundamentam a pretensa violacéo legal somente poderiam ter
sua procedéncia verificada mediante o reexame das provas, o que é inviavel em
Recurso Especial, nos termos da Simula 7/STJ.

Por fim, cumpre destacar que € inviavel o recurso especial
interposto pela alinea "'c", no que tange a negativa de prestacdo jurisdicional,
uma vez que impossivel o cotejo analitico, ndo havendo como comparar decisdo
proferida em embargos de declaracéo, em que foi constatada omissdo ou
obscuridade com outras em que ndo foi, pois cada processo € Unico e sua andlise
depende das circunstancias peculiares de cada caso.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo de Instrumento.

I ntimem-se.

A recorrente no trouxe argumento capaz de dterar a conclusdo do julgado, que se
mantém pel os seus préprios fundamentos.
Ante 0 exposto, Voo por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0019391-1 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.275.836 /PR

Numeros Origem: 5116918 511691801 511691802 511691803
EM MESA JULGADO: 19/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . CELESTE BROCH
ADVOGADO . GIOVANI WEBBER
AGRAVADO : ROBERTO GANDIN - ESPOLIO
REPR. POR . TEREZINHA SALATE MOSCON GANDIN - INVENTARIANTE
ADVOGADO : MAURICIO MONTEIRO DE BARROS VIEIRA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Locagéo de Imével

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CELESTEBROCH

ADVOGADO . GIOVANI WEBBER

AGRAVADO : ROBERTO GANDIN - ESPOLIO

REPR. POR : TEREZINHA SALATE MOSCON GANDIN - INVENTARIANTE
ADVOGADO : MAURICIO MONTEIRO DE BARROS VIEIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Janior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



