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RECURSO ESPECIAL N°928.374 - SP (2007/0040092-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE  : JOSE FELICIANO ROSA

ADVOGADO . CLOVISMARCIO DE AZEVEDO SILVA
RECORRIDO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCURADOR : MILENE GOULART VALADARESE OUTRO(S)

EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA PELO STF. AUXILIO-ACIDENTE. MAJORACAO DO
BENEFICIO. ACORDAO DISSONANTE DO ENTENDIMENTO FIRMADO
PELO PRETORIO EXCELSO. IMPOSSBILIDADE DE APLICACAO
RETROATIVA DA MAJORACAO PREVISTA NA LE 9.032/95 AOS
BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIORMENTE A SUA VIGENCIA.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, em repercussio gerd, dirmou entendimento no sentido
da ingplicabilidade da mgoracdo previga na La n. 9.032/95 aos beneficios de
auxilio-acidente concedidos anteriormente a sua vigénda

2. Recondderacdo do acdrddo proferido no Agravo Regimentd para conhecer do
recurso especid e negar-lhe provimento (art. 543-B, 8§ 3°, do CPC).

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, reconsderou o acordéo proferido
no agravo regimenta para conhecer do recurso especid e negar-lhe provimento, nos termos
do voto do Sr. Minigro Reaor. Os Srs. Minidros Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TJSE), Maria Thereza de Asss Moura, Sebagtido Reis Jinior (Presidente) e
Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 19 de agosto de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°928.374 - SP (2007/0040092-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE  : JOSE FELICIANO ROSA

ADVOGADO : CLOVISMARCIO DE AZEVEDO SLVA
RECORRIDO . INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCURADOR : MILENE GOULART VALADARES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de recurso especid interposto por José Fdiciano Rosa, com fulcro nas
dineas"d' e "C' do permissvo condituciona, em face de acdrdéo proferido pea 16 Camara
de Direto Plblico do Tribund de Justicado Estado de S&o Paulo, assm ementado:

) ACIDENTE DO TRABALHO. BENEFiC~IO. REVISAO DE

AUXILIO ACIDENTE. INVIABILIDADE. CONVERSAO EM AUXILIO

ACIDENTE DE 50% DA LEI 9.03295 - LEI MAIS BENEFICA -

IRRETROATIVIDADE. COISA JULGADA. OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE
REDUCAO DA CAPACIDADE LABORATIVA. RECURSO IMPROVIDO.

O juizo originério julgou improcedente o pedido, decisdo mantida por aquele Tribund
de Judtica, consoante ementa acima colacionada. Regulamente admitido o especid, o fato foi
atribuido ao em. Minigro Paulo Gdlatti, que proferiu decisio assm ementada

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ACIDENTARIO. REVISAO.
PERCENTUAL. LEI N° 9.032/1995.

1. Este Superior Tribunal de Justica assentou compreenséo de que
0 aumento do percentual do auxilio-acidente estabelecido pda Le n°
9.032/1995, que alterou 0 8§ 1°do art. 86 da Lei n° 8.213/1991, deve ser aplicado
indigtintamente a todos os segurados, alcancando, inclusive, os beneficios em
manutencao.

2. Recurso provido.

No julgamento do agravo regimentd interposto em face da decis@o transcrita, a Sexta
Turma deste Tribund Superior corroborou com o entendimento firmado monocraticamente.
Eiso teor daementa

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ACIDENTARIO. REVISAO. PERCENTUAL. LEI N° 9.032/1995.

1. A decisio agravada deve ser mantida pelo que nela se contém,
dado que proferida em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte de que o
aumento do percentual do auxilio-acidente estabelecido pela Lei n° 9.032/1995,
que alterou o 8 1° do art. 86 da Le n° 8.213/1991, deve ser aplicado
indistintamente a todos os segurados, alcancando, inclusive, os beneficios em
manutencao.
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2. A violagdo de dispositivos constitucionais, ainda que para fins
de prequestionamento, ndo pode ser apreciada em sede de recurso especial.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

Em seguida, foram opostos embargos declaratorios, de todo rejeitados.

Inconformado, o INSS interpds recurso extraordinaio.

O Minigro Vice-Presdente deste Superior Tribund de Judica determinou o
sobrestamento do extraordinério, nos termos do art. 543, § 1° do CPC, em razéo do
reconhecimento, pelo Pretério Excelso, de repercussio geard da questdo suscitada

Por fim, em 24/2/2010, diante do julgamento do RE n. 597.389/SP, os autos foram
remetidos para os finsdo digposto no art. 543-B, § 3°, do CPC.

Por essa razéo, trago o fato a julgamento para adequacdo do entendimento
anteriormente firmado.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°928.374 - SP (2007/0040092-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Inicidmente, cumpre sdientar que a questo trazida a bala no presente julgado dine
t80 somente a possibilidade de aplicacéo retroativa da magjoracéo previda nalLe n. 9.032/95
aos beneficios de auxilio-acidente concedidos antes de sua edicéo.

Das transcrigdes expendidas no rdatdrio acima, verificase que a Sexta Turma, por
ocasido do julgamento do agravo regimenta no recurso especia, entendeu pela gplicabilidade
do normativo aos casos em discussdo. Com efeito, desde os primeiros pronunciamentos sobre
a maéria, este Tribund Superior adotou a interpretacéo manifetada pea referida Turma na
espécie em aprego.

No entanto, 0 Supremo Tribuna Federa reconheceu a repercusséo gerd do temace,
no julgamento do Al n.° 613.033/SP, criddizou sua jurigorudéncia. Na linha do entendimento
solidificado pela Suprema Corte, a mgoracdo em comento néo tem aplicacéo retroativa aos
"beneficios de auxilio-acidente concedidos em data anterior a vigénda da respectiva norma
legd". Eisa ementa do julgado:

] DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO.

AUXILIO-ACIDENTE. LEI N.°9.032/95. BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES

DE SUA VIGENCIA. INAPLICABILIDADE. JURISPRUDENCIA PACIFICADA

NA CORTE. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL. REAFIRMACAO DA

JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (RE 613033 RG/SP.
Rd. Ministro Dias Toffoli. Pleno. DJe de 9/6/2011).

No referido acorddo ficou consgnado que nenhum beneficio previdenci&io podera
ser mgjorado sem a correspondente fonte de cugteio, dém de considerar ser aplicave a novd
legidacéo previdenciaia aos beneficios cujos requisitos tenham sdo implementados durante a
vigénda do novo regramento.

Por conseguinte, consderando que o Supremo Tribund Federd manifesou, em
repercussio geard, entendimento didinto daguele consgnado no acorddo anteriormente
proferido por este Superior Tribund, é de todo aplicavd a0 caso 0 denominado juizo de
retratacdo prevido no art. 543, § 3° do CPC, com vidas a adequar a decisio a0
entendimento firmado pelo Pretdrio Excd so.

Por sua vez, a Tercera Secdo desta Corte tem seguido a orientagéo firmada no
referido precedente, conforme se infere dos seguintes julgedos

"ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. SUMULA 343/STF.
INAPLICABILIDADE. AUXILIO-ACIDENTE. MAJORACAO DO
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PERCENTUAL. LEI N. 9.032/1995. IMPOSSBILIDADE. ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO PELO STF NO JULGAMENTO DO RE N. 613.033/SP.
ACOLHIMENTO DA TESE.

1. A Simula 343/STF ndo se aplica quando a controvérsia for em
relacdo a texto constitucional.

2. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.
613.033/SP, darelatoria do Ministro Dias Toffoli, DJe 9/6/2011, reconheceu a
repercussdo geral da questdo consgtitucional nele suscitada e, no mérito,
consolidou o entendimento no sentido da impossibilidade de aplicacdo
retroativa da majoracdo prevista na Lel n. 9.032/1995 aos beneficios de
auxilio-acidente concedidos anteriormente a vigéncia do referido diploma
legal.

3. A Tercaira Secéo desta Corte, ao julgar a AR n. 4.009/SP (DJe
10/11/2011), em caso semelhante ao dos presentes autos, aderiu a mencionada
tese do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, entendendo néo ser possivel
aretroacéo da majoracdo estabelecida pela Lel n. 9.032/1995.

4. Acdo rescisdria procedente” (AR 4286 / SP, Rd. Ministro
Sehagtido Reis Janior, Terceira Secéo, DJe de 21/09/2012) (grifos).

"ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO.
AUXILIO-ACIDENTE. ART. 86 DA LEI N.° 8.213/1991, COM A REDACAO
DADA PELA LElI N.° 9.032/1995. BENEFiCIOS CONCEDIDOS SOB O
MANTO DE LEGISLACAO PRETERITA. MAJORACAO DO PERCENTUAL.
IMPOSSBILIDADE, CONFORME ORIENTACAO DO PLENARIO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RESTITUICAO DOS VALORES
RECEBIDOS POR FORCA DO CUMPRIMENTO DE JULGADO
POSTERIORMENTE RESCINDIDO. PRINCiPIO DA IRREPETIBILIDADE DOS
ALIMENTOS. PRECEDENTES

1. E cabivel a agdo rescisoria, com fulcro no art. 485, inciso V, do
Caodigo de Processo Civil, quando o acérdao rescindendo estiver calcado em
norma declarada incongtitucional pela Suprema Corte, ainda que, a éoca do
decisum rescindendo, o dispositivo legal tivesse interpretacdo divergente nos
Tribunais Patrios. Precedentes do STJ.

2. O Pretério Excelso, examinando a majoracdo do
auxilio-acidente, concluiu, sobretudo em razéo da necessidade de previsdo da
fonte de custelo, pela impossibilidade de aplicacdo da lei posterior para
calculo ou majoracao dos beneficios ja concedidos, salvo como expressamente
previsto no novo diploma legal.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica,
para hipbteses tais como a presente, € necessario ater-se ao principio da
irrepetibilidade dos alimentos, segundo o qual, para as importancias relativas a
beneficio previdenciario recebidas por forca do cumprimento de decisdo judicial
posteriormente rescindida, ndo é cabivel a restituicéo de valores.

4. Aco rescisoria julgada parcialmente procedente”
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(AR 4794/SC, Rd. Minigtra Laurita Vaz, Terceira Secéo, DJe de
08/10/2012) (grifos).

"ACAO RESCISORIA. AUXILIO-ACIDENTE. MAJORACAO. LEI
N° 9.032/95. IMPOSSBILIDADE. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO RE N° 613.033/SP. ART. 543-B, § 3°, DO
CPC. ACOLHIMENTO DA TESE. RESSALVA DO PONTO DE VISTA.

1. O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 613.033/SP, Relator o Ministro Dias Toffoli, DJe de 9.6.2011, reconheceu
a repercussao geral da questdo constitucional nele suscitada e, no meérito,
consolidou entendimento no sentido da impossibilidade de aplicacdo
retroativa da majoracdo prevista na Lei n° 9.032/95 aos beneficios de
auxilio-acidente concedidos em data anterior a vigéncia da respectiva norma.

2. Nesse contexto, ndo obstante o0 posicionamento firmado por
este Sodalicio de que o art. 86, 8 1°, da Lel 8.213/91, alterado pela Lei 9.032/95,
tem aplicacdo imediata, atingindo todos o0s segurados que estiverem na mesma
Stuacdo, sga referente aos beneficios pendentes de concessdo ou aos ja
concedidos, pois a questdo encerra uma relacdo juridica continuativa, sujeita a
pedido de revisio quando modificado o estado de fato, passivel de atingir efeitos
futuros de atos congtituidos no passado (retroatividade minima das normas),
sem que iso implique em ofensa ao ato juridico perfeito e ao direito adquirido,
acolhe-se a tese da Suprema Corte no sentido da impossibilidade de majoracdo
do auxilio-acidente nos termos da Lei n° 9.032/95 se o0 beneficio foi concedido
anteriormente a vigéncia desse diploma.

3. Ressalva do ponto de vista da relatora na linha do voto
proferido no Recurso Especial Repetitivo n° 1.096.244/SC.

4. Acdo rescisiria procedente” (AR 4009/SP, Rd. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Terceira Secéo, DJe de 10/11/2011) (grifos).

Ante 0 exposto, diante do pronunciamento definitivo do Supremo Tribund Federa
acerca da maéria, o juizo de retrataco referido no art. 543-B, § 3°, do CPC, tem plena
aplicacéo, razéo pela qud voto por reconsderar a decisdo proferida no acordéo que negou
provimento ao agravo regimentd, para conhecer do recurso especid e negar-lhe provimento.

Fica afastada a necessdade de devolugdo de quaisquer vaores percebidos a maor
pelo réu.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2007/0040092-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 4767105801 7422002 78913500
PAUTA: 19/08/2014

Relator

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE FELICIANO ROSA
ADVOGADO . CLOVISMARCIO DEAZEVEDO SILVA
RECORRIDO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR : MILENE GOULART VALADARES E OUTRO(S)

REsp 928.374 / SP

JULGADO: 19/08/2014

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - RMI - RendaMensal Inicial, Reajustes e Revisdes Especificas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, reconsiderou o acodrddo proferido no agravo
regimental para conhecer do recurso especia e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Janior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com

0 Sr. Ministro Relator.



