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HABEAS CORPUS N° 44.353 - RJ (2005/0086129-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DIAMANTINO ANTUNES PEREIRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . QUARTA CAMARA CRIMINAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : SERGIOLUIZ MOTA
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL. NAO
CABIMENTO. HOMICIDIO. NULIDADE DA SENTENCA DE PRONUNCIA.
EXCESSO DE LINGUAGEM. PRECLUSAO. AUSENCIA DE RECURSO
PROPRIO.

1. Ressdvada pessoa compreensdo pessod diversa, uniformizou o Superior Tribund de
Judica ser inadequado 0 writ em subgtituicBo a recursos especid e ordinario, ou de
reviso arimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a congtatacéo de
ilegdlidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. N&o tendo dSdo interposto recurso proprio €, N0 Momento oportuno, acerca de
eventud excesso de linguagem da sentenca de pronincia, fica evidenciada a preclusio
da matéria. Precedentes desta Corte.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termos
do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Mailza Maynard (Desembargadora
Convocada do TJSE), Maria Thereza de Asss Moura, Sebagtido Reis Jinior (Presidente) e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia(DF), 19 de agosto de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 44.353 - RJ (2005/0086129-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE ~ : DIAMANTINO ANTUNES PEREIRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : QUARTA CAMARA CRIMINAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : SERGIO LUIZ MOTA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de habeas corpus, impetrado pela Defensoria Plblica, em favor de Sergio

Luiz Mota, gpontando como autoridade coatora o Tribund de Judtica do Rio de Janeiro que
manteve, em apedacdo da defesa, a sentenca que o condenou a 12 (doze) anos de reclusio a
serem cumpridos, inicidmente, No regime semiaberto, pela prética de homicidio duplamente
qualificado.

Busca a impetracéo que o0 processo sga anulado desde a prondncia, afirmando que
"ap emitir um juizo de certeza, na verdade questéo de mérito, o iz pronunciante feriu o
principio do devido processo legd, desnaturando a esséncia da sentenca de prontincia

Sem pedido de liminar, os autos foram a0 MPF, que opinou pela denegacéo da
ordem (e-STJfls 72/76).

Em razéo do decurso do tempo, foram solicitadas informacfes, que se encontram
anexadas asfls 88/115 e 118/120.

E o rdaorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 44.353 - RJ (2005/0086129-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subtituicio a recursos especid e ordinario, ou de
revisso aimind (HC 213.935/RJ, rel. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150. 499, Rd. MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe de 27/8/2012, assm dinhando-se a precedente do Supremo Tribund Federa
(HC 104.045/RJ, Rd. Minidra Rosa Weber, Primara Turma, DJe de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, congtante a Corte Superior a exigénda de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Como se viu do reladrio, busca 0 impetrante a anulacdo do processo, porque, na
sentenca de pronincia, 0 magistrado adentrou no Méito da causa por duas vezes a primera,
quando afirmou que a autoria se achava plenamente confessada e, a segunda, quando disse
que as qudificadoras ficaram comprovadas.

Do exame dos autos, condata-se que, apds a sentenca de prondncia, datada de
11/07/1989, a Defensoria Plblica foi devidamente intimada (e-STJ fl. 22), permanecendo
inerte acerca da questéo. Assm, efetivamente, precduiu 0 seu direito de impugnar a deciséo de
pronincia

O 6bice da preclusio em relacdo a matéria também fal invocado pelo Tribund de
origem quando do julgamento do recurso de apelagdo que, com propriedade, assim se
manifestou (e-STJ fls 31/33):

Consta dos autos que a decisdo de pronuncia foi lavrada aos
11.07.1989, fls. 108-109, estando o Apelante sob o Patrocinio da NOBRE
DEFENSORIA PUBLICA, gque apresentou alegacOes finais, fls. 107verso, e,
apos proferida a DECISAO DE PRONUNCIA, teve ciéncia pessoal, tendo o
Doutor Defensor Publico aposto seu "ciente" nos autos, fls. 109 verso, aos
25.07.1989.

Assm, na linguagem legal, tinha a NOBRE DEFESA PUBLICA
prazo para recorrer da DECISAO DE PRONUNCIA, regra do artigo 581 inciso
n° IV do CPP.

Ora, desta forma, precluiu o direito de recorrer da decisdo de
pronancia, o Apelante por g, por sua Defesa Técnica ou pela Nobre Defensoria
Publica, ha mais de quator ze anos.

O dispositivo invocado pela Defesa Técnica do Apelante, a nobre
DEFENSORIA PUBLICA, pelo Doutor Defensor Publico que subscreve a peca
defls. 281, foi o artigo 593, Inciso n® 111, alinea"a" do CPP.

O dispositivo em questao nao atende a pretensao desenvolvida nas
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razies recursais, 0 que bem sabe o Doutor Defensor Publico, pois é expressa a
regra de que tal dispositivo destina-se as nulidades que venham a ocorrer apés a
decisdo de pronincia, pois se a nulidade € da propria prondncia, 0 recurso € o
do artigo 581, IV do CPP.

Milita, ainda em desfavor do Apelante, em seu Apelo, a regra,
cogente, do artigo 571 do CPP, que no inciso n° V, é expresso de determinar
que, as Nulidades que ocorram apds a pronlncia, devem ser arguidas, logo
depois de anunciado pelo Juiz Presidente do Tribunal do Juri, o julgamento e
apregoadas as partes - artigo 447 do CPP.

Assim, 0 recurso interposto ndo tem procedéncia, pois ndo cogita
de nulidade ocorrida ap6s a prondncia, pois seus objetivo é atacar a propria
pronuncia.

E, fosse efetivamente nulidade ocorrida apds a prondncia, da
mesma forma estaria preclusa a questdo, por alta de observancia de sua
arguicdo quando do inicio do julgamento pelo Juiz Presidente, eis que nada
consta da ATA DO JULGAMENTO, fls. 277-280.

Nesse contexto, correto o reconhecimento da preclusfo acerca da matéria. Sobre a
questdo, citam-se 0s saguintes precedentes desta Corte:

CRIMINAL. HC. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRONUNCIA. NULIDADE. EXCESSO DE LINGUAGEM. NAO
IMPUGNACAO NO MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO.
INEXISTENCIA DE ViCIO. ORDEM DENEGADA.

|. A alegacéo de excesso de linguagem na sentenca de
prondncia que nao foi suscitada em sede de recurso em sentido estrito,
somente sendo levantada quando da impetracéo do habeas corpus.

Il. Resta evidenciada a preclusdo da matéria relativa a
decisio que determinou a submissdo do paciente ao Tribunal Popular,
principalmente quando a defesa deixou de exercer, por meio das vias
adequadas, a impugnacao da sentenca de pronincia.

I11. Excesso de linguagem gque néo se configura, eis que
a Magistrada singular ao fundamentar a decisao, limitou-se a transcrever
depoimentos de testemunhas, deixando de emitir qualquer juizo de valor
sobre estes e ressaltando apenas que, ante a complexidade das provas e
evidéncias congstantes dos autos, a submissdo do paciente ao Juri se
mostra necessaria.

IV. Ordem denegada.

(HC 179.00V/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 04/04/2011)

HABEAS CORPUS JURI. ALEGACAO DE EXCESSO
DE LINGUAGEM DA DECISAO DE PRONUNCIA. MATERIA NAO
APRECIADA PELA INSTANCIA DE ORIGEM. UPRESSAO DE
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INSTANCIA. PRECLUSAQ. INVIABILIDADE DE ACOLHIMENTO DA
PRETENSAO HEROICA PORESTA CORTE.

Em principio, a pretensio deduzida em sede de habeas
corpus nesta Corte deve fazer referéncia a discussio delineada pela Corte
de origem, porquanto nédo se afigura viavel a supressio de instancia e,
portanto, a avocagdo de competéncia ao largo da previsao constitucional.

Ademais, a alegacdo de excesso de linguagem da
decisdo de pronuncia, quando ndo suscitada em momento oportuno, gera
preclusdo e, portanto, impede a sua discussdo, ja que convalidado o vicio
apontado.

Ordem denegada.

(HC 202140/PA, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE
ASS SMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 27/06/2012)

RECURD ORDINARIO. HABEAS CORPUS
NULIDADE. DEFESA TECNICA. DILACAO PROBATORA.
IMPOSSBILIDADE. SENTENCA DE PRONUNCIA. EXCESSO DE
LINGUAGEM. AUSENCIA DE IMPUGNACAO OPORTUNA. RECURSO
EM SENTIDO ESTRITO. PRECLUSAQ.

1. A apontada nulidade decorrente do fato de que o
recorrente teria sdo defendido, inicialmente, por pessoa néao inscrita nos
quadros da Ordem dos Advogados do Brasl/MG ensga ampla dilagéo
probatoria, inviavel em sede de habeas corpus. Inexisténcia de
comprovacao, de plano, da suposta ilegalidade.

2. A alegada nulidade por excesso de linguagem na
sentenca de pronuncia, além de ndo ter sido objeto do recurso em sentido
estrito, também ndo foi invocada no julgamento em Plenario, o que
configura a preclusao.

3. Recurso ordinario em habeas corpus improvido.

(RHC 26.960/MG, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe 14/11/2013)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
SENTENCA DE PRONUNCIA. EXCESSO DE LINGUAGEM. MATERIA
NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. JURISPRUDENCIA DO STJ. EXCLUSAO DAS
QUALIFICADORAS PRETENSOES APRESENTADAS APOS O
TRANSCURSO DE QUASE 20 ANOS DA SENTENCA DE PRONUNCIA.,
PRECLUSAO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. N&o tendo o Tribunal de origem debatido a alegacao
de excesso de linguagem, na sentenca de pronuncia, por supressdo de
instancia e por entender que ndo seria o habeas corpus a via adequada ao
exame da pretensdo, que poderia deveria ter Sdo suscitada no Recurso em
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Sentido Estrito, cujo acordao ja teria transitado em julgado, ndo ha como
0 Superior Tribunal de Justica também apreciar a matéria, sob pena de
indevida supressao de instancia.

Il. HipGtese em que, na oportunidade da interposicao
do Recurso em Sentido Estrito, a defesa deixou de arguir a nulidade da
sentenca de pronuncia, por excesso de linguagem, bem como requerer a
exclusdo das qualificadoras, pelo que, apds quase 20 anos da sentenca de
prondncia do recorrente, resta operada a preclusio.

[1l. Consoante a jurisprudéncia, "a alegacdo de
excesso de linguagem da decisdo de pronincia, quando n&o suscitada em
momento oportuno, gera preclusio e, portanto, impede a sua discussao, ja
que convalidado o vicio apontado” (STJ, HC 202.140/PA, Rd. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de
27/06/2012).

IV. De qualquer sorte, firmou-se a jurisprudéncia no
sentido de que "as qualificadoras do crime de homicidio s podem ser
excluidas da decisBio de pronincia s forem manifestamente
improcedentes, isto é quando completamente destituidas de amparo nos
autos, sendo vedado nessa fase valorar as provas para afastar a
imputacéo concretamente apresentada pelo Ministério Publico, sob pena
de se usurpar o pleno exame dos fatos do juiz natural da causa, qual sgja,
o Tribunal do Jari" (STJ, HC 138.177/PB, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe de 28/08/2013).

V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no RHC 34.450/PA, Rd. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 19/09/2013, DJe 16/10/2013)

Assim, a omisso recursd da defesa de questionamento a pretendido excesso de
linguegem da sentenca de pronincia, N0 momento oportuno, torna preclusa a questéo e
inadmissive o reexame naviado habeas corpus.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus.
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Relator
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com

0 Sr. Ministro Relator.



