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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.373.105 - MG (2013/0096434-0)

RELATOR

EMBARGANTE
ADVOGADO

EMBARGADO

: MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)

: AILTON MARTINS DA SILVA

: FERNANDO MAURO BARBOSA DE OLIVEIRA JUNIOR -
DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO
SIMPLES. REU CONTUMAZ. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. EMBARGOS DECLARATORIOS
ACOLHIDOS. SEM ALTERACAO NO RESULTADO DE
JULGAMENTO.
1. No julgamento do agravo regimenta, ocorreu um equivoco
materid de denominacio do crime praticado, porque, de fato, o
delito imputado fai o de furto.
2. Incabivel a gplicacdo do principio da inggnificénda ao réu
contumeae, ja que demongtra propensdo a dividades criminosss,
regfirmando sua periculosdade.
3. Embargos declaratorios acolhidos, sem ateracéo no resultado

de julgamento.

ACORDAO
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Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Senhores Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, acolheu os embargos, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator.Os Srs.
Minigtros Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TYSE), LauritaVaz, Jorge Muss
e Marco Aurdiio Bdlizze votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 27 de agosto de 2013(Data do Julgamento)
Minigro Campos Marques

(Desembargador Convocado do TYPR)
Rdator
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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.373.105 - MG (2013/0096434-0)

RELATOR . MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)

EMBARGANTE : AILTON MARTINS DA SILVA

ADVOGADO  : FERNANDO MAURO BARBOSA DE OLIVEIRA JUNIOR -

DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
EMBARGADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

@) SENHOR MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR):
Trata-se de embargos de declaragdo, opostos por AILTON

MARTINS DA SILVA, em face de acorddo, da Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica, que negou provimento ao agravo regimental, em acordao
assim ementado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DO ART. 334, § 1° "D", DO CP.
CRIMINOSO CONTUMAZ. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA.  IMPOSSBILIDADE. PRECEDENTES
DO STJ E DO STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Para a aplicagdo do principio da insignificancia,
além do aspecto objetivo, a jurisprudéncia deste
Sodalicio tem exigido também que o réu nédo se trate de
criminoso habitual (requisito subjetivo), nao estando
preenchido tal requisito no caso dos autos.

2. Agravo regimental improvido.

Em suas razbes, sustenta o embargante haver contradicéo e
obscuridade no decisum embargado, visto que, na hipotese dos autos,
discute-se a aplicacdo do principio da insignificancia no delito de furto.
Destaca, no entanto, que, o regimental ndo foi provido, porque se entendeu
ndo ser possivel a incidéncia do aludido principio ao criminoso contumaz do
crime de descaminho previsto no art. 334, § 1°, "d", do Cddigo Penal, tema
gue "ndo possui nenhuma ligacdo fatica com a acusacédo e com os fatos
Imputados ao embargante” (fl. 237-STJ).

Nesse sentido, adega que, no caso concreto, foi acusado do
delito tipificado no art. 155, caput, do CP, pelo suposto furto de um aparelho
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MP4, avdiado em R$ 100,00 (cem reais), sendo cabivel a incidéncia do
principio da insgnificancia

Requer, portanto, que sgam corrigidas a contradicdo e
obscuridade apontadas, a fim de que sgiam providos os pedidos do agravo
regimental e do recurso especial.

E o breve rdatdrio.
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. MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TJ/PR)

: AILTON MARTINS DA SILVA
: FERNANDO MAURO BARBOSA DE OLIVEIRA JUNIOR -

DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA
EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO
SIMPLES. REU CONTUMAZ. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. EMBARGOS DECLARATORIOS
ACOLHIDOS. SEM ALTERAC;AO NO RESULTADO DE
JULGAMENTO.
1. No julgamento do agravo regimenta, ocorreu um equivoco
materid de denominacdo do crime praticado, porque, de fato, o
ddito imputado fai o de furto.
2. Incabivel a gplicacdo do principio da inggnificinda ao réu
contumaz, ja que demonstra propensdo a dividades criminosas,
resfirmando sua periculosidade.
3. Embargos declaratorios acolhidos, ssm dteracéo no resultado

de julgamento.
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EMBARGANTE : AILTON MARTINSDA SLVA

ADVOGADO : FERNANDO MAURO BARBOSA DE OLIVEIRA JUNIOR -
DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

VOTO

O SENHOR MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR) (Redlator):

Observa-se que, de fato, no julgamento do agravo regimental,
ocorreu um equivoco material, porgue se afirmou que ao ora embargante néo
seria possivel a incidéncia do principio da insignificancia, ja que seria réu
contumaz na prética de delitos de descaminho.

Nesse ponto, acolho os aclaratérios para esclarecer que,
conforme restou apreciado na decisdo monocrédtica, 0 recorrente foi
condenado, como incurso nas sangdes do art. 155, c.c. os arts. 61, I, e 65, 111,
"d", do CP, a pena de 1 (um) ano e 2 (dois) meses de reclusdo, sem
possibilidade de aplicacdo do principio acima mencionado, ja que se trata de
réu contumaz, pois possui varias passagens policiais, inclusve tendo sido
condenado por crime contra o patrimonio (fls. 19/23-STJ).

Dessa forma, o equivoco material quando do julgamento do
regimental foi tdo somente de denominagéo do crime praticado, porque, de
todo modo, incabivel aincidéncia do principio citado, tendo em vista que o ora
embargante demonstra propensdo a atividades criminosas, reafirmando sua
periculosidade.

Vegase apropésito:

HABEAS CORPUS PENAL E PROCESIO PENAL. FURTO
SMPLES TENTADO. OBJETOS DE PEQUENO VALOR (UM
VIDRO DE CACHACA, TRES PECAS DE CARNE E QUATRO
PACOTES DE LINGUICA, COM VALOR TOTAL DE R$
52.25). APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INVIABILIDADE. ESPECIAL REPROVABILIDADE DA
CONDUTA DO AGENTE. EXISTENCIA DE DIVERSAS
ACOES EM CURSD, INCLUSVE PELO EVENTUAL
COMETIMENTO DE CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DESTA TURMA. HABEAS CORPUS
DENEGADO.
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1. A despeito do reduzido valor das res furtivae (um vidro de
cachaca, trés pecas de carne e quatro pacotes de linguica,
avaliados em R$ 52.25) ndo ocorre o desinteresse estatal a
repressio do delito praticado pelo Paciente, porquanto
notoria a periculosidade do Agente, que responde por outros
crimes contra o patrimonio.

2. Conforme decidido pela Suprema Corte, "[0] principio da
insignificancia né&o foi estruturado para resguardar e
legitimar constantes condutas desvirtuadas, mas para impedir
que desvios de condutas infimas, isoladas, sgjam sancionados
pelo direito penal, fazendo-se justica no caso concreto.
Comportamentos contrérios a lei penal, mesmo que
insignificantes, quando constantes, devido a sua
reprovabilidade, perdem a caracteristica de bagatela e devem
se submeter ao direito penal” (STF, HC 102.088/RS, 1.2
Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 21/05/2010).

3. Mais O eminente Ministro MARCO AURELIO, do
Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do HC
100.690/MG, de que foi relator (DJe de 04/05/2011), em
casuistica na qual o Paciente foi condenado pela tentativa de
furto de dois DVDs, avaliados em R$ 34,90, em um shopping
de Minas Gerais, esclareceu que, "[s|e consderarmos, de
forma isolada, o valor do objeto da res, nés concluiremos que
ha insignificancia e que a propria sociedade ndo tem
interesse nessa espécie de persecucdo criminal”. Porém, na
ocasido, decidiu-se pela impossibilidade da aplicacédo da
principio, " uma vez que o condenado se mostrou reincidente
na pratica de pequenos furtos' .

4. De fato, a lé seria inbcua se fosse tolerada a prética
reiterada do mesmo delito, seguidas vezes, em fragdes que,
isoladamente, ndo superassem certo valor tido por
inggnificante, mas o excedesse na soma. Sob pena de
verdadeiro incentivo ao descumprimento da norma legal,
mor mente para aqueles que fazem da criminalidade um meio de
vida. Precedentes desta Turma.

5. Conclui-se que 0 pequeno valor da vantagem patrimonial
ilicita ndo se traduz, automaticamente, no reconhecimento do
crime de bagatela.
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6. Ordem de habeas corpus denegada, cassando a liminar
anteriormente deferida.

(HC 249.918/SP, Rd. Minigra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 23/10/2012, DJe 31/10/2012)

Ante o0 exposto, acolho os embargos de declaragdo t&o somente
para esclarecer a contradicdo e obscuridade apontadas, sem alteracdo do
resultado de julgamento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no AgRg no

Numero Registro: 2013/0096434-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.373.105/
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00021881520108130151 10151100002188 10151100002188001 10151100002188002
151100002188 21881520108130151 3262009

EM MESA JULGADO: 27/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE . AILTON MARTINS DA SILVA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : AILTON MARTINSDA SILVA
ADVOGADO : FERNANDO MAURO BARBOSA DE OLIVEIRA JUNIOR - DEFENSOR
PUBLICO DA UNIAO
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.”

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Laurita
Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



