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HABEAS CORPUS N° 197.749 - SP (2011/0034028-3)

RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : ADRIANO PROCOPIO DE SOUZA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ARl ALVESMOREIRA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS HOMICIDIOS NA FORMA
QUALIFICADA. PENA-BASE. EXASPERA(;AO.
INEXISTENCIA DE ANALISE PELO TRIBUNAL
ORDINARIO.  SUPRESSAO  DE  INSTANCIA.
CONTINUIDADE DELITIVA. REGRA DO PARAGRAFO
UNICO DO ART. 71 DO CP. AUMENTO EM 2/3 (DOIS
TERCOS). DECISAO FUNDAMENTADA. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. A jurisorudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido
de que a maéria objeto do aegado congrangimento ilegd néo
pode vir a ser suscitada apenas no writ agui mangado,
fazendo-se necessrio o0 prévio exame pdo Tribund ordinério,
sob penade incorrer em supressfo de ingéncda

2. O crité&rio objetivo do nimero de crimes ndo € 0 Unico
golicavd para a mgoracdo da pena pelo reconhecimento da
continuidede dditiva, porquanto, pela prépria diccdo do
parégrafo Unico do artigo 71 do Cédigo Pend, "[...] podera o
juiz, consderando a culpabilidade, os antecedentes, a
conduta social e a personalidade do agente, bem como os
motivos e as circunstancias, aumentar a pena de um so dos
crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas, até o
triplo”, observadas as regras do paragrafo Unico do art. 70 e do
art. 75 deste Codigo (Precedentes do ST.J).

3. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Senhores Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, em nd conhecer do pedido.Os Ss. Minidros Mailza Maynard
(Desembargadora convocada do TYSE), Laurita Vaz, Jorge Muss e Marco Aurdio Bdlizze
votaram com o0 . Minidro Relator.
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Minigro Campos Marques
(Desembargador Convocado do TYPR)
Reator
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HABEAS CORPUS N° 197.749 - SP (2011/0034028-3)

RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE ~ : ADRIANO PROCOPIO DE SOUZA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ARl ALVES MOREIRA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPQOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR) (Relator):

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso especidl,
impetrado em favor de ADRIANO PROCOPIO DE SOUZA, condenado como
incurso no art. 121, § 2°, inciso IV (duas vezes) e art. 129, caput, ambos do
Cadigo Penal, impugnando deciséo do Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo, que deu provimento a apelacdo criminal, diminuindo a reprimenda do
paciente, ao afastar a regra do concurso material na espécie.

Alega o impetrante que o acérddo combatido confirmou a pena
base aplicada em 1 (um) ano e 6 (seis) meses acima do minimo previsto, com
justificativa nos proprios elementos constitutivos do art. 121 do Cédigo Penal,
em flagrante constrangimento ilegd.

Assevera que a0 reconhecer a pratica continuada de dois
homicidios qualificados pela surpresa, o Colegiado Estadual ndo deveria ter
feito incidir o quantum de 2/3 (dois tergos), mas, sim, o de 1/6 (um sexto),
consoante orientacdo de julgados do Superior Tribunal de Justica.

Pleiteia, assim, a fixacdo da pena base no minimo legd e a
aplicacdo do acréscimo de 1/6 (um sexto), tornando a reprimenda definitiva em
14 (quatorze) anos de reclusao.

A liminar restou indeferida pelo entdo relator, Ministro Haroldo
Rodrigues (Desembargador Convocado do TJCE) asfl. 24-STJ.

O parecer do Ministério Publico pugnou pela denegacéo da
ordem (fls. 29/32-STJ).

Oficio n.° 8.604/2013, do Supremo Tribuna Federal,
solicitando informagfes quanto a tramitacdo do presente writ, tendo em vista a
impetracdo naguela Corte Suprema do HC n.° 118.471/SP, da relatoria do
Ministro Marco Aurdlio.
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Autos conclusos em 20 de agosto de 2013.
E o relatorio.
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RELATOR

IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
: ADRIANO PROCOPIO DE SOUZA
. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ARl ALVESMOREIRA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS HOMICIDIOS NA FORMA
QUALIFICADA. PENA-BASE. EXASPERA(;AO.
INEXISTENCIA DE ANALISE PELO TRIBUNAL
ORDINARIO.  SUPRESSAO  DE  INSTANCIA.
CONTINUIDADE DELITIVA. REGRA DO PARAGRAFO
UNICO DO ART. 71 DO CP. AUMENTO EM 2/3 (DOIS
TERCOS). DECISAO FUNDAMENTADA. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. A jurisorudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido
de que a maéria objeto do aegado congrangimento ilegd néo
pode vir a ser suscitada apenas no writ agui mangado,
fazendo-se necessrio o0 prévio exame pdo Tribund ordinério,
sob penade incorrer em supressfo de ingéncda

2. O crité&rio objetivo do nimero de crimes ndo € 0 Unico
golicavd para a mgoracdo da pena pelo reconhecimento da
continuidede dditiva, porquanto, pela prépria diccdo do
parégrafo Unico do artigo 71 do Cédigo Pend, "[...] podera o
juiz, consderando a culpabilidade, os antecedentes, a
conduta social e a personalidade do agente, bem como os
motivos e as circunstancias, aumentar a pena de um so dos
crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas, até o
triplo”, observadas as regras do paragrafo Unico do art. 70 e do
art. 75 deste Codigo (Precedentes do ST.J).

3. Habeas corpus ndo conhecido.
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HABEAS CORPUS N° 197.749 - SP (2011/0034028-3)

RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : ADRIANO PROCOPIO DE SOUZA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ARl ALVESMOREIRA (PRESO)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR) (Relator):

De inicio, é importante destacar que o habeas corpus, conforme
reiterada jurisprudéncia desta Corte, presta-se a sanar coagéo ou ameaca ao
direito de locomocdo, sendo restrito as hipoteses de ilegalidade evidente,
incontroversa, relativa a matéria de direito, cuja constatacdo independa de
qualguer analise probatoria.

Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102,
inciso 11, ainea"a" , da Congtituicéo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos da
Lei n°® 8.038/90, a mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
passou a nao mais admitir o mangjo do habeas corpus em substituicdo a
recursos ordinarios (apelacdo, agravo em execucdo, recurso especia),
tampouco como sucedaneo de revisdo criminal.

Essa orientacdo foi aplicada pela Primeira Turma da Corte
Suprema, no julgamento do HC n°® 109.956/PR, de relatoria do Ministro Marco
Aurdlio, e do HC n° 114.550/AC, de relatoria do Ministro Luiz Fux. Destaco,
ainda, 0 HC n° 104.045/RJ, Relatora a Ministra Rosa Weber:

"HABEAS CORPUS PROCESD PENAL. HISTORICO.
VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
ILEGALIDADE OU ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica histéria, constituindo garantia
fundamental do cidadéo. Acdo constitucional que €, ndo pode
ser amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacao,
sob pena de restar descaracterizado como remédio herdico.
Contra a denegacéo de habeas corpus por Tribunal Superior
prevé a Congtituicdo Federal remédio juridico expresso, o
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recurso ordinério. Diante da diccdo do art. 102, Il, a, da
Congtituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas
corpus em caréter substitutivo escamoteia o instituto recursal
proprio, em manifesta burla ao preceito congtitucional.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Codigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas
matematicos ou regras absol utamente objetivas para a fixacéo
da pena. Cabe as ingtancias ordinarias, mais préximas dos
fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes Quperiores, no
exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos critérios empregados, com a correcao
apenas de eventuais discrepancias gritantes e arbitrarias nas
fracbes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas insténcias
anteriores.

3. Assm como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59
do Cdédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima
legal, a existéncia de uma Unica, desde que de especial
gravidade, também autoriza a exasperacao da pena, a despeito
de neutras as demais vetoriais.

4. Afixacdo do regimeinicial de cumprimento da pena ndo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas
também ao exame das circunstancias judiciais do artigo 59 do
Caodigo Penal, conforme remissdo do art. 33, §3° do mesmo
diploma legal.

5. N&o se presta o habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliacéo e valoragdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatério determinante da fixacdo das penas.

6. Habeas corpusrejeitado.”

O Superior Tribunal de Justica, ainhando-se a nova
jurisprudéncia da Colenda Corte, passou também a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constituciona sgja
utilizado em substituicdo do recurso cabivel. Nesse sentido, trago a colagdo o
seguinte julgado:
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"HABEAS CORPUS EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
CONDENAGCAO.  APELACAO  JULGADA.  WRIT
VBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE.
DOSMETRIA DA PENA. INCIDENCIA DE AGRAVANTE.
TESES NAO ALEGADAS NA APELAGAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do habeas
corpus, a bem de se prestigiar a Iégica do sistema recursal. As
hipéteses de cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo
que o remédio congtitucional sgja utilizado em substituicdo ao
recurso cabivel, vale dizer, 0 especial.

2. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a
matéria de direito, cuja constatacéo sgja evidente e independa
de qualquer analise probatéria, sendo de rigor a observancia
do devido processo legal.

3. Hipdtese em que as teses arguidas sequer foram objeto da
apelacdo, razéo pela qual ndo foras enfrentadas pelo Tribunal
de origem, o que impede seu exame por esta Corte, sob pena de
supressao deinstancia.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (6* Turma, HC n.°
131.970/RJ, Rel. Ministra Maria Thereza de Asss
Moura, DJe 5/9/2012).

No entanto, considerando que este remédio constituciona foi
impetrado antes da alteracdo do entendimento jurisprudencial, a fim de evitar
prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legal, 0 alegado constrangimento
ilegd sera enfrentado, para que se examine a possibilidade de eventual
concessao de habeas corpus de oficio.

Colhe-se dos autos que o paciente foi julgado e condenado a
pena total de 26 (vinte e sete) anos de reclusdo, no regime fechado, por
infracéo ao artigo 121, 8§ 2°, inciso IV (por duas vezes), do Codigo Pendl, e 1
(um) ano de reclusdo e (trés) meses de detencdo, no regime aberto, por
infracdo ao art. 129, § 1°, inciso | e art. 129, caput, da mesma legidacao, em
julgamento realizado pelo Tribuna do Jari da Comarca de Franca-SP.

Em sede de apelagéo criminal, o Tribuna de Justica do Estado
de S&o Paulo deu parcia provimento ao inconformismo, reduzindo a pena dos
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homicidios qualificados para 21 (vinte e um) anos e 8 (oito) meses de recluséo,
sob o entendimento de que caracterizada a continuidade ddlitiva entre os delitos
contra a vida, mantendo, porém, o aumento de 1 (um) ano e 6 (seis) meses da
pena base.

Quanto a esse ponto, em que 0 presente mandamus impugna o
recrudescimento da pena na primeira fase, esclareco que a ordem nao pode ser
conhecida.

A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de
gue a matéria objeto do aegado constrangimento ilegd ndo pode vir a ser
apenas suscitada no writ aqui manejado, fazendo-se necessario o prévio exame
dainstancia ordinéria, sob pena de incorrer em supressao de instancia.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
AUSENCIA DE ASSINATURA DO JUIZ NA
SENTENCA. NULIDADE NAO SUSCITADA NA
INSTANCIA A QUO. PRECLUSAO. DECRETO
CONDENATORIO ASSNADO DIGITALMENTE. FIXACAO
DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
PROPORCIONALIDADE ENTRE OS FUNDAMENTOS
JUDICIAIS E A EXASPERACAO DA REPRIMENDA.
MOTIVACAO  VALIDA. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E DENEGADA.

1. N&o cabe a esta Corte conhecer habeas corpus no qual se
objetiva 0 reconhecimento de nulidade por omissdo de
formalidade que constitua elemento essencial do ato que, além
de preclusa, ndo foi sequer aventada nas ingténcias ordinarias,
sob pena de vedada supressdo de ingtancia.

2. "Embora a apelacao devolva ao Tribunal estadual toda a
matéria objeto de controvérsia, a Defesa ndo pode formular
habeas corpus no Superior Tribunal de Justica arguindo,
somente aqui, qualquer tese, sem antes levar o tema a debate
das ingtancias inferiores. Tal interpretacéo afronta o principio
do duplo grau de jurisdicdo." (HC 123687/SP, Rd. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 18/11/2010, DJe de 29/11/2010.)

3. De todo modo, descabido alegar nulidade da condenagdo
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pela auséncia da assinatura do Juiz sentenciante, quando a
cdpia da sentenca condenatéria, juntada pela Defensoria
Publica Impetrante, esclarece que o documento foi assinado
digitalmente.

4. Nado ha constrangimento ilegal a ser sanado na via do
habeas corpus, estranha ao reexame da individualizagdo da
sancao penal, quando a fixacdo da pena-base acima do minimo
legal, de forma fundamentada e proporcional, justifica-se em
circungténcias judiciais desfavoraveis.

5. A exasperacao da reprimenda restou devidamente justificada
na conduta social e nos maus antecedentes do réu, devidamente
comprovados por sentenca condenatdria transitada em julgado
pela pratica do mesmo crime, que ndo foi utilizada para
configurar a reincidéncia.

6. Ordem parcialmente conhecida e denegada.” (52 Turma,
HC 168.037/MS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe
04/10/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE DROGAS 1. DESCLASSFICACAO PARA USO DE
SUBSTANCIA ENTORPECENTE. INVIABILIDADE EM SEDE
DE HABEAS CORPUS NECESSDADE DE REEXAME
APROFUNDADO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. 2.
DOSMETRIA. REDUCAO DA PENA AO MINIMO LEGAL.
TEMA NAO SUBMETIDO OU APRECIADO PELO TRIBUNAL
A QUO. SUPRESSAO DE  INSTANCIA. 3. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Seasingté@ncias ordinérias, soberanas na andlise dos fatos,
entenderam que, com base nos elementos extraidos dos autos,
estava comprovada a autoria e a materialidade delitiva,
concluindo que a conduta praticada se adequava ao crime de
trafico de drogas, ndo ha como modificar o que ficou 1a
estabelecido e desclassficar para posse de substéncia
entorpecente de uso pessoal (art. 28 da Lei n° 11.343/2006),
sem gue se faca necessario um amplo e aprofundado reexame
do conjunto dos fatos e provas produzidos no processo,
procedimento incompativel com os estreitos limites do habeas
corpus, remédio constitucional caracterizado pelo rito célere e
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por ndo comportar dilacdo probatoria.

2. A questdo aqui deduzida relativa a dosimetria da pena ndo
foi submetida ou apreciada pelo Tribunal a quo, circunstancia
gue impede a manifestacdo desta Corte Superior sobre o tema,
sob pena de indevida supressio de instancia.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (52 Turma,
AgRg no HC n.° 181.382/MS, Rel. Min. Marco Aurdlio
Bellizze, DJe 22/3/2012)

E nem se diga que o habeas corpus gue se volta contra recurso
de apelacdo possui efeito devolutivo amplo, uma vez que seu alcance esbarra,
do mesmo modo, na necessidade de um questionamento prévio.

A esse respeito, como bem ressaltou o Ministro Jorge Mussi, ao
examinar o HC n.° 206.434/SP, DJe 19/12/2011, "O efeito devolutivo do
recurso de apelacdo criminal encontra limites nas razbes expostas pelo
recorrente, em respeito ao principio da dialeticidade que rege 0s recursos no
ambito processual penal patrio, por meio do qual se permite o exercicio do
contraditério pela parte que defende os interesses adversos, garantindo-se,
assim, o respeito a clausula constitucional do devido processo legal."

No caso concreto, a defesa apelou, postulando unicamente o
reconhecimento do crime continuado, nos termos do art. 71 do Cddigo de
Processo Penal. Ndo havendo questionamento ou exame da matéria relativa a
fixagao da pena-base, 0 que inviahiliza 0 seu conhecimento nesta oportunidade.

Do mesmo modo, diviso inexistente o constrangimento aventado
no sentido de afastar a fracdo de 2/3 (dois tercos), sob o raciocinio de que
deve incindir o quantum de 1/6 (um sexto), em razdo do ndmero de dois
crimes contra a vida praticados em continuidade delitiva.

O acérddo impugnado aplicou a regra prevista no paragrafo
tnico do art. 71 do Codigo Penal, com o argumento de que "a personalidade
violenta do agente, os motivos e as circunstancias dos crimes' abonam o
percentual escolhido, complementando que "apenas por obra do acaso, nao
foram mortas as duas outras vitimas que sofreram lesdo corporal”.

Sob essa judtificativa o acorddo recorrido fez incindir,
acertadamente, a fragdo de 2/3 (dois tergos), ao reconhecer a continuidade
delitiva especifica, reformando a dosimetria realizada pelo juizo monocrético,
gue havia aplicado o concurso materia pela prética dos dois homicidios
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qualificados, fundamentagao suficiente para afastar o cogitado constrangimento
ilegd.

Acerca da questdo, essa egrégia 52 Turma, no HC n.°
127.528/MG, proclamou que "o critério objetivo de nimero de crimes néo €
0 Unico aplicavel, porquanto, pela propria diccdo do paragrafo unico do
artigo 71 do Cdbdigo Penal, '[...] poderd o juiz, considerando a
culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade do
agente, bem como 0s motivos e as circunstancias, aumentar a pena de um s
dos crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas, até o triplo,
observadas as regras do paragrafo unico do art. 70 e do art. 75 deste
Cadigo.(Redacéo dada pela Lei n.° 7.209, de 11.7.1984)."" (Rel. Min. Laurita
Vaz, DJede 7/11/2011).

No mesmo sentido: HC n.° 88.885/RS, Rel. Min. Fdix Fischer,
DJ-e 16/2/2009, HC n.° 176.541/RJ, Rel. Min. Laurita Vaz, DJ-e 23/5/2012,
HC n.° 161.552/SP, Rel. Min. Marco Aurdlio Bellizze, DJ-e 21/11/2012, entre
outros.

Ante 0 exposto, ausente o constrangimento ilegal, ndo conheco
do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0034028-3 HC 197.749 / SP
MATERIA CRIMINAL

Ndmeros Origem: 1082005 1960120050285424 990081285029

EM MESA JULGADO: 27/08/2013

Relator

Exmo. Sr. Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : ADRIANO PROCOPIO DE SOUZA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ARI ALVESMOREIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Laurita
Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurédlio Belizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



