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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 102.029 - SC (2018/0211403-7)
RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
RECORRENTE : GEOVANI LUIZ CASSINI
ADVOGADOS : ROBSON ANTONIO GALVAO DA SILVA - PR033047

ANA PAULA SSGOUNAS MUHAMMAD - SC050452
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. AUSENCIA DE
NOVOS FUNDAMENTOS A EMBASAR A CUSTODIA. WRIT NAO
PREJUDICADO. REQUISITOS DA SEGREGACAO CAUTELAR. MENOR
PARTICIPACAO DO REU NA EMPREITADA CRIMINOSA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. SUBSTITUICAO DA PREVENTIVA POR
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. CABIMENTO.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROVIDO.

1. A superveniéncia de sentenca pend condenatdria, na qud se nega ao
acusado o dirato de recorrer em liberdade com os mesmos fundamentos
utilizados anteriormente para judtificar a prisdo preventiva, sem agregar novaos,
ndo conduz a prejudicididade da acdo condituciona de habeas corpus ou do
recurso em habeas corpus dirigidos contra decisdo antecedente de constricdo
cautelar. Precedentes.

2. A dexpeito de a decretacdo da custddia cautelar indicar
fundamentacdo relevante, notadamente relacionada a quantidade e a diversdade
da droga apreendida — 30 petecas de cocaina e 160 gramas de maconha —, a
participacdo do Recorrente na empreitada criminosa foi de menor gravidade ("era
responsavel pelo transporte do grupo”). Ademais, 0 Jizo Sentenciante ndo
demonstrou, de forma satisfatéria, a motivagdo que o fez concluir serem
insuficientes a fixag&o de medidas cautelares diversas da custddia

3. A primariedade do Recorrente deve ser considerada, uma vez que
"ainda que ndo sgam garantidoras do direito a soltura, certo € que as
condi¢des pessoais favoraveis, como residéncia fixa e bons antecedentes,
merecem ser valoradas, ratificando a possibilidade de o paciente aguardar
o transito em julgado em liberdade” (HC 440.739/SP, Rel. Minigro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 24/08/2018).

4. Recurso ordind&rio em habeas corpus provido para, em razéo das
peculiaridades do caso, subgtituir a prisdo preventiva do Recorrente, se por d néo
estiver preso, pelas medidas cautelares descritas nos incisos | (comparecimento
periddico em juizo, no prazo e nas condigdes fixadas pelo juiz, para informar e
judtificar atividades); 11 (proibicdo de acesso ou frequéncia a determinados
lugares quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o indiciado ou
acusado permanecer distante desses locais para evitar 0 risco de novas
infragdes); e IV (proibicdo de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia
sgja conveniente ou necessaria para a investigacdo ou instru¢do) do art. 319 do
Cbdigo de Processo Pend, devendo o Juizo de Primeiro Grau especificar
detal hadamente as respectivas condi¢des, podendo, ainda, estabelecer outras que
reputar conveniente, desde que de forma fundamentada.
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ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minisiros da Sexta Turma
do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, dar provimento ao recurso ordindrio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jnior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha

Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 25 de junho de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 102.029 - SC (2018/0211403-7)

RECORRENTE : GEOVANI LUIZ CASSINI
ADVOGADOS : ROBSON ANTONIO GALVAO DA SILVA - PR033047
ANA PAULA SIGOUNAS MUHAMMAD - SC050452
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar, interposto
por GEOVANI LUIZ CASSINI contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de Santa
Catarina proferido no julgamento do Habeas Cor pus n.° 4016817-20.2018.8.24.0900.

Congta que o Recorrente foi preso em flagrante, em 1.907/2018, pela suposta
prética dos ilidtos tipificados no art. 33, caput, e art. 35, caput, ambos da Le n.° 11.343/2006,
pois teria se associado com outros 05 corréus para 0 cometimento de trafico de drogas (foram
gpreendidos: 30 papel otes de cocaing; 01 papelote de maconha, de aproximadamente 02 gramas,
01 pacote de maconha, de aproximadamente 33 gramas, 01 pacote de maconha de
aproximadamente 59 gramas; 01 pacote de maconha com vé&rios torrbes, pesando 35 gramas; e
01 pacote de maconha pesando 10 gramas — fl. 69). A segregacdo foi convertida em preventiva
as fls. 83-86.

Inconformada, a Defesa requereu a revogacdo da priséo preventiva, tendo o Juizo
sngular indeferido o pleito (fls. 152-155).

Irresignada, a Defesa impetrou habeas corpus na origem, que denegou a ordem
em acdrddo assm ementado (fls. 193-194):

"HABEAS CORPUS - TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO (ARTS 33, CAPUT, E 35, CAPUT,
AMBOS DA LEI N. 11.343/06) - PLEITO DE REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA OU SUBSTITUICAO POR MEDIDA CAUTELAR MAIS
BRANDA - IMPOSS BILIDADE.

ALEGACAO DE AUSENCIA DE PROVA DA AUTORIA DELITIVA -
RECLAMO NAO CONHECIDO NO PONTO - QUESTAO AFETA AO
MERITO - IMPOSSBILIDADE DA ABORDAGEM NA VIA ESTREITA DO
WRIT.

O habeas corpus ndo se presta para a analise de questdes que
envolvam um exame aprofundado da matéria fatico-probatdria, de modo que
0 reconhecimento de eventual ilegalidade somente podera se dar quando
esta for de plano verificada, razéo pela qual se torna inviavel conhecer do
writ no particular.

SUPOSTA CARENCIA DE FUNDAMENTAGAO - INEXISTENCIA -
DECISAO QUE EXPOS, AINDA QUE DE FORMA CONCISA, TODOS OS
REQUISITOS NECESSARIOS A JUSTIFICACAO DA SEGREGACAO
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CAUTELAR - TESE AFASTADA.

Mostra-se plenamente fundamentada a decisdo de decretacdo de
prisdo preventiva quando alicercada na existéncia de materialidade delitiva
e indicios de autoria, e presentes elementos que indiquem a necessidade de
garantir a ordem publica.

PERICULUM LIBERTATIS - REQUISTO PREENCHIDO -
CIRCUNSTANCIAS DO ILICITO (APREENSAO DE SUBSTANCIAL
QUANTIDADE DE DROGAS ILICITAS E OBJETOS COMUMENTE
UTILIZADOS PARA O TRAFICO) QUE, SOMADAS AO FATO DE INEXISTIR
PROVA SEGURA DO EXERCICIO DE LABOR LICITO E CONTINUO PELO
ACUSADO, EVIDENCIAM SATISFATORIAMENTE O RISCO CONCRETO
DA REITERACAO CRIMINOSA - PRISAO CAUTELAR QUE SE MOSTRA
IRRETOCAVEL.

Havendo nos autos prova segura de que, colocado em liberdade, o
acusado podera voltar a delinquir - mormente diante da falta de prova do
labor licito e continuo -, imperativa se mostra a segregacao cautelar, ante o
evidente risco a ordem publica com a sua reintegracéo a sociedade.

AFIRMA(;AO DE BONS PREDICADOS DO PACIENTE -
CIRCUNSTANCIAS QUE, POR S SOS, NAO TEM O CONDAO DE
GARANTIR SUA SOLTURA.

Impossivel a soltura do paciente com fulcro apenas em bons
predicados (idoneidade moral, primariedade, trabalho e residéncia fixa),
uma vez que tais circunstancias sdo insuficientes, sozinhas, para impedir a
prisdo cautelar, devendo tais elementos serem sopesados em conjunto com
todo o contexto fatico-probatorio.

ALEGADA POSSBILIDADE DE CONDENACAO DEFINITIVA EM
REGIME MAIS BRANDO - SUPOSICAO INCAPAZ DE OBSTAR A
CUSTODIA CAUTELAR - IMPRESCINDIBILIDADE DA INSTRUCAO
CRIMINAL E DA ANALISE DAS CONDIC}@ES PREVISTAS NO ART. 59 DO
CODIGO PENAL.

Somente com a conclusdo da instrugdo criminal e apds uma anélise
completa das condic¢les previstas no art. 59 do Cédigo Penal € que sera
possivel aferir qual a pena conveniente e o0 regime compativel para seu
cumprimento, de modo que se mostra inviavel tal discussdo na atual fase
processual, especial mente em sede de habeas corpus.

PLEITO PARA SUBSTITUICAO DA PRISAO POR OUTRA MEDIDA
CAUTELAR - IMPOSSBILIDADE - SEGREGACAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA.

Invidvel a aplicacdo de medidas diversas (art. 319 do Cdédigo de
Processo Penal) quando presentes todos os elementos necessarios a prisiao
cautelar, especialmente se consideradas as questdes particulares ao caso
concreto.

SUPOSTA DEPENDENCIA QUIMICA DO PACIENTE QUE
DEMANDARIA INTERNAC}AO PSQUIATRICA - INSURGENCIA
INSUSTENTAVEL - AUSENCIA DE PROVA DA ENFERMIDADE E DE
DEMONSTRA(;AO DE QUE A UNIDADE PRISONAL NAO POSSUI
CONDICOES DE PRESTAR ATENDIMENTO ADEQUADO AO CASD.

Em se tratando de agente comprovadamente debilitado, o
constrangimento ilegal somente serd caracterizado quando demonstrado
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cabalmente que a administracdo prisional estd, de alguma forma,

inviabilizando o tratamento necessario.

ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA."

Em suas razdes, o Recorrente alega, em suma, que: (i) o decreto prisond carece
de fundamentaco iddnea, uma vez que os requisitos autorizadores da segregacdo cautelar ndo
se encontram presentes na hipétese; (i) possui as condi¢es pessoais favoraveis; (iii) os outros
corréus solicitaram que "os levasse, na condic¢do de motorista, até o sul do Estado, o que fez
como contrapartida a droga que receberia deles para alimentar o seu vicio", e que somente
pesa contra g "o fato de que teria proposto a um atendente do hotel a permuta de pequena
guantidade de droga por hospedagem, comida ou bebida, quadro que se assemelha muito
mais a figura de um usuario sem condicdes de compreender o que faz do que a de um
traficante” (fl. 215); e (iv) a custodia cautelar seria desproporciona, pois em caso de
condenacdo, a reprimenda seria em regime diverso do fechado.

Requer, em medida liminar e no méito, a revogacdo da prisdo preventiva ou a sua
subgtituicdo por medidas cautelares diversas ou, anda, sua internacdo compulsoria em
estabel ecimento especializado.

O pedido liminar foi apreciado e indeferido pela MinisraMARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, entéo Relatora do feito, as fls. 244-250.

O Tribuna estadual prestou informacdes as fls. 254-257.

O Minigério Piblico Federal opinou pelo desprovimento do recurso ordinario, as
fls. 261-263.

Existe pedido de sustentacéo ord (fl. 226).

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 102.029 - SC (2018/0211403-7)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. AUSENCIA DE
NOVOS FUNDAMENTOS A EMBASAR A CUSTODIA. WRT NAO
PREJUDICADO. REQUISITOS DA SEGREGA(;AO CAUTELAR. MENOR
PARTICIPACAO DO REU NA EMPREITADA CRIMINOSA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. SUBSTITUICAO DA PREVENTIVA POR
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. CABIMENTO.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROVIDO.

1. A superveniéncia de sentenca pena condenatéria, na qua se nega ao
acusado o direto de recorrer em liberdade com os mesmos fundamentos
utilizados anteriormente para judtificar a prisdo preventiva, sem agregar novos,
ndo conduz a prejudicididade da acdo condituciona de habeas corpus ou do
recurso em habeas corpus dirigidos contra decisdo antecedente de constricdo
cautelar. Precedentes.

2. A dexpeito de a decretacdo da custodia cautelar indicar
fundamentacdo relevante, notadamente relacionada a quantidede e a diversidade
da droga apreendida — 30 petecas de cocaina e 160 gramas de maconha —, a
participacdo do Recorrente na empreitada criminosa foi de menor gravidade ("era
responsavel pelo transporte do grupo”). Ademais, o Jizo Sentenciante ndo
demongtrou, de forma satisfatéria, a motivagdo que o fez concluir serem
insuficientes a fixac8o de medidas cautel ares diversas da custédia.

3. A primariedade do Recorrente deve ser considerada, uma vez que
"ainda que ndo sgjam garantidoras do direito a soltura, certo € que as
condi¢des pessoais favoraveis, como residéncia fixa e bons antecedentes,
merecem ser valoradas, ratificando a possibilidade de o paciente aguardar
o transito em julgado em liberdade" (HC 440.739/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 24/08/2018).

4. Recurso ordind&rio em habeas corpus provido para, em razéo das
peculiaridades do caso, subdtituir a priséo preventiva do Recorrente, se por d néo
estiver preso, pelas medidas cautelares descritas nos incisos | (comparecimento
periédico em juizo, no prazo e nas condigdes fixadas pelo juiz, para informar e
judtificar atividades); 11 (proibicdo de acesso ou frequéncia a determinados
lugares quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o indiciado ou
acusado permanecer distante desses locais para evitar 0 risco de novas
infracbes); e IV (proibicdo de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia
sgja conveniente ou necessaria para a investigacdo ou instrucao) do art. 319 do
Cddigo de Processo Pend, devendo o Juizo de Primeiro Grau especificar
detal hadamente as respectivas condi¢des, podendo, ainda, estabelecer outras que
reputar conveniente, desde que de forma fundamentada

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Quanto a tese relativa aos fundamentos e requisitos da prisdo preventiva,
em consulta ao site mantido pelo Tribuna de Justica do Estado de Santa Catarina, constatel que,
em 23/10/2018, foi exarada sentenca na qual o Recorrente foi absolvido da imputacdo da

pratica do crime tipificado no art. 35, caput, da Lei n.° 11.343/2006, e condenado a pena

privativa de liberdade de 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusido, em regime

inicial semiaberto, e a0 pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, pela prética
do ddlito previsto no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/2006. Pude verificar, também, que o Juizo

Sentenciante entende ainda estarem higidos "os requisitos ensejadores da prisdo preventiva

(e diante da ndo alteracdo das circunstancias faticas que ensgjaram a segregacao)
notadamente no que diz respeito a garantia da ordem publica, conforme as decisdes de
pgs. 69-70, 138-141, 410-412 e 546-549 e considerando a quantidade e lesividade da
pratica criminosa ora apurada, nego o direito de recorrer emliberdade".

Impende sdientar que a superveniéncia de sentenca pena condenatéria, na qua
se nega a0 Acusado o direito de recorrer em liberdade com os mesmos fundamentos
utilizados anteriormente para judtificar a prisdo preventiva, sem agregar novos, néo

conduz a prgudicialidade da agdo congtituciond de habeas corpus ou do recurso em habeas

cor pus dirigidos contra decisdo antecedente de constricéo cautelar.
Nesse sentido:

"[.] O advento de sentenca condenatéria ndo enseja a
prejudicialidade do reclamo quando ao novo titulo ndo se agregam novos
fundamentos para a manutencdo da prisdo preventiva, ndo havendo se falar
em prejudicialidade do recurso. [...]" (HC 438.974/MS, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe 24/08/2018.)

"[...] 1. Nos casos em que, ao negar ao réu o direito de recorrer em
liberdade, o Juizo sentenciante apenas faz remissdo aos motivos que
embasaram a ordem de prisdo preventiva — como na espécie —, ndo ha
prejudicialidade no exame dos fundamentos da primeira decisdo, porquanto
a matéria ja foi apreciada sob esse enfoque pela Corte de origem e, por isso
mesmo, inexiste supressao de instancia. [...]." (HC 445.167/SP, Rel. Minisro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe
29/06/2018).

Com a mesma conclusdo, cito julgado da Segunda Turma do Supremo Tribund
Federd:

"A Segunda Turma desta Corte firmou posi¢cao no sentido de que a
superveniéncia de decisdo de mérito em que, pelos mesmos fundamentos,



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

resta mantida a tutela cautelar, ndo acarreta, por s s, a prejudicialidade

da impetracéo formalizada no ambito do STF." (RHC 144.295, Relator: Min.

EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 28/11/2017, publicado em

01/03/2018.)

Assm, no caso, ndo ha dbice a andlise de mérito da prisdo preventiva, porquanto
ndo houve inovagdo no édito condenatorio, j que o Magistrado sentenciante consignou que o
Apenado n&o faz jus a0 reconhecimento do direito de recorrer em liberdade sem agregar
fundamentos novos.

Feita essa observacdo, transcrevo a fundamentacdo utilizada pelo Juizo de
primeiro grau para justificar a necessidade da custédia preventiva do Recorrente:

Decreto prisional (fl. 84; sem grifos no original)

Ademais, ha noticias de que [...] quebraram as regras da prisdo
domiciliar de modo ndo corresponderam com a expectativa de se manterem
afastados de praticas delituosas. Por fim, cabe mencionar que Alisson ja foi
condenado por crime da mesma natureza, Giovani era responsavel pelo
transporte do grupo, bem assim Atilson, juntamente com os demais, ofereceu
drogas ao recepcionista do hotel (fls. 14/15)."

Decisdo indeferitéria do pedido de revogacdo da prisdo
preventiva (fls. 152-153; sem grifos no original):

"[...]

A materialidade do crime esta consubstanciada pela Comunicacdo
do Flagrante, Auto de Exibicdo e Apreensdo da p. 55-56, Termo de
Constatacéo Provisoria da Droga da p. 60, bem como pelo teor dos Boletins
de Ocorréncia das pgs. 47-54.

H4, ainda, indicios suficientes da autoria do delito que € imputada
a pratica ao acusado Geovani (artigo 312, in fine, do CPP), em vista da
apreensao entorpecente (maconha e cocaina).

Nao fosse o0 bastante, a autoria também exsurge ndo apenas dos
depoimentos dos policiais que realizaram a prisio do réu, mas
especialmente das declaracdes da testemunha Carlos Henrique, ao afirmar
gue o grupo lhe ofereceu drogas em troca pelos servicos e despesas do bar e
do boliche, local em que estariam hospedados. Inclusive a testemunha
destacou o acusado Geovani, como um dos que |he ofereceu a droga (p. 14).

Ao lado da presenca do fumus comiss ddlicti, observa-se que os
requisitos autorizadores da medida extrema permanecem presentes,
mormente por ser necessaria a garantia da ordem publica, que, no caso, se
faz presente diante do modus operandi, emtese, levado a efeito pelo agente
na pratica delitiva ora em apuracdo. Ademais, sua segregacéo também é
cogente com a finalidade de se garantir a aplicacdo da lei penal.

A gravidade concreta do delito apurado encontra-se atestada pela
circunstéancia de o acusado ter se deslocado até a esta comarca com O
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suposto objetivo de traficar entorpecentes, junto com os demais acusados
que, inclusive, respondem a delitos da mesma natureza. A natureza, a
diversidade (maconha e cocaina) e a quantidade das drogas apreendidas
(30 petecas de cocaina e aproximadamente 160 gramas de maconha),
substancias altamente lesivas, indicam ainda mais a gravidade concreta do
crime em apuracgdo, para o qual, frisa-se, ha indicios suficientes de
participacéo do acusado.

[..]

Vale salientar que a prisdo ora mantida objetiva o bom andamento
do processo e a garantia de sua eficacia, ndo constituindo 6bice a sua
manutencdo o fato de o réu ser primério, possuir bons antecedentes, ou ter
emprego e residéncia fixa. A proposito, a primariedade ndo é passivel, por
s sO, de dar ensejo a revogacao da prisdo preventiva.

Além disso, ndo se pode perder de vista que o réu nao possui
residéncia no distrito da culpa, o que autoriza este Juizo a manter a recluséo
para assegurar a aplicacao da lei penal.

[...]

Por fim, destaco a impossibilidade de substituicdo da prisdo por
internacdo compulsdria em clinica de reabilitacdo para tratamento de
dependentes quimicos, pois até o0 momento ndo ha evidéncias de que se trata
apenas de simples usuario de drogas. Na verdade, ainda gque se prove o
vicio do réu, sabe-se que: 'Nada impede a coexisténcia, num mesmo agente,
das condic¢des de traficante e viciado. Uma ndo exclui a outra, como se
pode apressadamente pensar. E até muito comum que viciados, para o
custeio de seu mal, lancem-se ao comércio ilicito de drogas' (ANDREUCCI,
Ricardo Antonio. Legislacdo penal especial. 4. ed., Sdo Paulo: Saraiva,
2008, p. 61)."

Em que pese o decreto da custodia cautelar e a decisdo de indeferimento do
pedido de liberdade provisdria indicarem fundamentacdo relevante, entendo que o Jizo
Sentenciante ndo demondgtrou, de forma satisfatoria, a motivacdo que o fez concluir serem
insuficientes a fixacdo de medidas cautelares diversas da custddia no caso em concreto. 1sso
porque entendo que a participacd do Recorrente na empreitada criminosa seria de menor
gravidade ("Giovani era responsavel pelo transporte do grupo”; fl. 84; sem grifos no origind),
razéo pela qua se mostra desproporciond e desarrazoada a medida extrema.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. ROUBO E CORRUPCAO DE MENORES
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
PROPORCIONALIDADE. ADEQUACAO E SUFICIENCIA DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo cautelar possui hatureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacéo, de modo que a decisdo judicial que a impde ou a mantém, para
compatibilizar-se com a presuncdo de ndo culpabilidade e com o Estado
Democratico de Direito - 0 qual se ocupa de proteger tanto a liberdade
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individual quanto a seguranca e a paz publicas -, deve ser suficientemente
motivada, com indicacdo concreta das razdes faticas e juridicas que
justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Codigo
de Processo Penal.

2. A seu turno, a custédia preventiva somente se sustenta quando,
presentes 0s requisitos constantes do art. 312 do CPP, se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautel ares diversas da prisao.

3. O Magistrado a quo embasou sua decisio em elementos
concretos e idéneos - participacdo da paciente em roubo com emprego de
arma branca (faca e facdo) e grave ameaca as vitimas, consistente em
disponibilizar seu veiculo para a execucao dos delitos, que contaram com
envolvimento de adolescente -, mas ndo demonstrou, satisfatoriamente, a
insuficiéncia de outras medidas menos gravosas que a preventiva.

4. Embora haja a ré auxiliado na empreitada criminosa, ndo foi a
executora direta dos crimes, pois permaneceu em seu carro para gque o
corréu e o menor consumassem os roubos e tivessem a fuga facilitada.

5. Ordem concedida para, confirmada a liminar, substituir a prisdo
preventiva da acusada por medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP,
sem prejuizo de fixagdo de outras providéncias que o prudente arbitrio do
Juizo natural da causa indicar cabiveis e adequadas, bem como de nova
decretagdo da preventiva se efetivamente demonstrada sua concreta
necessidade.” (HC 486.055/DF, Rel. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 28/03/2019, DJe 05/04/2019.)

Ademais, registro que o Recorrente é primario e que a jurisprudéncia desta
Corte € no sentido de que, "ainda que nao sejam garantidoras do direito a soltura, certo é
gue as condicOes pessoais favoraveis, como residéncia fixa e bons antecedentes, merecem
ser valoradas, ratificando a possibilidade de o paciente aguardar o transito em julgado
em liberdade” (HC 440.739/SP, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe 24/08/2018).

Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO para, em razéo das peculiaridades do
caso, subdtituir a priséo preventiva do Recorrente, se por d ndo estiver preso, pelas medidas
cautelares descritas nos incisos | (comparecimento periddico em juizo, no prazo e nas condicoes
fixadas pelo juiz, para informar e judtificar atividades); Il (proibicdo de acesso ou frequéncia a
determinados lugares quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o indiciado ou
acusado permanecer distante desses locais para evitar o risco de novas infragdes); e IV
(proibicéo de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia sgja conveniente ou necessaria
para a investigagdo ou instrucdo) do art. 319 do Cddigo de Processo Pend, devendo o Juizo de
Primeiro Grau especificar detalhadamente as respectivas condigdes, podendo, ainda, estabel ecer

outras que reputar conveniente, desde que de forma fundamentada.
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E como vato.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso ordinario, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



